PORADNIK

JEZIKOWY




Redaktor i przewodniczgcy Komitetu Redakcyjnego:
prof. dr Mieczystaw Szymeczak

doc. dr hab. Jan Basara, mgr Magdalena Foland, dr Barbara Falinska, prof. dr Hu-
bert Gérnowicz (Gdarnisk), mgr Anna Jo6zwiak, \pmf dr Mleczyslaw Karaﬂ| (Krakow),

prof. dr Leszek Moszynski (Gdarsk), prof. dr Andrzej Sieczkowski, prof. dr Stani-
slaw Skorupka, prof. dr Teresa Skubalanka (Lublin), prof. dr Zdzistaw Stieber,
prof. dr Witold Taszycki (Krakéw), prof. dr Przemystaw Zwolinski

Sekretarz. Redakcji: mgr Wanda Korolczuk

TRESC NUMERU

Alina Kowalska: Rozw6j nowych form slowa positkowego: jestem, jeste$, jestes-

my, jeste§cie . . 5 377
Witold Kochafiski: W 25-lecie d.ﬂaialnoéc: dwbch pulomstycznych redakt_n PWN 385
Andrzej Lewandowski: Augmentatywa w jezyku studentow . . . . . 391

JEZYK POLSKI ZA GRANICA

Janina Wéjtowicz: Czy slawistyka w Federacyjnej Republice Niemiec jest kie-
runkiem ' egzotycznym czy masowym . . . . . . .« . W . 404

RECENZJE

Feliks Czyzewski: Tadeusz Malec — Budowa stowotworcza rzeczownikow i przy-
miotnikow w gwarze wsi Rachanie pod Tomaszowem Lubelskim. Prace
Jezykoznaweze nr 79, Komitet Jezykoznawstwa PAN, Ossolineum, Wro-
claw 1976, s. 140 ., . . . 411

Anna Starzec: Hanna Jadacka —Termm techmczny—pu;ecw buduwa pr:pmw-
noéé. Prace PZiK Rady Prasy Technicznej, WCT NOT Warszawa 1976,

nr 252083 . . . . 414
Piotr Bgk: Henryk Kurczab — Mude!e Ickcgt z mmk: 0 jezyku w szkole éredme;, :

WSPRzeszw 1075, 8. 204 . . . . ¢ . + « + « &« « « « 4119
OJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW — M.S. 421

.Poradnik Jezykowy” jest wydawany z dotacji Ministerstwa Nauki, Szkolnictwa Wyz-
szego i Techniki i polecony jako pismo, ktére powinno sie znaleZé w kazdej bibliotece
szkolnej (komunikat nr 142/PR4-552-29/68/ ogloszony w Dzienniku Urzedowym MOISW
z dnia 31.XII.1968 r.).

Wydawca: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe: 00-251 Warszawa, ul. Miodowa 10
Redakcja: 00-330 Warszawa, ul. Nowy Swiat 72, Palac Staszica, tel. 26-52-31 w. 90

Naklad 3040 t2395+|45) Ark. wyd 3,5. Ark. druk. 3,0. Papier druk. mat. kl. V, 70 g. 70100,
Oddano do skltadu 27.1X.1977 r. Podpisano do druku w listopadzie. Druk ukonczono w listopadzie
1977 r. Zam. 1304/T7. F-28. Cena zi 6,—

Drukarnia im. Rewolucji Patdzlerniknwej — Warszawa




1977 listopad Zeszyt 9(353)

PORADNIR JEZYROWY

MIESIECZNIK ZAELOZONY W R. 1901 PRZEZ ROMANA ZAWILINSKIEGO

ORGAN TOWARZYSTWA KULTURY JEZYKA

Alina Kowalska

ROZWOJ NOWYCH FORM SEOWA POSILKOWEGO:
JESTEM, JESTES, JESTESMY, JESTESCIE

»Gramatyka historyczna jezyka polskiego” Z. Klemensiewicza, T. Leh-
ra-Splawinskiego i S. Urbanczyka zawiera nastepujace informacje na te-
mat nowej odmiany slowa posilkowego: 1) nowotwory jestem, jestes, je-
ste§my, jestescie pojawiajg sie w polowie XV w. i sq urobione na wzdér form
czasu przeszlego, 2) od polowy XVI w. do schylku XVIII w. spotyka sig
sporadycznie formy sqsmy//saémy, sqécie, 3) w XVI w. analogicznie do
form bylichmy, bylychmy tworzy sie jestechmy, sqchmy, 4) na przelomie
XV i XVI w. nowe formy jestem, jestes byly sporadycznie uzywane jako
drugi czlon zlozonego czasu przeszilego .

Zadaniem niniejszego artykulu jest: 1) uscislenie informacji na temat
rozwoju nowych form w odmianie czasu terazniejszego czasownika by¢
oraz w analitycznych konstrukcjach czasownikowych typu prosil jestem,
proszony jestem, 2) ustalenie stopnia ruchomosci koncowek -(e)m, -(e)s,
-(e)$émy, -(e)Scie w poszczegdlnych okresach historii jezyka polskiego,
3) zbadanie lgczliwosci tych koncéwek z réznymi czesSciami mowy.

W najstarszych zabytkach jezyka polskiego czasownik byé zaréwno
w funkcji samodzielnego orzeczenia werbalnego lub lgcznika w orzeczeniu
imiennym, jak i jako komponent czynnych i biernych konstrukcji anali-
tycznych zachowywat w 1. i 2. os. 1. poj. i mn. odziedziczone z okresu pra-
slowianskiego formy: jesm, jes, jesmy(y), jescie, np.®:

1. Junoszka jesém ja PE CXVIII i, ty jes sita ma BZ 84, bracia odkqd
jescie BZ 62;

2. Sprawiedlnoséci twojej nie skryt jeém PF XXXIX, bo je$§ nie poslu-
chat glosu Pana Boga twego BZ 150, tako jesmy widzieli PF XLVII, potem
jescie styszeli RP 169;

1 7. Klemensiewicz, T. Lehr-Splawinski, S. Urbanczyk: ,Gramatyka historyczna
jezyka polskiego”, wyd. II, Warszawa 1964, s. 374.
2 Przyklady cytuje w pisowni zmodernizowanej.

1 Poradnik Jezykowy nr 977
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3. Przedan jeém PF LXXXVII, widzian jes BZ 103, uczynieni jesmy
PF CXXIV, Blogostawieni jescie RP 166.

Pisownia najstarszych zabytkéw nie pozwala okresli¢ jakoSci dwu ostat-
nich spélglosek w formie 1. os. 1. poj. W. Kuraszkiewicz, przypuszcza ze obie
te spolgloski byly palatalne i stowo positkowe brzmialo jesm? J. L.os§ * oraz
autorzy cytowanej wyzej gramatyki historycznej podajg forme jesm°®
mozliwe jest réwniez odczytanie tej formy jako jesm ®. W wyniku uprosz-
czenia wyglosowej grupy spolgloskowej sporadycznie pojawia sie forma
jem™: szkodzien jem RPoz 485, nie dal jem RPoz 539, $wiadkiem jem byl
RPyz 111.

Przyczyng uproszczenia grupy -§m == -m bylo dazenie do utrzymania
spolgloski -m, zagrozonej na skutek ubezdiwigczniania si¢ wyglosowych
spolglosek pélotwartych wystepujacych po spélgloskach bezdzwigcznych.
Oslabienie lub zanik wyglosowego -m w 1. os. 1. poj. stowa positkowego do-
prowadziloby do utozsamienia sie tej formy z formg 2. os. 1. poj. jes. Zapo-
biegal temu zanik -§, powodujgcy uproszczenie grupy -fm =-m. W 1.
os.l. mn. grupa -sm utrzymala sie dzieki rozszerzeniu tej formy o samo-
gloske -y °.

Réwnocze$nie z upraszczaniem wyglosowej grupy -ém w 1. os. 1. poj.
przebiegal proces skracania form 1.1i2.o0s.obu liczb o naglosowe je- lub
tylko o j-. Zanik je- byl nastepstwem kontrakcji, jaka zachodzila w polg-
czeniach typu jako je§m, byla jesm, a wiec wtedy, gdy formy jesm, jes, jes-
my, jeicie wystepowaly po wyrazach zakonczonych na samogloske. Gdy
wyraz poprzedzajacy interesujgce nas formy czasownikowe konczyl si¢ na
spblgloske, kontrakcja byla niemozliwa i nastepowal jedynie zanik j-, np.
tam jesm = tameém, byt jesm =bylesm.

Na redukeje slowa posilkowego zwracano dotychczas uwage giéwnie
przy omawianiu rozwoju zlozonych form czasu przeszlego. Skrécenie za-
chodzilo takze w konstrukcjach biernych oraz w orzeczeniach imiennych
z orzecznikiem rzeczowym i przymiotnym. Wskazujag na to przyklady:
azaliém ja stroz mego brata BZ 9, z tegosm rekojemstwa wyprawion
RPyz 7, izes ty prorok RP 158, kako$ ty posromocon i po§miewan RP 438,

8 Por. ,,Wielkopolskie roty sagdowe XIV—XV wieku”, t. I, Roty poznanskie, wyd.
H. Kowalewicz i W. Kuraszkiewicz, Poznan-Wroclaw 1959.

4 J. Lo$: ,,Gramatyka polska”, cz. III, ,,Odmiennia (fleksja) historyczna”, Lwow—
Warszawa—Krakow 1927, s, 245.

5§ Z, Klemensiewicz, T. Lehr-Splawinski, S. Urbanczyk, op. cit., s. 374.

¢ Por, A. Vaillant: ,Grammaire comparée des langues slaves”, t. III, ,Le verbe”,
Paris 1966, s. 443.

7 Wiecej przykladéw podaje T. Rittel w artykule Tak zwana ,przejéciowa ana-
litycznoéé” polskiego praeteritum, (w:) ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny” WSP w Rze-
szowie. Nauki Humanistyczne, Filologia Polska, z. 6 (13), Rzeszéw 1972, s. 117-127.

8 W XVI w. obok -smy pojawia sie -§my, jako wynik upodobnienia do formy
2.0s.1l. mn.
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Abosmy sobie bracia BZ 28, Toé owa zatraconismy BZ 219, jeszczescie i wy
przez rozuma RP 210.

W formach zlozonego czasu przeszlego skrécone formy slowa positko-
wego pelnily funkcje fleksyjnych wykladnikéw osoby, a dawny imiestow
na -1, ktéry po zaniku slowa positkowego jest stal si¢ samodzielng forma
3. 0s. 1. poj. zaczeto traktowaé jako temat. Analogicznie do tych form po-
wstala nowa odmiana slowa posilkowego, w ktérej funkcje tematu prze-
jela forma 3. 0s. 1. poj. jest, a zredukowane formy dawnej 1. i 2. os. zaczely
funkcjonowaé jako koncéwki. Najstarszy znany mi przyklad nowej odmia-
ny czasownika byé pochodzi z ,, Akt grodzkich i ziemskich” z 1439 r. Jest
to cytowana w Slowniku staropolskim forma jestem. Obok starej formy
je§m pojawia sie jestem roéwniez w BZ, np.: Jako ja jestem Swiet BZ 174,
boé jestem §wiety ja Pan BZ 174, boé ja jestem Pan Bog wasz BZ 185. Sta-
le wystepuje jestem w RP, natomiast jedyny znany mi szesnastowieczny
przyklad starej formy jeém pochodzi ze ,Sprawy chedogiej”.

Réwnocze$nie z przytoczonymi przykladami zaczeto uzywaé jestem
w konstrukcjach pasywnych: jestem przywiedzion BZ 116, jestem uzdro-
wion RP 151, jestem polozona RP 463.

W 2.0s.l. poj. nowa forma pojawia si¢ pézniej i szerzy si¢ wolniej.
W BZ wystepuje tylko jeden przyklad i to w polaczeniu z imieslowem na
-1. Sporadycznie obok starych form spotykamy jeste§ w RP, np.: jestesli
prawy Krystus? RP 246, syn moj jestes ty RP 457. Z innych zabytkéw
pietnastowiecznych poswiadczajg forme jestes OrtBr, Naw i EwZam. Z re-
kopiséw szesnatowiecznych starg forme jes maja jeszcze HA, MK, Spraw.
Wystepuje jeé takze w drukach z 1. pol. XVI w., a mianowicie u Bier.
(1 prz.), Op. (6 prz.) Pat. (3 prz.) oraz w Ps (25 prz.) i Tarcz (2 prz.). Jedyny
przyklad z 2. pol. XVI w. pochodzi z NT Budnego.

W konstrukcjach biernych forma jestes pojawia sie¢ ok. 1500 r. w przy-
kladach: blogostawiona jeste§ RP 57, jestes noszon RP 282, jestes wzieta
RP 465.

W 1.0s.1. mn. forma jestesmy wystepuje w XV w. raz w BZ i kilka
razy w RP, np.: jestesmy zwolennicy Mojieszowy RP 243, nie jestesmy
tako #li RP 430, jestesmy prawi poganie RP 412.

W rekopisach i drukach szesnastowiecznych jest to juz forma panujgca.
Dwa szesnastowieczne przyklady starej formy jesmy podaje Slownik
polszczyzny XVI w. z Krom.Roz. i RejZw.

W konstrukcjach pasywnych spotykamy forme jestesmy w RP, np.:
jestesmy stworzeni RP 427. W 2. os. 1. mn. formy jesteicie uzyto w BZ,
OrtBr, MW, PP i RP, np.: Jesteécie (...) jeden dziadem, druga babg MW 45b,
wy jesteScie z oyca waszego diabla RP 269, wy jestescie z tego Swiata
RP 459.

W XVI w. jest to juz forma powszechnie stosowana. Jedyny przyklad
szesnastowieczny formy jescie pochodzi z LibLeg.

1*
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Jak wynika z cytowanych przykladéw, nowe formy slowa positkowego
pojawily sie w jezyku polskim ok. polowy XV w. Ze starych form stosun-
kowo najdluzej utrzymywala sie je$, czesta jeszcze w rekopisach z 1. pol.
XVI w. i nieobca najstarszym polskim drukom, natomiast formy jesm,
jesmy, jescie pojawialy sie w tekstach szesnastowiecznych juz tylko na
prawach wyjatkow.

Od polowy XV w. do trzydziestych lat XVI w. sporadycznie uzywano
nowych form, ale tylko w 1. poj., takze w analitycznych konstrukcjach
preterytalnych:

1. os. 1. poj.: jestem cie ustyszat BZ 18, jestem to uczynil BZ 44, jestem
poswiecil BZ 179, jestem cie poczela RP 118, jestem uprzedzila Pat 197,
jestem ukusilt Op. 18v;

2. 0s. 1. poj.: jestes mie jego napelnil BZ 36, jeste$ prorokowala HA 141,
jestes sie (...) urodzit Op 64, jeste$ cirpial MK 119, jestes lutos¢ ukazal
MK 119, jeste§ zasie dal MK 125, jestes (...) wzjewila MK 125.

Brak analogicznych przykladéw w 1. mn. jest wynikiem wcze$niejszego
zaniku w tej kategorii pelnych form dwuczlonowych®,

Nowotworami szesnastowiecznymi byly: jestech, jestechmy oraz
sqsmy//sachmy, sqécie. W 1. os. 1. poj. aorystyczne -ch- pojawia si¢ rzadko.
Z badanych przeze mnie tekstéw poswiadcza je dwoma przykladami MK,
a Sltownik polszczyzny XVI w. podaje tylko pieé przykladéw: jeden
z BielKron i cztery z PaxLiz. Znacznie czeSciej uzywano w XVI w. form
z -ch- w 1. 0s. 1. mn. W Stowniku polszczyzny XVI w. na 1247 przykladéw
w 330, a wiec w 26% wystepuje -ch-. Koncowka -chmy zdecydowanie
przewaza nad -smy u Reja i Gostomskiego oraz w LubPs i WujJud, czesta
jest w BibRadz i SkarZyw, a takze u Grzegorza z Zarnowca. W XVII w.
uzywal formy jestechmy A. Radziwill, np.: jestechmy na wieki w niebie
Radz Kv, Ja i Ociec jedno jestechmy Radz Nn 3. Wystepowanie form je-
stech, jestechmy wiaze sie Sci§le z uzywaniem w czasie przesziym form
bytech, bylichmy. Odpowiednio$é ta widoczna jest nie tylko w odniesieniu
do pisarzy uzywajgcych form z -ch-, ale takze w sporadycznosci formy
jestech wobec dosé duzej frekwencji jestechmy * oraz w chronologii form
z -ch-, ktére w czasie przeszlym pojawily si¢ nieco wezesniej niz w bada-
nych formach czasu terazniejszego.

Wazng role odegral czas przeszly takze w powstaniu form sqsmy, sqscie.
Geneza i chronologia tego zjawiska wiaze sig $ciSle z ruchomoscig kon-
cowek -(e)m, -(e)$, -(e)§my, -(e)écie. W 1. poj. po oddzieleniu koncéwki po-
zostawal czlon jest identyczny z 3. 0s., co odpowiadalo dokladnie stosunkom
panujgcym w 3. 0s. 1. poj. czasu przeszlego -(e). ... by, w 1. mn, analogicznie
do preterytalnej formy -(e)§émy... byli tworzono -(e)smy... sq, uzupelniajgc

® Por. A. Kowalska: ,,Ewolucja analitycznych form czasownikowych z imieslowem
na - w jezyku polskim”, Katowice 1976, s. 38.

10 Na r6znice w zakresie frekwencji odpowiednich form w czasie przeszlym zwra-
cam uwage w pracy ,Ewolucja analitycznych form czasownikowych”..., s. 26.
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ruchoma koncéwke forma 3. os. 1. mn. sq, np.: bosmy w grzechu sq Skar 236,
izechmy sq czlonki Skar 172, ktorzysmy (...) sq poslani Hleb 6v, cosmy sq
Koj 153, wszyscy coscie sq w tym Kosciele Ml 14, Wyjatkowo pojawia sig
temat sq- w formie nierozczlonkowanej sqgsmy Mt 227. W XVI w. formy
oparte na temacie sq- stanowily ok. 11%b.

Ruchomos$é koncowek -(e)m, -(e)$, -(e)scie, motywowana ich pochodze-
niem ze zredukowanych form dawnej odmiany slowa positkowego, najpel-
niej wykorzystywana byla w XVI i XVII w. W wyniku linearnego roz-
czlonkowania form jestem, jeste$, jestesmy, jestescie powstawaly kon-
strukcje typu: Jam jest chleb Skar 203, Ze$ jest szafarzem Zar 378, bosmy
w grzechu sq Skar 236, coécie sq w tym Kosciele M1 14, lub ich krétsze
odpowiedniki z elipsg czlonéw jest, sq jak w przykladach: tom ja na wieki
synem zatracenia Koch 5, upokorzonys przez domowych Mt 429, Mysmy
ubodzy Op 86v, A wy skadescie Skar 146. Pierwszy typ wystepowal w ba-
danym okresie w 1. poj., drugi stosowano czesciej w 1. mn. Stosunek przy-
kladéw o swobodnej dysrybucji koncéwek do form syntetycznych z kon-
céwkami unieruchomionymi przy czlonie jest, traktowanym jako temat,
przedstawia tabela.

7 F

Formy rozczlonkowane Formy L-aczna
" . syntetyczne liczba |
| Okres - pelne eliptyczne razem -
’ l. poj. |[I. mn. | 1. poj. |I. mn. | 1. poj. |I. mn.| l. poj. [l. mn. dow
IXVI-XVII| 260 | 6 80 36 340 42 355 150 877
| w. 3% | 3%| 12% | 19%| 49%| 22%| S1%| 8%

Wyrazna réznica miedzy odsetkiem form rozczlonkowanych w l. poj.
(49%°%0) a w 1. mn. (22%0) oraz wyzszy procent w 1. mn. form eliptycznych
suponuja, ze formy jestedmy, jestescie trudniejsze byly do rozczlonkowa-
nia niz jestem, jeste$. Przyczyng tego byla rozbieznos¢, jaka zachodzila
miedzy znaczeniem a funkcjg tematu jest, identycznego z 3. os. l. poj. By
unikngé tej rozbieznosci, uzupelniano koncéwki -(e)smy, -(e)Scie w wy-
padku ich prepozytywnego ustawienia czlonem sq, identycznym z 3. os. L.
mn., ale to powodowalo z kolei zmiane tematu i powstanie form supletyw-
nych. Likwidowalo te trudnosci unieruchomienie koncéwek przy podstawie
jest, co nastgpilo na poczagtku XVIII w. Jako relikty stanu dawniejszego
zachowaly sie formy eliptyczne, w ktérych funkcje slowa posilkowego pel-
nig enklityczne wykladniki osoby, np.: bom ja strasznie wszystkiego cie-
kawy Orz 154, Ty$ méj Sier 158, wszyscysmy sobie réwni Orz 43, wyscie
niewinne jeszcze Orz 274. '

Formy takie wystepuja w dialogach nasladujgcych jezyk potoczny.
Spotykamy je w powiesciach: I. Chodzki, E. Orzeszkowej, W. Sieroszew-
skiego, E. Kobylinskiej i G. Morcinka. W tekstach niestylizowanych czgstki
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-(e)m, -(e)$, -(e)$my, -(e)icie wystepuja w dobie nowopolskie] tylko w po-
laczeniu z (po)winien, z ktérym tworza staly zrost.

Cderwane od tematu czasownikowego morfemy -(e)m, -(e)$, -(e)smy,
-(e)écie traktowane byly jako enklityki i laczone najczeSciej z tzw. wyra-
zami wprowadzajgcymi, co zapewnialo im charakterystyczng dla enklityk
pozycje w zdaniu, bezposrednio po pierwszym wyrazie ortofonicznym =
Wyrazem tym mégl byé¢ spojnik, zaimek w funkcji wskaznika zespolenia
lub nawigzania albo tzw. modulant, wyrazajacy modalno$¢ zdania lub sy-
tuujacy jego tresé **. Wspélng cechg wymienionych wyrazéow jest nie tylko
inicjalna zwykle pozycja w zdaniu, ale takze to, ze nie wchodzg one
w zwiazki syntaktyczne z innymi skladnikami zdania, wigc dodanie do nich
koncéwki czasownikowej nie zaciera wyrazistosci syntaktycznej i seman-
tycznej wypowiedzenia. Tak jest w zdaniach: bom ia jest odkupion Mt 22,
wiemy, 2e§ jest prawdziwy Zar 456, iuzes ty glownia piekielna Mt 402,
czy$ ty chory Sier 259.

Jesli w wypowiedzeniu brak bylo wyrazu wprowadzajacego, Igczono
ruchome koncoéwki stowa posilkowego z wyrazami pelnigcymi funkcje pod-
miotu lub orzecznika. Przy orzeczeniu w 1. i 2. os. w funkcji podmiotu

Doba Doba

Czeéci mowy $redniopolska nowopolska

liczba | % | liczba | % i
zaimki 206 54 42 58
spojniki 122 32 16 22
przymiotniki®? 20 5 T 10
modulanty 16 4 6 8
imieslowy 12 3 s s
rzeczowniki 3 1 — —
przystowki v 3 1 1 1
liczebniki - —_ I

mogly wystepowaé tylko zaimki csobowe, wiec one stanowily bardzo czesto
oparcie dla enklityk werbalnych, np.: Jam jest chleb zywy Sk 232, Tys jest
Pan Koch 45, I myémy ludzie Sier 199, i wyscie dobrzy bardzo Orz 184.

W funkeji orzecznika w konstrukcjach biernych wystepowal imiesléw,
w czynnych rzeczownik lub przymiotnik, np.: pozegnanas Ty miedzy nie-
wiastami Op 8, Bogieme$ moim Kw 181, a ty nie godzienes tej ozdoby
M1 422, prawesmy potomstwo ich Skar 146.

11 Na laczenie enklityk z tzw. wyrazami wprowadzajgcymi zwraca uwage T. Staw-
ski w pracy , Miejsce enklityki odmiennej w dziejach jezyka bulgarskiego”, Krakoéw
1946, s. 13.

12 Termin ,modulant” wprowadza S. Jodlowski w artykule O przystéwkach,
partykutach i im pokrewnych czesciach mowy (w:) ,Studia nad cze§ciami mowy”,
Warszawa 1971, s. 97-114.

12 Nie uwzgledniam polgczen z winien, powinien.




FORMY SLOWA POSILKOWEGO: JESTEM 383

Dodanie koncéwki czasownikowej do zaimka osobowego pozwalalo po-
laczy¢ elementy o tej samej funkcji i spelnialo wazng role w tresciowym
rozczlonkowaniu wypowiedzenia. W polaczeniu z imieslowem, przymiot-
nikiem lub rzeczownikiem w funkcji orzecznikéw pojawialy sie koncowki
osobowe najczesciej wtedy, gdy pomijany byl drugi komponent formy cza-
sownikowej, tzn. jest w 1. poj. i s¢ w 1. mn. Pewng role odgrywala row-
niez pozycja orzecznika. Orzecznik oraz enklityczny wykladnik czasowni-
kowej kategorii csoby i liczby pelnily w cytowanych przykladach funkcje
predykatu, a wiec polaczenie ich bylo korzystne dla struktury wypowie-
dzenia.

Liczbe i procent polgczen koncéwek slowa posilkowego z réznymi czes-
ciami mowy w dobie $rednio- i nowopolskiej przedstawia tabela.

Czolowa pozycja zaimkéw wynika z ich funkcji sktadniowej, przy czym
na pierwszy plan wysuwaja sie zaimki osobowe w roli podmiotu, natomiast
duza liczba polagczen ze spdéjnikami wskazuje na utrzymanie sie starej ten-
dencji do laczenia enklityk z tzw. wyrazami wprowadzajgcymi, zajmuja-
cymi w zdaniu pozycje inicjalng. Podobng dystrybucje maja enklityki
-(e)m, -(e)$, -(e)$my, -(e)icie jako ruchome koncéwki czasu przeszlego *.

Zwrocenie uwagi na szyk koncéwek w formach jestem, jestes, jestes-
my, jesteicie pokazalo, ze ewolucja czasownika byé w czasie terazniejszym
nie zakonczyla sie na przelomie XV i XVI w. z chwilg upowszechnienia si¢
jego nowej odmiany, analogicznej do czasu przeszlego, lecz o dwiescie lat
pdézniej, gdy morfemy -(e)m, -(e)§, -(e)émy, -(e)écie o swobodnej dotad dy-
strybucji ulegly unieruchomieniu.

ROZWIAZANIE SKROTOW CYTOWANYCH ZRODEL *

*BibRadz Biblia $wieta, to jest ksiegi Starego i Nowego Zakonu, Brze§¢ 1563.

*BielKron M. Bielski, Kronika, Krakéw 1564.

*Bier Biernat z Lublina, Raj duszny, Krakéw 1513.

BZ Biblia krélowej Zofii, wyd. A. Malecki, Lwow 1871,

*EwZam J. Jan6éw, Zespdét ewangelijny biblioteki ord. Zamojskich nr 1116, ,Prace
Filologiczne”, t. XIII, 1918, s. 273-307.

HA Historia Aleksandra w tlumaczeniu Leonarda Bonieckiego z r. 1510, wyd.
M. Krynski, , Prace Filologiczne”, t. IX, 1914.

Hleb J. Hlebowicz, Poselstwo do kréla Jego Mitosci Zygmunta Trzeciego od rad
i stanow W. X, Litewskiego, Wilno 1588.

Koch W. Kochowski, Tribut nalezytej wdzigczno$ci wszystkiego dobrego dawcy
Panu i Bogu, Czestochowa 1695.

Koj K. Kojalowicz, Kazania o mece Panskiej, Wilno 1675.

14 Por. A. Kowalska: Eqczliwo$é koncbéwek czasu przeszlego z réinymi czesciami
mowy, (w:) ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slgskiego” nr 133, Prace Jezykoznawcze 3,
Katowice 1976, s. 31-42.

15 Gwiazdka przed skrétem oznacza Zrédla, dla ktérych dane czerpie ze Stownika
staropolskiego lub Slownika polszczyzny XVI w.
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chem, Krakéw 1551.

J. Kwiatkiewicz, Nowiny duchowne, to jest $lubdw zakonnych i ducha
odnowienie, Krakoéw 1700.

Libri Legationem (rekopis z lat 1500-1547).

J. Lubelczyk, Psatterz Dawida, Krakdéw 1558,

Modlitewnik siostry Konstancji z r. 1527, wyd. W. Wislocki, ,,Sprawo-
zdania Komisji Jezykowej AU”, t. III, 1884, s. 73-197.

T. Mlodzianowski, Kazania i homilie, t. I, Poznan 1681.

Modlitwy Wactawa. Zabytek jezyka polskiego z XV w., wyd. L. Malinow-
ski, Krakow 1887.

Ksigzeczka do nabozZenstwa Jadwigi ksiezniczki polskiej, wyd. S. Motty,
Poznan 1875.

Sz. Budny, Nowy Testament, Losk 1574.

B. Opeé, Zywot Pana Jezu Krysta, Krakow 1522,

A. Briickner, Die Magdeburger Urtheil, , Archiv fiir slavische Philologie”,
t. VI, s. 319-392, t. VII, s. 525-574.

E. Orzeszkowa, Sylwek cmentarnik, Wilno 1881.

A. Paxillus, Komedia o Lizydzie w stan matZeniski wstepujqcy, Krakow
1597.

Magistra Jana z Szamotul, dekretéw doktora, Paterkiem zwanego, Kaza-
nia o Marii Pannie czystej, Z Kodeksu torunskiego wyd. L. Malinowski,
Sprawozdania Komisji Jezykowej AU”, t. I, 1880, s. 161-278.

Psatterz florianski lacinsko-polsko-niemiecki, wyd. R. Ganszyniec, T. Ta-
szycki, S. Kubica, Lwéw 1939,

Psatterz pulawski, wyd. S. Slonski, Warszawa 1916.

Psalterz albo koédcielne $piewanie kréla Dawida nowo pilnie przelozony
z laciniskiego jezyka w polski, Krakéw 1532.

A. Radziwill, Dyskurs naboiny z kilku stéw wziety o wystawieniu Na-
Swietszej Panny Bogarodzicy Mariej, Wilno 1635.

M. Rej, Zwierzyniec, Krakoéw 1562,

Rozmy$lanie o zywocie Pana Jezusa. Z rekopisu grecko-katol. Kapituly
Przemyskiej, wyd. A. Briickner, Krakéw 1907.

Wielkopolskie roty sqdowe XIV-XV wieku, wyd. H. Kowalewicz i W. Ku-
raszkiewicz, t. I, Roty poznanskie, Poznan-Wrocltaw 1959.

Wielkopolskie roty sqdowe XIV-XV wieku, wyd. H. Kowalewicz i W. Ku-
raszkiewicz, t. II, Roty pyzdrskie, Warszawa-Poznaf-Wroclaw 1960.
Sprawa chedoga o mece Pana Chrystusowej i Ewangelia Nikodema, wyd.
S. Vrtel-Wierczyniski, Poznan 1933.

W. Sieroszewski, W matni, Warszawa 1897.

P. Skarga, Siedm filaréw, na kiorych stoi katolicka nauka o przenadwiet-
szym sakramencie oltarza, Wilno 1582.

P. Skarga, Zywotéw $wietych (...) cze§é pierwsza, Wilno 1579,

Tarcza duchowna, Krakoéw 1533.

J. Wujek, Iudicium, Krakéw 1570.

Grzegorz z Zarnowca, Postylle czeéé wtora, Krakow 1582.




Witold Kochanski

W 25-LECIE DZIALALNOSCI DWOCH POLONISTYCZNYCH
REDAKCJI PWN

W 1951 roku, w skromnym pomieszczeniu przy ul. Asfaltowej na Mo-
kotowie zaczelo funkcjonowaé Panstwowe Wydawnictwo Naukowe. Wiosng
tegoz roku podjela prace edytorskg w PWN Redakcja Humanistyczna,
z ktérej zostala wyodrebniona Redakcja Filologii Polskiej. W r. 1953 re-
dakcja ta— wraz z calym PWN — przeniosla si¢ na Krakowskie Przed-
mieécie 79, stamtad za§ w r. 1956 do obecnej siedziby przy ul. Miodowej 10.

Pierwsza pozycja wydang przez Redakcje Filologii Polskiej PWN
w r. 1951 byly 13-arkuszowe H. Konecznej i W. Zawadowskiego: ,,Prze-
kroje rentgenograficzne glosek polskich”. Nastgpny rok przyniést dwa ty-
tuly: W. Doroszewskiego: ,,Podstawy gramatyki polskiej” i Z. Stiebera:
,Rozw6j fonologiczny jezyka polskiego” (lacznie 21,5 ark. wyd.), rok
1953 — trzy: S. Urbanczyka: ,Zarys dziejow dialektologii polskiej”,
7. Klemensiewicza: ,,Zarys skladni polskiej” i pierwszy zeszyt »Zagadnien
jezykoznawstwa ogélnego”. W 1954 roku nastgpil wyrazny skok iloSciowy
produkeji i rozszerzenie profilu Redakcji: ukazalo sig¢ 11 tytulow, wsrod
nich 8 jezykoznawczych, a trzy poswiecone innej tematyce (m.in. zaczatek
bardzo interesujacej i potrzebnej serii: Teksty do ¢wiczeni edytorskich).
Pierwszym z nich bylo wydanie wiersza Juliusza Slowackiego: ,,Do autora
Trzech Psalméw”, w p6zniejszych latach ukazaly si¢ Adama Mickiewicza:
Wielka Improwizacja” i ,,Grazyna”. Liczba ark. wyd. doszila w tym roku
juz do 124.

Profil tematyczny Redakcji obejmowal poczatkowo przede wszystkim
podreczniki niezbedne dla studentéw filologii polskiej, pozniej stopniowo
sie rozszerzal, uwzgledniajgc takze prace $ci$le naukowe, glownie z za-
kresu filologii polskiej i slawistyki, a takze z dziedziny stylistyki i edy-
torstwa, ponadto za§ wybory tekstéw przydatnych przy studiach filolo-
gicznych. Do$¢ znaczna, z biegiem lat coraz liczniejsza, liczba tytuléw opra-
cowywanych przez Redakcje miala za temat nie tylko zagadnienia z dzie-
dziny jezykoznawstwa i pokrewnych mu dyscyplin, lecz takze z historii
i teorii literatury polskiej i jej nauk pomocniczych, krytyki literackiej, kul-
tury i historii. W ostatnich latach prace literaturoznawcze i teoretyczno-
literackie stanowia juz okolo polowe tytuléw wydawanych przez Redakcje.
W dalszym ciggu naszego przegladu dzialalnosci tej redakeji bedziemy po-
mija¢ te pozycje, poSwiecajac uwage tylko jezykoznawczym. Na wstepie

2 Poradnik Jezykowy nr 977
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zaznaczymy, ze lgczna liczba tytulow wydanych w latach 1951-1975 wy-
nosi 270, a Iaczna liczba arkuszy wydawniczych przeszlo 4800. Plon na-
prawde imponujacy, nawet jesli wzigé pod uwage, ze faktyczna liczba
tytuléw jest mniejsza, oddzielnie bowiem zostaly potraktowane wznowie-
nia tych samych dziel.

Omoéwienie pozycji jezykoznawczych bedzie z koniecznosci bardzo
zwigzle i sumaryczne. Zaczniemy od zwrécenia uwagi na cztery wydaw-
nictwa seryjne Zeszyty Jezykoznawcze, ktérych ukazalo sie pieé¢, Studia
Linguistica (ogélem 14 woluminéw), Studia z Filologii Polskiej i Stowian-
skiej (9 woluminéw), Prace Filologiczne (ogélem 5 woluminéw). Z kolei
wypadnie wymieni¢ wznowienia — czasem pod zmienionymi tytulami —
przedwojennych polskich prac lingwistycznych: poszczegblnych tytulow lub
wyboru pism 6wczesnych polskich jezykoznawcéow. Nalezy tu uwzgledni¢
przynajmniej S. Szobera ,Gramatyke jezyka polskiego” (az 9 wydan!)
i,,Wybér pism” tegoz autora, Z. Klemensiewicza s Podstawowe wiadomos-
ci z gramatyki jezyka polskiego” (dotad, po tylu latach najlepsza praca
tego rodzaju — 8 wydan), wybory tekstéw staropolskich w opracowaniu
W. Taszyckiego i S. Wierczynskiego oraz » Wybor polskich tekstéw gwaro-
wych” w opracowaniu K. Nitscha, trzytomowy ,,Wybér pism” J. Rozwa-
dowskiego, A. Briicknera ,,Poczatki i rozwéj jezyka polskiego”, T. Lehra-
Splawinskiego: ,,Studia i szkice wybrane” (2 tomy), A. Meilleta » Wstep
do jezykoznawstwa indoeuropejskiego”, klasyczne juz dzi§ dzielo F. de
Saussure’a ,Kurs jezykoznawstwa ogélnego” i K. Wéycickiego ,,Forme
dzwigkowg prozy polskiej i wiersza polskiego”. Sposréd innych pozycji
wydanych w okresie sprawozdawczym szczegblnym powodzeniem sie cie-
szyly: Z. Stiebera ,,Rozw6j fonologiczny jezyka polskiego” — (3 wydania
oraz praca pod tytulem , Historyczna i wspélezesna fonologia jezyka pol-
skiego” [por. takze N. S. Trubieckiego ,,Podstawy fonologii”]), S. Urban-
czyka ,,Zarys dialektologii polskiej” (4 wydania), Z. Klemensiewicza »Zarys
skladni polskiej (6 wydan), Z. Klemensiewicza, T. Lehra-Splawinskiego i S.
Urbanczyka ,,Gramatyka historyczna jezyka polskiego” (3 wydania), ktérej
konkurentkg stala sie w r. 1971 ksigzka pod tym samym tytulem piéra
S. Rosponda, H. Kurkowskiej i S. Skorupki wotylistyka polska” (4 wyda-
nia), T. Milewskiego ,,Jezykoznawstwo” (6 wydan). Sg to wszystko pozycje
podstawowe dla studentéw filologii polskiej. Nalezaloby do nich dodaé
W. Dorcszewskiego ,,Podstawy gramatyki polskiej” (2 wydania), dzielo,
niestety, nie dokonczone przez autora, ktérego oderwalo od niego tak im-
ponujace przedsiewzigcie, jak praca nad Stownikiem jezyka polskiego.

Redakcja Filologii Polskiej, w zasadzie, nie zajmuje si¢ wydawaniem
pozycji slownikowych. Bodajze jedyny wyjatek stanowi Z. Golaba,
A. Heinza, K. Polanskiego Stownik terminologii jezykoznawczej (dotad
2 wydania). Z innych szczegélnie waznych tytuléw wysunalbym na pierw-
sze miejsce monumentalng trzytomows Z. Klemensiewicza ,,Historie je-
zyka polskiego” (2 wydania). Sporo tytuléw — oprécz Milewskiego — do-
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tyczy jezykoznawstwa ogblnego. Sa wsréd nich m.in. A. S. Czikobawy
Wstep do jezykoznawstwa”, ksigzka . A. Bulachowskiego pod takim sa-
mym tytulem, M. Cohena ,,Jezyk” i tegoz autora , Pismo. Zarys dziejow”,
J. Vendryesa ,,Jezyk”, pozycje zbiorowe: ,,Z zagadnien jezykoznawstwa
wspblczesnego” i ,,Praska szkola strukturalna”, L. Zawadowskiego , Lin-
gwistyczna teoria jezyka”, C. Hocketta ,Kurs jezykoznawstwa wspdlczes-
nego”, B. Malmberga , Nowe drogi w jezykoznawstwie”, A. Martineta
,Podstawy lingwistyki funkcjonalnej”, J. Lyonsa ,,Wstep do jezykoznaw-
stwa”, I. Klyczkowa ,, Teoria rozwoju jezyka”. Sposréd tytuldow poswigco-
nych jezykom slowianskim najwazniejszy jest Z. Stiebera ,,Swiat jezyko-
wy Slowian”. Fonetyke reprezentujg m.in. O. von Essena ,Fonetyka ogdlna
i stosowana”, H. Konecznej ,,Charakterystyka fonetyczna jezyka polskie-
go” i B. Wierzchowskiej ,,Opis fonetyczny jezyka polskiego”; fleksje —
J. Tokarskiego ,Fleksja polska”, skladnie — oprécz wyzej wymienionego
tytulu Klemensiewicza — S. Karolaka ,,Skladnia. Zagadnienia i teoria”,
A. Lewickiego ,,Problemy skladni polskiej”, S. Jodlowskiego ,,Podstawy
polskiej skladni”. Pracownikom redakcyjnym szczegblnie przydatne sg:
K. Goérskiego ,,Sztuka edytorska. Zarys teorii” i tegoz autora ,,Tekstologia
i edytorstwo”. Duzg pomocg moze tez im stuzy¢ H. Kurkowskiej, D. But-
tler i H. Satkiewicz ,,Kultura jezyka polskiego” (dotad trzy wydania).
Bardzo przydatna uzytkownikom jezyka jest szczupla objetosciowo
(ok. 10 ark. wyd.) ksigzka A. Zdaniukiewicza ,,Z zagadnien kultury jezy-
ka”. Sporo materialu z dziedziny kultury jezyka zawieraja tez dwa zbiory
7. Klemensiewicza ,,W kregu jezyka literackiego i artystycznego” i ,,Ze
studiéw nad jezykiem i stylem”. Nie mozna tez nie zwréci¢ uwagi na prace
D. Buttler ,,Polski dowcip jezykowy” (dwa wydania), jedyna pozycje
w jezykoznawstwie polskim omawiajaca to zagadnienie.

Bardzo ambitne sg tez plany wydawnicze Redakcji na najblizsze lata.
Przewidujg one m.in. wydanie z dziedziny jezykoznawstwa ogélnego na-
stepujacych prac: A. Heinza ,,Zarys historii jezykoznawstwa”, wielka obje-
tosciowo (70 ark. wyd.) publikacja zbiorowa ,,Jezyki indoeuropejskie. Ro-
zw6j i charakterystyka” i A. Weinsberga ,Jezykoznawstwo ogdlne”,
a z dziedziny jezykoznawstwa polskiego opublikowanie pracy zbiorowej
pod red. H. Kurkowskiej ,, Wspélczesna polszczyzna”, podrecznika R. Grze-
gorczykowej i J. Puzyniny ,,Slowotworstwo wspélczesne jezyka polskie-
go”, A. Furdala i S. Borowskiego ,,Wyboru tekstow do historii jezyka pol-
skiego” oraz obszernych wyboréw pism jezykoznawczych W. Nehringa,
J. Baudouina de Courtenay, H. Gaertnera, Z. Klemensiewicza i W. Doro-
szewskiego. Znaczna cze$é tych ksigzek jest juz w opracowaniu autorskim,
niektére nawet w recenzjach i w produkcji. Wszystkie majg si¢ znalez¢ na
pétkach ksiegarskich w najblizszych latach.

Bardziej skomplikowane byly dzieje Redakcji Stownika Jezyka Pol-
skiego, zwanej od r. 1969 — z uwagi na rozszerzenie zakresu jej pracy —
Redakcjg Stownikéw Jezyka Polskiego. Jej organizatorem byl prof. Wi~

b
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told Doroszewski. Redakcja podjela swe czynnosci 2 maja 1950 r. Sam
pomysl opracowania nowego slownika jezyka polskiego siega jeszcze lat
miedzywojennych, a jego inicjatorka byla 6wczesna Katedra Jezyka Pol-
skiego Uniwersytetu Warszawskiego. Przy tym poczatkowo chodzilo nie
o nowy stownik, lecz o suplement do oSmiotomowego Stownika jezyka pol-
skiego, opracowanego w latach 1900-1927 przez Jana Karlowicza, Adama
Antoniego Krynskiego i Wladyslawa Niedzwiedzkiego, a zwanego popu-
larnie Stownikiem warszawskim. Druk suplementu, calkowicie juz goto-
wego, mial byé rozpoczety we wrzesniu 1939 roku. Uniemozliwil go wy-
buch II wojny Swiatowej, podczas ktérej ulegl tez zagladzie caly material
zebrany do suplementu. Po wojnie, w r. 1947 postanowiono przystapi¢ do
jego odtworzenia. Wkrétce jednak uznano takie przedsiewziecie za niece-
lowe — zaréwno dlatego, ze Stownik warszawski byl juz woéwcezas zbyt
przestarzaly, by wystarczylo uzupelni¢ go suplementem, jak i z uwagi na
jego niedostateczng wartos¢ naukows, m.in. z powodu niepodawania zZrodet
cytatow. Postanowiono wiec poprzesta¢ na wydaniu Slownika warszaw-
skiego na nowo technika fotograficzng, co tez doszlo do skutku w latach
1952-1953, przy jednoczesnym podjeciu prac nad calkowicie nowym slow-
nikiem wspoélczesnej polszczyzny, nadajac tej wspdlczesnosci szerokie ramy
chronologiczne, obejmujace slownictwo od polowy XVIII wieku (ograni-
czone, jesli chodzi o to stulecie, do wyrazéw, ktoére sg jeszcze dzisiaj zna-
ne — przynajmniej biernie — wyksztalconym Polakom) az do ostatnich lat.
W kwietniu 1950 r. Komitet do Spraw Kultury przy Radzie Ministréw po-
wolal do zycia Komitet Redakcyjny Slownika Jezyka Polskiego (skroét:
SJP), powierzajac naczelng redakcje dziela profesorowi Witoldowi Doro-
szewskiemu, ktéry kierowal pracami nad koncepcja SJP, zbieraniem ma-
terialéw do hasel i ich opracowywaniem az do roku 1969, w ktérym sie
ukazal jedenasty, suplementowy tom tego dziela, slusznie zwanego popu-
larnie ,,Slownikiem Doroszewskiego”. Stownikowi patronowala od poczat-
ku prac nad nim Polska Akademia Nauk, a opiekowaly sie nim trzy kolej-
ne wydawnictwa: Panstwowy Instytut Wydawniczy (1950-1955), ktory fi-
nansowal przede wszystkim prace ekscerpcyjne, ,,Wiedza Powszechna”,
ktéra wydala pierwsze cztery tomy SJP i Panstwowe Wydawnictwo Nau-
kowe, ktére doprowadzilo do konca prace wydawnicze na nim i w sklad
ktérego rowniez obecnie wchodzi Redakcja Stownikéw Jezyka Polskiego,
mieszczgca sie od wielu lat w Palacu Staszica. Praca nad SJP — mimo
olbrzymich trudnosci, jakie trzeba bylo przy niej pokonaé¢: wszakze za-
czynano doslownie od zera, od gromadzenia materialu do hasel i ustalenia
koncepcji dziela — postepowala szybko i sprawnie, o czym najlepiej $wiad-
czy to, iz — rzecz na og6! nie spotykana — wprawdzie prace $cisle przygo-
towawcze trwaly okole pieciu lat, a wiec dopiero w r. 1955 rozpoczeto opra-
cowanie i redakcje hasel, pierwszy tom SJP ukazal sie juz w r. 1958, i — co
wiecej — utrzymano pézniej regularny coroczny rytm ukazywania sie na-
stepnych toméw; ostatni — XI (suplement) wyszedl w r. 1969.
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O Stowniku jezyka polskiego pisano duzo, przewaznie w superlatywach,
chociaz nie braklo i— nieuniknionych przy tak monumentalnym, a po-
wstajgcym w niezwykle trudnych warunkach i nadzwyczaj szybkim tem-
pie dziele — uwag krytycznych. Poswiecono mu m.in. prawie pigcioarku-
szowy numer 7 (wrzesniowy) , Poradnika Jezykowego” z 1969 roku. Po-
przestane wiec na podaniu najwazniejszych informacji o nim, gléwnie licz-
bowych. Ot6z SJP liczy ogdélem 14 750 stron druku formatu Bs. czyli 1 792
arkusze wydawnicze, na ktéorych zostaly zarejestrowane, wszechstronnie
objasnione i opatrzone cytatami, z podaniem ich zrédet (bylo tych Zrodet
przeszlo 4 000) niemal 125 000 wyrazow wspdlczesnej polszczyzny, w tym
przeszlo 20 000 powstalych juz po wojnie i nie uwzglednionych dotad
w zadnym slowniku. Powstal wigc slownik najwiekszy w dziejach polskie-
go jezyka literackiego i na najwyzszym poziomie, jesli chodzi o wartosé¢
naukows, stanowiagcy bezcenng pomoc nie tylko dla naukowcoéw, lecz i dla
wielu innych grup zawodowych, gléwnie dla literatéw, publicystéw, dzien-
nikarzy i wydawcéw. Dodajmy, ze jako produkt uboczny pracy nad SJP
pozostalo ogromne archiwum leksykalne, obejmujgce 5 milionéw kart z cy-
tatami, ktére to archiwum stanowi bezcenng podstawe wielokierunkowych
prac badawczych z dziedziny filologii polskiej, a takze prac nad dalszymi
wydawnictwami slownikowymi.

Zastepcg redaktora od poczatku pracy nad dzielem byl prof. Stanislaw
Skorupka, a poczawszy od V tomu, réwniez mgr Halina Auderska; prze-
wodniczgcym Komitetu Redakcyjnego — prof. Witold Taszycki. Naklad
SJP stanowczo za niski — wynosi 26 000 egzemplarzy.

Niezwykle waznym uzupelnieniem SJP jest, wydany w r. 1973, rowniez
pod naczelng redakcjg prof. Doroszewskiego, w opracowaniu Zespotu Lek-
sykologicznego Zakladu Jezyka Polskiego Instytutu Filologii Polskiej Uni-
wersytetu Warszawskiego, pod kierownictwem Renaty Grzegorczykowej
i Jadwigi Puzyniny ,,Indeks a tergo do Slownika jezyka polskiego”, zawie-
rajacy na 558 stronach formatu B;. (czyli ok. 46 arkuszach wydawniczych)
wykaz wszystkich hasel SJP, ulozonych réwniez w porzadku alfabetycz-
nym, ale w odwrotnym niz zwykle, od strony prawej ku lewej. Tak wiec
np. haslo Zaba bedzie w indeksie a tergo jednym z poczatkowych, bo osta-
tnig jego literg jest a, przedostatnig b, trzecig od konca znowu a, wyraz
za$ alez — pojawi sie pod koniec ksigzki, poniewaz jego ostatnig literg
jest z. Jest to drugi w polskiej literaturze slownikowej indeks a tergo;
pierwszy wydato Ossolineum w r. 1965 do Stownika Lindego (pracami nad
tym indeksem kierowal takze prof. Doroszewski).

Zasob hasel w slownikach a tergo odpowiada w zasadzie zawartosci
stownikéw stanowigcych dla nich material wyjsciowy, a zatem liczba ha-
sel w Indeksie a tergo do SJP wynosi ok. 125 000. Sg to hasla sensu stricto,
z pominieciem ich definicji i cytatéw. Slowniki te sa przydatne przede
wszystkim w badaniach nad slowotworstwem i fleksjg, a wigc przeznaczo-
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ne dla pracownikéw naukowych. Stad niskie ich naklady (,,Indeksu a tergo
do SJP” wydrukowano tylko 4 000 egzemplarzy).

Za pierworodne dziecko Stownika jezyka polskiego mozna uznaé jedno-
tomowy Maly stownik jezyka polskiego (skrot: MSJP), opracowany pod re-
dakcja prof. Stanislawa Skorupki, mgr Haliny Auderskiej i Zofii L.empic-
kiej, wydany pierwszy raz w r. 1968 i od tego czasu kilkakrotnie wznawia-
ny (laczny naklad 455 000 egzemplarzy). Wbhrew nazwie nie jest to bynaj-
mniej stownik maly, bo jego objetos¢ wynosi 191 arkuszy wydawniczych,
a liczba hasel wydrukowanych na 1034 stronach formatu B; — 35 000.
Obejmuje on slownictwo najczesciej uzywane w literaturze pigknej, na-
ukowej i w mowie potocznej. Informacje o poszczegdlnych haslach sg dos¢
wszechstronne, choé ze zrozumialych wzgledéw pozbawione pelnych cyta-
téw; wyjasniajg ich znaczenie (réwniez przeno$ne), podaja poprawne for-
my fleksyjne wyrazéw haslowych, wskazujg najczesciej spotykane ich
zwigzki frazeologiczne, uwzgledniaja (w nieco ograniczonym zakresie) ich
etymologie. MSJP ($wiadczy o tym posrednio jego wysoki naklad) okazal
sie w praktyce nadzwyczaj uzyteczny; dla mnie stanowi on zwykle pod-
stawe pracy i dopiero, gdy informacje w nim zawarte okazujj sig niewy-
starczajace, siegam po SJP. Za wade tego slownika uwazam brak materia-
lu ilustracyjnego, ktéry nieraz lepiej wyjasnia znaczenie wyrazu hastowe-
go, niz — zwiezla z koniecznosci — jego definicja. Marzy mi sie taki polski
Sprach-Brockhaus a moze i Petit Larousse; mieliSmy juz przed wojng po-
dobne slowniki Arcta. Sadze, ze jest to dobra tradycja, do ktérej warto by
nawigzac.

W trzy lata po Malym slowniku jezyka polskiego (1971) ukazal sie —
pod redakeja naukowsg prof. Jana Tokarskiego — Stownik wyrazéw obcych
(skrét: SWO), liczacy 134 arkusze wydawnicze (824 strony formatu B;),
na ktérych zostalo zdefiniowanych i opatrzonych wyjasnieniami etymolo-
gicznymi (moim zdaniem zbyt szczuplymi), a takze wskazéwkami dotycza-
cymi wymowy 27 000 wyrazéw i ok. 500 (chyba takze za malo) obcojezycz-
nych sentencji, przyslow i cytatow. Jest to wigc najwigkszy slownik tego
typu wydany w Polsce Ludowej (Stownik wyrazéw obcych i zwrotow
obcojezycznych Wladyslawa Kopalinskiego zawiera ok. 13 500 hasel plus
kilkanascie tablic; bardzo szcze$liwym zastosowanym w nim pomysiem
jest grupowanie razem hasel pochodzacych ze wspélnego zrodla jezykowe-
go). SWO staral sie zarejestrowaé przede wszystkim wspolczesnie uzywane
wyrazy pochodzenia obcego, poza tym te, ktére w uzyciu w jezyku przed-
stawicieli starszego pokolenia i — w szczuplejszym zakresie — slownictwo
niewspblczesne, wazne ze wzgledow kulturowo-obyczajowych. Jest tez
uwzglednione w SWO najczesciej spotykane slownictwo specjalne z dzie-
dziny nauki i techniki. Definicje sa formulowane w SWO w sposob
mozliwie prosty i przystepny, tak ze moze z niego korzysta¢ réwniez mio-
dziez szké! stopnia licealnego. O tym, ze SWO odpowiada zalozeniom jego
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tworcow, swiadezy szybkie rozejScie sie wysokiego, bo 300-tysiecznego jego
nakladu.

Nastepnym dzielem leksykograficznym, opartym giéwnie na materia-
lach nagromadzonych przy pracy nad SJP, byl Stownik poprawnej pol-
szczyzny PWN (skrét: SPP). Taki slownik istnial juz w Polsce miedzywo-
jennej pod nazwg Stownik ortopeiczny i byl dzielem prof. Stanistawa Szo-
bera. Wznowiony po wojnie przez PIW w r. 1958 po dos¢ gruntownym
przepracowaniu i modernizacji, przez kilkanascie lat stuzyl poradg wielo-
tysiecznym rzeszom uzytkownikéw jezyka, z roku na rok jednak w coraz
mniejszym stopniu zaspokajajac ich potrzeby, wcigz wzrastajgce w miare
nadzwyczaj dynamicznego rozwoju jezyka. Dlatego tez postanowiono za-
stapi¢ go nowym. I tym razem kierownictwo praca zespolu redakcyjnego
objal prof. Doroszewski, a sekretarzem Komitetu zostala — wéwczas do-
cent, obecnie profesor Uniwersytetu Warszawskiego — Halina Kurkowska.
Stownik poprawnej polszczyzny ukazal sie w r. 1973 w objetosci 161,5 ar-
kuszy wydawniczych (1 056 stron formatu B;), w nakladzie 100 000 egzem-
plarzy. Na zawarto$¢ nowego SPP sklada sie, oprocz informacji wstepnych,
wyjasniajgcych m.in. kryteria poprawnosci jezykowej, na ktérych si¢ opie-
rano przy omawianiu hasel, objasnienie 27 000 wyrazéw i zagadnien grama-
tyczno-stylistycznych (o 10 000 wiecej niz w Slowniku Szobera). Infor-
macje poprawnosciowe w SPP dotycza pisowni, odmiany, budowy sltowo-
tworczej, zwigzkow frazeologicznych, znaczen i skladni omawianych wy-
razéw. SPP jest pod tym wzgledem, co uwazam za jego zalete, mniej to-
lerancyjny od SJP. Oprécz wyrazéw pospolitych uwzglednia sporo nazwisk
i nazw geograficznych polskich i obcych, a takze czeSciej uzywane skroty
i skrotowce, Zgodnie z intencjg wydawcow jest przeznaczony ,,dla jak naj-
szerszego kregu odbiorcéw, a zwlaszcza dla mlodziezy szkoél Srednich
i wyzszych, dla nauczycieli i pracownikéw wydawnictw, prasy, radia, tele-
wizji, dla wszystkich tych, ktérzy szukajac wlasciwych form wypowiada-
nia swych uczu¢ i mysli, mogg mie¢ wahania co do tego, czy sg w zgodzie
z obowigzujgcymi normami spoleczno-jezykowymi”. Te role spelnia nie-
watpliwie dobrze, pomimo ze — jak kazde dzielo ludzkiej reki— nie jest
wolny od réznego rodzaju usterek.

W dwa lata péZniej (1975) ukazal sie na pélkach ksiegarskich Slownik
ortograficzny jezyka polskiego (skrot: SOJP) wraz z zasadami pisowni i in-
terpunkeji, opracowany przez zesp6l pracownikéw Redakcji Stownikéw Je-
zyka Polskiego, pod kierunkiem naukowym prof. Mieczyslawa Szymczaka,
w objetosci 108 arkuszy wydawniczych (892 strony formatu B;). Zespél
autorski SOJP kierowatl sie przy pracy nad nim zalozeniem, ze nalezy ,,da¢
do rgk czytelnikom slownik mozliwie uniwersalny, przynoszacy wyczerpu-
jace i komunikatywne oméwienie zasad naszej ortografii i interpunkecji,
w czesci za$ slownikowej zawierajgcy kompletny — w granicach realnych
mozliwosci — zestaw hasel (ich liczba wynosi okolo 105 tysiecy!) obejmuja-
cych mozliwie wszystkie wyrazy, ktérych pisownia moze nasuwaé¢ watpli-




392 WITOLD KOCHANSKI

wosci; i to nie tylko z zakresu slownictwa ogélnego, lecz takze znanego
szerszemu ogbélowi specjalistycznego, lacznie z niezbednymi imionami wia-
snymi, tzn. imionami metrykalnymi, nazwiskami, nazwami geograficzny-
mi, polskimi i obcymi, a takze pochodnymi od nich rzeczownikami i przy-
miotnikami oraz najbardziej znanymi skrétami i skrétowcami”. — Ten cy-
tat to fragment recenzji SOJP mojego piéra (zamieszczonej w numerze 9
,,Poradnika Jezykowego” z 1975 r.), do ktérej tez odsylam czytelnikéw,
ktérzy by chcieli dokladniej pozna¢ moja jego ocene. Tutaj zaznacze tylko,
ze to zalozenie bylo sluszne, a zostalo zrealizowane w spos6b nie nasuwaja-
cy zadnych zastrzezen. Podkresle tez, ze bardzo cenna jest — ze wzgledu
na jasnos¢ i przejrzystos¢ ujecia — czes$¢ pierwsza SOJP (stanowigca ok.
1/5 jego objetosci), ktéra zawiera zasady pisowni i interpunkecji polskiej
opracowane przez prof. Szymczaka, oraz ze poszczegdlne hasla informuja
nie tylko o poprawnej pisowni, lecz i o wazniejszych formach fleksyjnych
wyrazéw hastowych. SOJP jest ,niewgtpliwie nadzwyczaj cenng pomoca
dla tych, ktérym przede wszystkim powinien by¢ (...) przydatny: nauczy-
cielom, redaktorom wydawniczym, dziennikarzom, publicystom, literatom,
mlodziezy szkél srednich i wyzszych, zakladom pracy oraz ogélowi pisza-
cych po polsku (..) Sadze, ze wejdzie on w poczet tych [dziel], kt6re sie
okresla nazwiskiem autora, a nie tytulem. Tak jak mamy np. Korbuta (...)
czy tez Jodlowskiego-Taszyckiego, tak (...) bedziemy mieé¢ tez Szymczaka
jako okreslenie tytulu Stownika ortograficznego jezyka polskiego”.

Tak sie¢ przedstawia — w wielkim skrécie — zarys éwieréwiekowe]j dzia-
lalnosci Redakcji Stownikéw Jezyka Polskiego PWN. Jeszcze kilka infor-
macji o jej zamiarach na najblizszg przyszlosé. Ot6z RSJP pracuje obecnie
nad trzytomowym slownikiem jezyka polskiego (w tej chwili jest w toku
praca nad jego II tomem), ktory ma obja¢ w trzech tomach po 160 arkuszy
wydawniczych okolo 80 000 hasel, a wiec prawie trzy razy wiecej niz
MSJP i o jedng trzecia mniej niz SJP. Na zawartos¢ nowego slownika
zlozy sie (cytuje wedlug udostepnionej mi przez Redakcje koncepcji)
»slownictwo wspblezesne typu ogélnego, wyrazy pochodzenia obcego,
slownictwo specjalistyczne z réznych dziedzin (w zakresie i stopniu intere-
sujacym niespecjalistow) oraz slownictwo najnowsze ogélne i specjali-
styczne pojawiajgce sie w jezyku w zwigzku z rozwojem nauki, techniki
oraz zycia spoleczno-gospodarczego i kulturalnego”. Bedzie to wiec w za-
sadzie slownik wspdélczesnej polszczyzny, z dawnej uwzgledniajacy ,,tylko
te wyrazy, ktérych zwigzek ze wspoélczesnoscia jezykowa (np. wyrazy
przestarzale) lub pozajezykowa (dawne realia) nie jest zerwany. I to
pierwsza zasadnicza réznica miedzy nowym slownikiem a SJP. Drugg
bedzie stanowi¢ polozenie wiekszego nacisku na normatywnos¢, dzieki
czemu nowy slownik bedzie bardziej niz SJP (i oczywiscie niz MSJP) po-
mocny szerokim kregom odbiorcow w sprawach jezykowych (przede
wszystkim uczniom, nauczycielom, redaktorom, publicystom, dziennika-
rzom, pisarzom). Trzecig — ilustrowanie uzycia wyrazéw haslowych cy-

—

—_—



95-LECIE DZIALALNOSCI REDAKCJI POLONISTYCZNYCH PWN 393

tatami skréoconymi, bezzrédlowymi. Wielkg zaleta nowego stownika be-
dzie — dzieki jego mniejszej objetosci od SJP — latwiejsze technicznie
operowanie zawartym w nim materialem haslowym. Nalezy wigc tylko zy-
czy¢ Redakcji, by jak najpredzej doprowadzila prace nad nim do konca
i by cykl predukcyjny tego dziela trwal jak najkrocej.

To juz chyba wszystko. Wypada tylko, konczac ten ,,jubileuszowy” ar-
tykutl zlozyé obu redakcjom wyrazy uznania za $wietne wyniki ich dotych-
czasowej pracy i zyczyé sukceséw w dalszej ich dzialalno$ci. Quod bonum,
felix, faustum, fortunatumque sit!

1 Poradnik Jezykowy nr 977



Andrzej Lewandowski

AUGMENTATYWA W JEZYKU STUDENTOW

I. AUGMENTATYWA I EKSPRESJA JEZYKOWA

Niniejszy artykul jest prébg czeSciowego oméwienia i przeanalizowania
formacji ekspresywnych wystepujacych w gwarze studenckiej. Gloéwnie
za$ spo$rbd formacji ekspresywnych zostang oméwione formacje augmen-
tatywne. Podjete rozwazania teoretyczne zostang oparte na materiale sto-
wnikowym zaczerpnietym ze Slownika gwary studenckiej’, w ktérym
zgromadzony jest material jezykowy, zebrany w latach 1957-1967. Pozo-
stala, zdecydowana mniejsza, cze$¢ zgromadzonego slownictwa zostala za-
czerpnieta z rozméw przeprowadzonych ze studentami i stanowi tym sa-
mym najbardziej wspolczesng warstwe tej, jakze ciekawej, gwary $rodo-
wiskowej. Zebrany material jest wiec, jak najbardziej wspdlczesny, co
w duzym stopniu ulatwia analize jezykowa, poniewaz w tym wypadku ba-
dacz dysponuje dodatkowym waznym narzedziem, jakim jest zywa i obec-
na $wiadomosé jezykowa moéwigcych. Interesowaé nas bedzie jezyk stu-
dentéw, ktérym oni wyrazajg swoéj stosunek do rzeczywistosci, w ktorej
zyja, uczg sie, odpoczywajg. Zastanowimy si¢ wiec nad tym, jaki 6w jezyk
jest i czy wyraza do tej rzeczywisto$ci stosunek pozytywny, obojetny (ne-
utralny) czy tez negatywny. Sprébujmy tez przesledzi¢ sposoby powstawa-
nia formacji ekspresywnych z okre§leniem charakterystycznych wyrézni-
kow i skali ich wystepowania.

Powszechnie wiadomo, ze zgrubienia, zdrobnienia i spieszczenia nalezg
do specjalnej, bardzo charakterystycznej, kategorii jezykowej. Decyduja
one o specyficznym zabarwieniu stylistycznym wypowiadanych, badz za-
pisanych tekstow. Jak twierdzi K. Heltberg — ,,spotka¢ je mozna w jezy-
kach nalezgcych do rozmaitych rodzin i grup jezykowych, wsréd narodow
zaliczanych do réznych kregéw kulturalnych i cywilizacyjnych” ®. Zaréw-
no deminutywa, jak i augmentatywa zalicza sie do formacji ekspresyw-
nych, ktérych powstanie bardzo mocno wigze si¢ ze wszelkiego rodzaju
stanami emocjonalnymi czlowieka. Stanami o dosé¢ rozleglej skali uczué —

1 S. Grabias, L. Kaczmarek, T. Skubalanka: Stownik gwary studenckiej, Zaklad
Narodowy im. Ossolinskich 1974.

2 K. Heltberg: O deminutywach i augmentatywach, ,Prace Filologiczne” 1964,
T. XVIII, cz. 2, s. 93.
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poczawszy od uczué¢ sympatii i uwielbienia, a skonczywszy na uczuciach
pogardy, zloéci i nienawisci. Jak podkresla T. Skubulanka — ,za szczegOl-
nie ekspresywne odmiany jezyka uchodza np. jezyk dziecigecy i rézne gwa-
ry mlodziezowe, np. gwara studentéw. Ta ostatnia gwara odznacza sig
wyrazista ekspresywnoscia wyrézniajaca si¢ w opozycyjnym odniesieniu
do jezyka ogélnego, ktérego jest odmiang” °.

Najbardziej typowym wyréznikiem gwary studenckiej jest jej silna
emotywno$é, ktérej zupelnie prawie brak w jezyku literackim. Zdaniem
prof. Wiadyslawa Lubasia emotywnos$¢ jezyka pojawia sig¢ tylko w nie-
ktérych odmianach wspélczesnej polszezyzny i ,,jest to fakt o tyle istotny,
ze emotywno$é jest pewng formg wyrazania stosunku do rzeczywistosci.
Najogdlniej méwiac, jest spontaniczna reakcja slowna na obserwowane
i przezywane zjawiska otaczajacej rzeczywistosci. Przeciwienstwem sto-
sunku emotywnego jest stosunek, ktéry umownie nazwiemy intelektual-
nym” ¢, Otéz gwara studencka cechuje sie szczegélnie duzg emotywnoscia,
co przejawia sie w bardzo specyficznym i bogatym slownictwie. Jezyk tej
grupy spolecznej charakteryzuje si¢ bogata derywacja ekspresywna, dzigki
ktérej powstaje mnéstwo formacji nacechowanych augmentatywnie.

Warto tez przez chwile zastanowié¢ si¢ nad problemem ekspresywnosci
i da¢ préby definicji owego zjawiska. Ch. Bally definiuje ekspresywnosé¢
jezykowa, utozsamia jg z afektywnoscia jezyka. Poglad swéj zawarl w na-
stepujacym stwierdzeniu — ,,ekspresywny jest kazdy fakt jezykowy, ktory
kojarzy sie z jakimé wzruszeniem” ®. Zalozenie to nie jest w pelni sluszne
i juz sam Bally daje przyklad na to, ze istniejg takie jednostki jezyka,
ktére s3 w duzym stopniu zwigzane z emocja, a jednocze$nie pozbawione
ekspresywnosci. Dla przykladu sa to nieekspresywne nazwy uczuc.

Jak z powyzszego wynika, Zrodlem ekspresywnosci nie w kazdym przy-
padku musi byé dzialanie emocji. Zdaniem T. Skubalanki ,,ekspresja jest
to okreslona operacja jezykowa, a ekspresywnos¢ to wlasciwosé nabywania
ekspresji w czasie tejze operacji jezykowej”°. Inaczej powiedziawszy —
»ekspresywno$é jest ta wlasciwoscig znaku, ktéra wynika z przebudowy
jego struktury, mianowicie sekundarna funkcja semantyczna znaku (eks-
presywna) zajmuje miejsce funkcji prymarnej (reprezentatywnej)”’. Za-
réwno Ch. Bally, jak i T. Skubalanka w zasobie réznych skladnikéow je-
zyka uznanych za ekspresywne wyrézniaja podobne kategorie, oto one:
1) wykladniki warto$ciowania,

3 T. Skubalanka: O ekspresywno$ci jezyka, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-
Sklodowska”. Sectio F, Nauki Filologiczne i Humanistyczne 1972, vol. XXVII, s. 132.

4 W. Lubaé: Polacy nie gesi.. Jak méwiq na Slgsku... ,Polityka” 1976, nr 5, s. 9.

5 Ch. Bally: Mechanizm ekspresywnoSci jezykowej, [w:] ,,Stylistyka Bally’ego.
Wybér tekstéw”., Warszawa 1966, s. 110.

¢ T. Skubalanka: Ekspresywno$é jezyka a mowa potoczna, [w:] ,Poetyka i styli-
styka slowianska”, Wroctaw 1973, s. 177.

7 Tamze, s. 179.
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2) wykladniki nowaosci,

3) wykladniki zaburzenia normy jezykowej,

4) wykladniki intensyfikacji,

5) wykladniki hipersemantyzacji ®.

W dalszej kolejnosci w swoich rozwazaniach T. Skubalanka w$réd zna-
kéw jezykowych wyroéznia:

1) znaki o utajonej ekspresywnosci (nieekspresywne), np. wyraz ojczyzna
w wyrazeniach ,,Anglia byla ojeczyzng Byrona” i ,Litwo, Ojczyzno
moja”,

2) konwencjonalne znaki o wyrazistej ekspresji (por."wyraz synus),

3) niekonwencjonalne znaki ekspresywne (por. chociazby uzycie w gwarze
studenckiej wyrazu towar jako dodatnie okreslenie mlodej dziew-
czyny '

Po przedstawieniu pogladéw na temat ekspresywnosci jezykowej na-
lezy zastanowi¢ si¢ nad umiejscowieniem i ustaleniem zaleznosci miedzy
ekspresja a formacjami o zabarwieniu augmentatywnym. W tym celu
postuzmy sie wykresem, ktéry pomoze precyzyjniej okresli¢ miejsce aug-
mentatywéw w systemie znakéw ekspresywnych.

Kolejno oznaczone na wykresie przedzialy to: A — ekspresja, B — system
jezyka, C — ekspresywizmy o charakterze systemowym.

W przedziale A znajduja sie zatem takie wyrézniki ekspresji, jak:
,wszelkiego rodzaju i typu kombinowane wypowiadanie dzwiekoéw, (np.
swiergotaé, gulgotaé |[...]Jstukot itd.), kontrasty timbre’u (zygzak), uzycie
akcentu ekspresywnego (‘okropny wybuch), dlugos¢ lub krétkosé sylab,
powtdrzenie samoglosek (szurum-burum), spolglosek (paplaé, packac sie
w wodzie), sylab, np. dada (konik), por. np. pol. pa, pa!, niania, wyrazéw
»to daleko, daleko” [...], przerwy miedzy sylabami (Ja tego ka-te-go-rycz-
nie), miedzy wyrazami (Ja-tego-chce!) i w ogdle wszelkie $rodki rytmicz-
ne” ',

Ponadto w przedziale tym nalezy odnotowa¢ te $rodki, ktére towarzy-
szg klasycznej informacji przekazywanej przez nadawce odbiorcy. Zda-
niem prof. W. Lubasia s3 to ,,dzZwiekowe sygnaly pozasystemowe (do kto-
rych zaliczyé nalezy wszelkiego rodzaju) pomruki, mlaski, dzwigki wde-

8 Por. T. Skubalanka: O ekspresywnosci..., s. 125-126,
® Por. T. Skubalanka: Ekspresywnoéé..., s. 179.
10 Ch. Bally: Mechanizm..., s. 125.
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chowe, gradacje iloczasowe (samoglosek i spélglosek) czy wizualnoigesty—
kulacyjne ruchy twarzy, grymasy, ruchy glowy, zachowanie oczu, ruchy
ciala, rak, noég, usmiech, szczerzenie zebow” .

Na styku przedzialu A i B powstaje wigc waska plaszczyzna, w ktérej
odnotowaé¢ nalezy ekspresywizmy o charakterze systemowym, a wigc de-
minutywa, augmentatywa i hipokorystyka. Zaznaczony na wykresie prze-
dzial D zajmuje wiec specjalne miejsce obejmujac swym zasiegiem nie-
wielki przedzial C wraz z jeszcze mniejszym fragmentem przedzialu A.
Tak wiec w przedziale D umieszczone sg augmentatywa, poniewaz ekspre-
sja w stosunku do augmentatywow jest kategoriag nadrzedng, a same for-
macje augmentatywne sa tylko jedng z form ekspresji, ekspresywnego na-
cechowania wyrazow. Takie umiejscowienie augmentatywéw prowadzi
w konsekwencji do ograniczenia zasiegu badan i obserwacji tylko do prze-
dzialu D, materialem badawczym bowiem sg formacje juz zapisane, czyli
w pewnym stopniu juz usystematyzowane. Ekspresywno$¢ moze by¢ wy-
razana przez réznego typu jednostki (elementy) jezyka. Zdaniem T. Sku-
balanki ,,w zaleznosci od tego, jakiego typu jednostka jezyka staje sie eks-
presywna méwimy o ekspresywnych fonemach, morfemach, wyrazach,
konstrukcjach syntaktycznych” *.

Po przeanalizowaniu dos¢ sporej ilosci materiatu stownikowego w gru-
pie formacji ekspresywnych o charakterze augmentatywnym da si¢ wy-
roézni¢ nastepujgce kategorie formacji augmentatywnych:

1) Augmentatywa powstale w wyniku derywacji sufiksalnej,

2) Augmentatywa o charakterze leksykalnym (synonimy pejoratywnej
wartosci),

3) Augmentatywa powstale w wyniku derywacji wstecznej,

4) Augmentatywa powstale w wyniku derywacji kategorialnej *.

Przedmiotem niniejszych rozwazan sa tylko dwie pierwsze grupy.

II. AUGMENTATYWA POWSTALE W WYNIKU DERYWACJI
SUFIKSALNEJ

Utworzone w ten sposdb formacje augmentatywne cechujg si¢ tym, ze
powstanie ich uwarunkowane jest obecnoscig odpowiedniego wykladnika
formalnego przy okre$lonej podstawie slowotwoérczej. Nalezy przy tym

11 W. Luba$é: Badania nad jezykiem mieszkancow Katowic, [w:] ,Miejska pol-
szezyzna mowiona. Metodologia badan”, Prace Naukowe Uniwersytetu Slagskiego
nr 103, 1976, s. 46.

12 T, Skubalanka: Ekspresywnoé$é..., s. 179.

13 Termin ten zostal zaproponowany przez prof. W. Lubasia i w niniejszym arty-
kuliku jest uzyty za zgoda autora. Przez derywacje kategorialng nalezy rozumieé
specjalny rodzaj derywacji, w wyniku ktérej powstale struktury dadzg sig uszerego-
waé w czterech grupach: 1) zachowanie koncoéwki wolacza w funkeji mianownika,
2) nadawanie rzeczownikom osobowym postaci rzeczownikéw nieosobowych, 3) zmia-
na rodzaju (koszula : koszul), 4) zmiana liczby (spodnie : spodzien).
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dodaé, ze wystepowanie tych sufiksow jest zréznicowane i s3 one w réz-
nym stopniu produktywne. Warto tez zastanowi¢ si¢ nad przyczynami po-
wstawania owych ekspresywnych sufiksow. Wielu jezykoznawcow dopa-
truje sie ich powstania w zwigzku z pewnymi mocno ekspresywnymi wyra-
zami, w ktorych owe sufiksy wystepuja. Zjawisko to Joseph Vendryes in-
terpretuje nastepujgco: ,,Jezeli wyraz silny ekspresywnie zawiera pewien
sufiks, zdarza sig, ze sam sufiks nabiera ekspresywnosci i to tak dalece, ze
sie¢ ona w nim koncentruje, i ze na skutek tego staje sie on elementem eks-
presywnym wyrazu” . Nalezy tedy przypuszczaé, ze wiekszos¢ sufiksow
ekspresywnych swoje powstanie zawdziecza wystepowaniu w tak silnie
nacechowanych emocjonalnie wyrazach. Nalezy rowniez przy tym pamig-
ta¢, ze nieomal kazdy z tych sufiksow moze pelni¢ réwnoczesnie funkcje
jakosciowg i inng ogélnie pojeta podmiotowg **. Przez funkcje jakosciowa
nalezy rozumie¢ funkcje, jakg pelnig owe formanty w iworzeniu ekspre-
sywizmoéw. Tak wiec w ekspresywizmach formant slowotwoérczy jest nosi-
cielem przede wszystkim funkcji jakosciowej i ta funkcja powinna byé¢
przedmiotem badan znawcéw formacji augmentatywnych. Oto przeglad
niektorych sufikséw ekspresywnych.

1) Sufiks -iszcze: absurdziszcze «duzy absurd, rzecz wymyslona», fil-
miszcze «kiepski film», krowiszcze «niezgrabna dziewczyna», kurwiszcze
«kobieta zlego prowadzenia sie».

Jest to najstarszy sufiks augmentatywny, a W. Taszycki wystepowanie
sufiksu -iszcze przypisuje wplywom ruskim, ktére nasilily si¢ szczeg6lnie
w XVII i XVIII wieku. Jest on sufiksem dzi§ juz bardzo archaicznym
i malo produktywnym.

2) Sufiks -isko
Funkcjonalnie jest on bardzo mocno zréznicowany i we wspoélczesnym je-
zyku polskim tworzy wiele typéw nazw. Zdaniem B. Krei ,,... najcharak-
terystyczniejsza i najproduktywniejsza funkcjg przyrostka -isko we wspéi-
czesnym jezyku polskim jest jego funkcja ekspresywna” **. Cechg tego
przyrostka jest to, ze tworzy on formacje augmentatywne od rzeczowni-
kéw wszystkich rodzajow. Rodzaj zas utworzonych formacji jest nijaki,
bez wzgledu na rodzaj gramatyczny wyrazu, od ktérego formacja zostala
utworzona. O rodzaju nijakim utworzonych formacji decyduje w tym wy-
padku wyglos na -o, charakterystyczny dla rodzaju nijakiego.

Oto formacje utworzone przyrostkiem -isko:

a) od rzeczownikéw rodzaju meskiego: artykulisko — artykul, cymba-
lisko — cymbat «kiepski student», konisko — kon «leniwy czlowiek», mu-

14 J, Vendryes: ,JJezyk”. (Tlumaczenie polskie), Warszawa 1956, s. 136.

15 Rozr6znienie to wprowadzil A. Heinz, por. tegoz ,Funkcja egzocentryczna rze-
czownika”, Wroclaw 1957, s. 52-55.

16 B. Kreja: ,,Stowotwoérstwo rzeczownikéw ekspresywnych w jezyku polskim®”,
Gdansk 1969, s. 149,
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lisko — mut «glupi czlowiek», nosisko — nos, pijaczysko — pijak, tomi-
sko — tom,;

b) od rzeczownikéw rodzaju zenskiego: babisko — baba «brzydka ko-
bieta», brodzisko — broda, kobiecisko — kobieta «zdrowo wygladajaca ko-
bieta», krowisko — krowa «niezgrabna kobieta», kurwisko — kurwa wulg.
«kobieta zlego prowadzenia sig», matpisko — matpa «przesadnie wymalo-
wana kobieta»;

¢) od rzeczownikéw rodzaju nijakiego: bagnisko — bagno «klopotliwa
sprawa», miesisko — migso «porcja miesa», weselisko — wesele.

Przyrostek -isko jest przyrostkiem samogloskowym, tzn. jego naglos
jest samogloskowy. Tworzy on formacje ekspresywne od tych wyrazow,
ktore w wyglosie zakonczone s3 na grupe spolgloskows, spoigloske tylno-
jezykowa, czy tez spolgloske przedniojezykows ale nie polotwartyg. Wszyst-
kie powstale w ten sposéb formacje sa rodzaju nijakiego — co w odpowied-
niej sytuacji mowy dodatkowo wplywa na wzmocnienie funkcji augmen-
tatywnej owych formacji. '

3) Sufiks -sko.

Kolejnym formantem ekspresywnym jest sufiks -sko. Podobnie jak przy-
rostek -isko tworzy on formacje augmentatywne, ktorych wlasciwoscia
jest rodzaj nijaki, o czym decyduje samogloska wyglosowa. Charaktery-
styczng jego cechg jest to, ze tworzy on formacje augmentatywne tylko
od rzeczownikéw rodzaju zenskiego i nijakiego. Formacje utworzone su-
fiksem -sko:

a) od rzeczownikéw rodzaju zenskiego: cipsko — cipa, wulg. «dziewczy-
na», dupsko — dupa, wulg. «dziewczyna zlego prowadzenia sie», kapsko —
kapa, wulg.?, tapsko — tapa «reka», pipsko — pipa, wulg.;

b) od rzeczownikéw rodzaju nijakiego: cielsko — cialo «dziewczyna
o wydatnych biodrach», piwsko — piwo, §lipska — §lipia «oczy», winsko —
wino.

Przyrostek -sko tworzy formacje augmentatywne od tych rzeczowni-
kéw rodzaju zenskiego i nijakiego, ktérych temat konczy sie na spélgloske
wargowg -b-, -p-, wargowo-zebowg -w-, -t-, lub tez na spolgloske pédi-
otwartg -r-, -l-, -t-, -n-, -n-.

4) Sufiks -(i)dlo, -(y)dlo.

Kolejnym wykladnikiem ekspresywno-pejoratywnego znaczenia wyrazow
jest sufiks -(i)dto, -(y)dlo. Podobnie jak wyzej wymienione jest on wielo-
funkcyjny. Ten augmentatywny przyrostek tworzy formacje rodzaju ni-
jakiego od wyrazoéw podstawowych wszystkich rodzajow, o czym przeko-
namy si¢ ponizej:

a) formacje utworzone od rzeczownikéw rodzaju meskiego: chamidto —
cham, liscidlo — list, pyszczydlo — pysk, romansidio — romans, straszy-
dlo — strach. Na przykladzie formacji straszydio B. Kreja wyjasnia zagad-
nienie przesuniecia podstawy z czasownika na rzeczownik. Autor twierdzi,
7e ,zaréwno jego duze rozpowszechnienie, jak i odpowiednia ekspresyw-
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nos¢ zadecydowaly, ze zerwal pierwotny zwigzek z czasownikiem straszyé
i stal sie ekspresywnym synonimem rzeczownika strach. Z powstalej opo-
zycji strach — straszydlo sufiks -idio wyniést ekspresywnosé¢, pejoratyw-
nos$¢”. (Poglad ten jest zawarty w artykule: Funkcje sufiksu -idlo, ,Jezyk
Polski” 1957, s. 271), wierszydlo — wiersz;

b) formacje utworzone od rzeczownikéw rodzaju zenskiego: powiesci-
dio — powiesé, sztuczydlo — sztuka;

c) formacje utworzone cd rzeczownikéw rodzaju nijakiego: pismidlo —
pismo «pismo pornograficzne» (W tym przypadku istnieje co prawda zgod-
nosé rodzaju gramatycznego miedzy .wyrazem podstawowym a pochodnym,
ale jest ona wtérna i wynika z faktu, ze przyrostek -idto tworzy derywaty
od wszystkich rodzajow. Por. B. Kreja, Stowotwérstwo... s. 9);

d) formacje utworzone od czasownikoéw: piescidlo — piesci¢ «dziewczy-
na zlego prowadzenia sie», $mierdzidlio — $mierdzie¢ «woda kwiatowa».

Do innych formantéw niosgcych ze sobg nacechowanie pejoratywno-
augmentatywne zaliczy¢ nalezy takie sufiksy, jak: -ak, -acz, -al, -as, -el,
-ica, -or, -us. W wigkszosci wypadkow sufiksy te tworzg pojedyncze for-
macje. Ich wyréznikiem jest to, ze nadajg powstalym wyrazom zabarwie-
nia augmentatywnego. Z przyrostkami tymi lgczy sie rowniez zywszy i bar-
dziej uczuciowy ton wypowiedzi. Cechg réwnie istotng jest to, ze wymie-
nione wyzej przyrostki sg w wiekszosci wypadkéw wielofunkcyjne. Jednak
najbardziej wyrézniajgca cecha jest ich funkcja jakosciowa — w tym wy-
padku augmentatywna. Ona wlasnie decyduje o odpowiednim zabarwieniu
uczuciowym powstalych formacji. Kazdy z tych sufikséw nasigkniety jest
intensywnym ujemnym zabarwieniem, ktére w wiekszo$ci wypadkéw prze-
niesione na calg formacje czyni ja mocno zgrubiala, nacechowang ekspre-
sywnie.

III. AUGMENTATYWA O CHARAKTERZE LEKSYKALNYM
(SYNONIMY PEJORATYWNEJ WARTOSCI)

Cechg podstawowa tej bogatej grupy augmentatywéw jest to, ze po-
wstajg one w drodze szeregdw synonimicznych. Takimi szeregami synoni-
micznymi dla przykladu sg: a) nauczyciel : belfer, b) mezczyzna: dzwon,
grzyb, palant, salceson, ¢) dziewczyna: biodro, cialo, madonna, mieso,
obiekt, skéra, d) glowa: dynia, gar, globus, kapusta.

Powstale w wyniku takiego zestawienia formacje ekspresywne sg aug-
mentatywami o charakterze leksykalnym. Jak ze wstepnej obserwacji wy-
nika, sa to synonimy bliskoznaczne, ale bynajmniej nie jednoznaczne co do
niesionych przez siebie tresci. Charakteryzujg sie one przede wszystkim
odmiennoscig ladunku emocjonalnego. Wilasnie owo zabarwienie uczuciowe
decyduje w tym wypadku o funkcji ekspresywnej, jaka te formacje niosg
ze sobg. Omawiane formacje nalezy rozpatrywa¢ tylko i wylgcznie w opo-
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zycji do wyrazu o wartosci neutralnej. Dla przykladu neutralny wyraz nos
ma kilka synoniméw, ktére w opozycji niosg ze sobg ujemne zabarwienie.
Owe synonimy funkcjonujg réwniez w innych dziedzinach zycia, ale wtedy
odczytywane s jako wyrazy bez tego wlasnie augmentatywnego zabarwie-
nia, np.: fagot — «instrument muzyczny», ga$nica — «urzgdzenie przeciw-
pozarowe», kalafior — «warzywo», kartofel — «pastewna roslina upraw-
na», klamka — «uchwyt umozliwiajgcy otwieranie i zamykanie drzwi»,
kran — «zawér do zamykania przeplywu cieczy lub gazu». Przedstawione
wyrazy nabierajg wartosci ekspresywnej dopiero w zestawieniu z wyrazem,
ktorego sa synonimami. Tak wigc w zestawieniu — nos: fagot, gaénica, ka-
lafior, kartofel, klamka, kran — i tylko w takim zestawieniu mozna méwié
0 pejoratywnej wartosci owych synoniméw wystepujgcych w tym wlasnie
ciggu. Nalezy przy tym zwréci¢ uwage na fakt, iz tworzenie coraz to now-
szych synoniméw nie wynika wcale z potrzeb wylacznie komunikatyw-
nych, a zwigzane jest raczej ze specyficzng zabawg slowna. Synonimika
w gwarze studenckiej rozbudowana jest do niezwyklych rozmiaréw, por.
chociazby serig¢ synonimiczng zgrupowang pod haslem pieniqdze Jako Sro-
dek platniczy.

Kolejnym elementem, na ktéry warto zwréci¢ uwage, jest kwestia ta-
kich wyréznikéw jak znak nacechowany i znak nienacechowany. Rodzi sie
pytanie — skad czerpane sg owe przezroczyste i nienacechowane formacje,
kiore s3 jednocze$nie pewnymi idealnymi formami sluzagcymi do poréw-
nywania i zestawiania z innymi znakami jezykowymi? W tym miejscu
siegnijmy do tez zaproponowanych przez Ch. Bally’ego, ktéry odpowiada:
»takimi idealnymi spcsobami sg z jednej strony jezyk logiczny czy inte-
lektualny, ktéry pozwala wydzieli¢ naturalne odcienie emocjonalne wlas-
ciwe danej ekspresywnej formie (a z drugiej strony) — jezyk og6lny, po-
zwalajgcy wydzieli¢ to, co mozna nazwaé spoleczng barwa formy ekspre-
sywnej” . Dzigki wigc poréwnaniu synoniméw ujawnia sie dopiero ich
ekspresywna wartoseé.

Ze wzgledu na sporg i mocno rozbudowang grupeg synonimow, tzn. aug-
mentatywéw o charakterze leksykalnym, cméwmy mechanizm ich powsta-
wania tylko na wybranych przykladach, ktére éw proces uczynig czytel-
nym i zrozumialym. Wyjasniajgc zasygnalizowane zjawisko powstawania
augmentatywéw o charakterze leksykalnym siegnijmy do wprowadzonego
przez prof. W. Lubasia trzystopniowego podzialu kontaktéw jezykowych.
»Spoleczenstwo miejskie — (zdaniem autora) uczestniczy w trojakiego
rodzaju kontaktach jezykowych [...] a) ogdlnokulturowych (ogélnonarcdo-
wych) [...] b) lokalnych (regionalnych), [...] ¢) indywidualnych” *, Niniejsze
rozwazania dotycza gléwnie kontaktéw indywidualnych i lokalnych, po-

17 Stylistyka Baly’ego. Wykor tekstow, s. 26,
18 W. Lubas: Bedania..., s. 45.
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niewaz interesuje nas jezyk $rodowiska studenckiego i jezyk indywidual-
nych kontaktéw jezykowych poszczegdlnych malych grupek studenckich.

Rozpatrzmy wiec na przykladzie, jak ukladajg si¢ zaleznosci miedzy po-
szczegélnymi plaszczyznami kontaktow jezykowych. Jezeli wezZmiemy pod
uwage opozycje usta: ryj, to nalezy stwierdzi¢, ze wyraz ryj wlasciwy jest
kontaktom jezykowym indywidualnym. Natomiast neutralny wyraz usta
moze funkcjonowaé¢ we wszystkich trzech plaszczyznach. Wyraz ryj na
okreslenie ust ludzkich nie moze przejéé do zasobu slownikowego wlasci-
wego kontaktom ogélnonarodowym .

Czestym zjawiskiem w gwarze studenckiej, w grupie synoniméw eks-
presywnych, jest przenoszenie formacji neutralnych (znajdujgcych sie
w plaszezyinie kontaktéw ogélnonarodowych) do plaszezyzny kortaktow
indywidualnych, gdzie formacje te nabierajg dopiero charakterystycznego
ekspresywnego nacechowania m.in. przez nieoczekiwane zastosowanie
w odpowiednich sytuacjach mowy. Proces ten sprébujmy objasni¢ na opo-
zycji synonimicznej gltowa: arbuz. Jak wiadomo zarowno wyraz gtowa, jak
i wyraz arbuz funkcjonujg w plaszczyznie kontaktow ogbélnonarodowych
i wtedy wyrazy te nazywajg zupelnie odrebne i nic nie majace ze sobg
wspoOlnego desygnaty. '

Po sprowadzeniu wyrazu arbuz do plaszczyzny kontaktéw indywidual-
nych na okreslenie ,glowy” ludzkiej, staje si¢ on wyrazem nacechowa-
nym ekspresywnie, staje si¢ tym samym ekspresywnym synonimem neu-
tralnego wyrazu glowa. Z takim nacechowaniem augmentatywnym ar-
buz = glowae nie moze byé przeniesiony do poziomu ogbélnonarodowych
kontaktow jezykowych.

Tego typu zjawisko prze$ledzi¢ mozna na bardzo wielu przykladach
wzietych z gwary studenckiej. Studenci poslugujac sie¢ swoja specyficzng
gwarg siegaja do réznych odmian wspoblczesnej polszczyzny, aby z nich
miedzy innymi czerpaé¢ coraz to nowsze formacje, ktére przeniesione do
kontaktéw indywidualnych zaczynaja funkcjonowaé na nieco innych za-
sadach.

Indywidualne kontakty jezykowe niosa ze sobg szeroks skale ekspre-
sywizméw, ktére rodzg sie¢ m.in. przez przenoszenie wyrazoéw z innych rze-
czywistoéci na okre§lenie desygnatoéw rzeczywisto$ci studenckiej. Powstaja
one gléwnie na zasadzie pewnych skojarzen. Najbardziej uwidaczniajg sig
skojarzenia wzrokowe, ktérych gléwnym wyréznikiem jest charaktery-
styczny wyglad przedmiotu, np. a) nos: fagot, kartofel, pedzel, b) krzywe

1 Przejécie takie jest mozliwe w bardzo niewielu przypadkach, a przeniesienie
formacji z poziomu kontaktéw indywidualnych do poziomu kontaktéw ogolnonarodo-
wych stuzyé bedzie tylko i wylgcznie do celow stylistycznych. Zabieg taki jest czesto
sztuczny i nie zawsze stylizacja jest prawdziwym. odbiciem jezyka, jaki poszczegblnym
grupom spolecznym jest wiasciwy. W takich wypadkach nalezy mowié o szeroko po-
jetej stylizacji.
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nogi: iksy, kosy, paréwki, c) salceson: lastriko, d) kaszanka: Zuzel, e) wyso-
ki: drabina, diugopis, szlaban, f) chudy: ogryzek, suchar, szkapa, $mierc.

Inng cechg synoniméw ekspresywnych jest to, ze wyrazajg one bogata
skale wartosciowania i oceny poszczegélnych zjawisk. Ocena ta bardzo cze-
sto wyrazana jest ironicznie, np. a) mezczyzna: bagno, dno, b) kobieta: mig-
so, obiekt, sprzet, c) student szkoly rolniczej: cep, lemiesz, orczyk, siewnik,
d) zona: gestapo, prokurator, Zandarm.

Wszystkie synonimy sg specyficznymi pejoratywnymi przenosniami
niosgcymi ze sobg ujemng ocene poszczegblnych zjawisk i oséb.

Sumujac rozwazania o wystepowaniu augmentatywéw w gwarze stu-
denckiej nalezy stwierdzi¢, ze kategoria ta jest bogato reprezentowana
w jezyku méwionym studentéw. Jest przy tym kategorig bardzo zywotna.
Tworzone coraz to nowsze formacje augmentatywne stuzg giéwnie do wy-
razania ujemnego stosunku cséb moéwigcych do otaczajgcej rzeczywistosci.
Formacje te sg ponadto mocno zwigzane ze wszelkimi stanami emocjonal-
nymi méwigcych, jezyk studentéw jest wigc mocno emotywny. Obserwo-
wane i przezywane zjawiska studenckiej rzeczywistosci wywoluja sponta-
niczne reakcje slowne, ktére przybieraé moga rézne stopnie ekspresywnego
nacechowania wyrazajac gléwnie: nienawis¢, pogarde, zlos¢, lekcewazenie.
Jezyk ten jest réwniez przejawem poczucia odrebnosci srodowiskowej.
Uwydatnia takze szczegdlny rodzaj sceptyzmu i lekcewazenia wielu przy-
jetych i spolecznie uznawanych form zycia.
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CZY SLAWISTYKA W FEDERACYJNEJ REPUBLICE NIEMIEC
JEST KIERUNKIEM EGZOTYCZNYM CZY MASOWYM?

Autorka piszgc te informacje wykorzystala gromadzone publikacje do-
tyczgce slawistyki w RFN-ie'. Dzigki zyczliwosci i zaufaniu kolegéow bo-
' chumskich miala tez okazje wglagdngé w system szkolenia slawistéow i ra-
zem dyskutowaé o tych problemach ksztalcenia, ktore stwarzaja zasmu-
cajacy klimat wokoél slawistyki na tamtejszych uniwersytetach.

W cytowanych tu pracach i artykulach powtarza sie czesto ten sam mo-
tyw: wybuch drugiej wojny $wiatowej uznany jest za date ,,wyroku $mier-
ci” na tamtejsza slawistyke. Z tego upadku nie podniosla sie np. polonisty-
ka do tej pory — pisze H. Rothe (profesor z Bonn) [poz. 5]. Pisze on tak:
,,Nigdy nie wolno nam Niemcom tego zapomnie¢. My wszyscy, czynni sla-
wisci znamy to uczucie wstydu, ktére nas w obecnosci naszych polskich
kolegow ogarnia i te wielka trudnos¢ w dyskutowaniu polemicznych pro-
bleméw” [5-11]. Po wojnie wickszos¢ centréw slawistycznych znalazla sie
poza Federacyjng Republikg Niemiec. Dzialalnos¢ instytutéow slawistycz-
nych, zdaniem Rothego, upo$ledzala i ta okolicznos¢, ze wielu uczonych
z oslawionej ,,Ostforschung” w hitlerowskich czasach poszlo w sluzbe re-
zimu. Historyczno-polityczny kontekst wazny jest do zrozumienia stag-
nacji, ktérg zwiekszaly przesady i uprzedzenia do dzi$ dajgce sie zauwazy¢
przybyszowi z Polski. Zyciowa koniecznc$é spowodowala ozywianie sig
kontaktéw miedzy panstwami i stworzyla nagla koniunkture dla slawisty-
ki, zwlaszcza rusycystyki. Dzis slawistyke w RFN-nie uprawia si¢ w ponad

1 Nizej podane pozycje cytuje pdiniej podajac tylko numer publikacji:

1. D. Gerhardt: Studieneinfithrung Slavistik, ,,Aspekte” 1970, nr 4

2. J. Gorlich: Kommentar zum Kulturgeschehen, ,Deutsche Tagespost” 2.IL.77

3. W. Kessler: Das Studium der Slavistik und Russistik, ,,Schonninghs Studien-
fiihrer”, Paderborn 1973

4, W. Kessler: Studieneinfithrung Slavistik, , Aspekte” 1974, nr 6

5. H. Rothe: Polonistik an deutschen Universititen, [w:] ,Begegnung mit Polen. Zeit-
schrift fiir deutsch-polnische Verstdndigung”, Rochus-Verlag Diisseldorf 1976, nr 2

6. B. Steiborn: Wieviel ist die Slavistik wert?, ;,Die Zeit” 7.V.1976.

7. W. Schlau: Die Sprachen Osteuropas in der Bundesrepublik vernachlissigt, WAZ,
»Westfilische Allgemeine Zeitung” 10.XIL.76

8. Jurij Striedter: Probleme der Einheit von Forschung und Lehre, [w:] ,Deutsche
Forschungsgemeinschaft. Mitteilungen™ 76 nr 2, 3
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20 uniwersytetach, w ktérych istnieje ponad 30 katedr obsadzonych, rzecz
jasna, przez profesoréw zwyczajnych. Stopniowy rozwoéj, czy powiedzmy,
nacisk oddolnych zainteresowan spowodowal konieczno$¢ organizowania
rusycystyki jako kierunku nauczycielskiego, to jest takiego, ktérego studio-
wanie konczy sie egzaminem panstwowym uprawniajagcym do uczenia
w szkole.

Slawistyke natomiast, poniewaz nie jest ona przedmiotem wykladanym
w szkole, mozna studiowaé tylko jako kierunek akademicki, ktory prowadzi
do egzaminu zakonczajgcego studia poprzez magisterium lub doktorat (kto
robi doktorat nie musi przed tym robi¢ magisterium).

Jezyk polski mozna bylo (poza powyzszym kierunkiem akademickim)
studiowaé jako tzw. kierunek dodatkowy do dwéch obowigzujgcych kazde-
go kandydata na nauczyciela, czyli jako trzeci kierunek. Ta mozliwosé
zawarta byla w dokumencie zw. ,,Priifungsordnung” w bardzo ogélnie sfor-
mulowanej zasadzie dopuszczajacej (po specjalnym zezwoleniu ministra)
rézne specjalne kierunki do egzaminu panstwowego. W grudniu 1976 do-
czekal sie jezyk polski oddzielnej regulacji w piSmie ministerialnym,
z ktoérego wynika, iz studia polonistyczne wprawdzie dalej nie sg uznawa-
ne za tzw. nauczycielskie, jednakze dopuszcza sie jezyk polski do egzaminu
panstwowego w Nadrenii-Westfalii nie tylko jako trzeci, ale i drugi kie-
runek (po zlozeniu odpowiednio umotywowanego wniosku przez studenta
do ministra). To zarzadzenie spowodowalo ozywienie wsréd studentéow-
przesiedlencéw, z ktérych niejeden ulega zludzeniu, ze znajomo$¢ polskie-
go i ,,wyuczenie si¢ paru regulek gramatycznych i dat historyczno-literac-
kich” (autentyczne) zapewni zdobycie dodatkowego dyplomu nauczyciela
jezyka polskiego. Czy i komu potrzebni sg nauczyciele jezyka polskiego
w RFN-ie? Sadzac po bezowocnych poszukiwaniach pracy nauczycielskiej
przez absolwentéw kierunku polonistycznego nie byli oni nikomu do tej
pory przydatni. Oddajmy glos dziennikarzowi [2]: ,,Najwiekszy land Nad-
renia-Westfalia moze sie szczyci¢ tym, ze posiada 6 gimnazjéw, w ktérych
jezyk polski jest dopuszczony jako przedmiot maturalny. Jednakze wylacz-
nie dla przesiedlencéw i to wilasnie pod aspektem ich integracji. Do tego
dochodzi jeszcze 5 szkél realnych (mala matura), gdzie polski bedzie ucz-
niom oferowany jako pierwszy jezyk obcy. Nadrenia-Westfalia jest tez
jedynym landem, w ktérym stwarza sie mozliwo$¢ egzaminu koncowego
po dziesigtej klasie w jezyku polskim (Hagen) i rosyjskim (Kolonia). Na-
stepnych sze$¢ szkél umozliwia ,,normalne” zakonczenie szkoly podstawo-
wej z polskim i rosyjskim. Ale: tylko dla péznych przesiedlencéow...” Szko-
lek polonijnych do tego zestawienia nie wlgczamy, bo tam uczg spoleczni
zapalenicy, a nie filologowie z uniwersyteckim dyplomem *.

Szkoél, w ktorych uczniowie mogg sie uczy¢ rosyjskiego, bylo rok temu
w RFN-ie 90. Teraz jest mniej. A studentéw maja tutejsze slawistyki pra-

2 J, Wojtowiczowa: O przyszloéé szkdlek polonijnych, ,Glos Polski” 20.XI1.76.



406 JEZYK POLSKI ZA GRANICA

wie 4500. Do tego dochodzi w Berlinie Zachodnim pieciuset. Samorzady
studenckie przy seminariach slawistycznych maja sie jednoczy¢ we wspol-
ng organizacje, ktérej zadanie bedzie polegalo miedzy innymi na, walce
o zwiekszenie liczby szkél z jezykiem rosyjskim. O wprowadzanie innych
jezykow stowianskich do szkél nie beda slawistyczne samorzady studenckie
walczy¢.

Czy poza szkolg istniejg jakie$ szanse zawodowe dla slawistow? Mini-
malne. Tlumacze moga traktowaé¢ swoja prace tylko jako czynnosé¢ dedat-
kowg do podstawowego zrédia utrzymania. Choé to brzmi dziwnie, zapo-
trzebowania na tlumaczy nie zglasza przemyst, handel ani kola dyploma-
tyczne czy dziennikarskie. Podobno wschodni partnerzy dysponujg tak
$wietna kadra jezykowo przygotowanych ekspertow, ze erefenowskiej
stronie nie stwarza jezykowych trudnosci wspélpraca handlowa czy inna
z polskimi partnerami. Nie bez przyjemnosci cytuje tu znowu zachodnio-
niemieckiego dziennikarza [2]: ,,Aby wyrobi¢ sobie dokladny obraz wy-
starczy tylko poréwnanie miedzy akredytowanymi w Bonn i Kolonii dzien-
nikarzami i dyplomatami z Polski oraz ich erefenowskimi kolegami w War-
szawie. Nie ma ani jednego polskiego dziennikarza czy dyplomaty nad
Renem, ktéryby nie wladal perfekt jezykiem Goethego. Nad Wisla nato-
miast spotyka sie mnéstwo korespondentéw i dyplomatéw z Republiki Fe-
deralnej Niemiec, ktérzy muszg pracowac ze slownikiem pod pachg”.

Wobec braku zapotrzebowania na absolwentéw uniwersyteckich sla-
wistyk nie dziwig nas drastyczne skreslenia etatow asystenckich, lektor-
skich a nawet profesorskich w niektérych landach (Badenia-Wirtembergia).
Punkt ciezkosci z ogblnej slawistyki przesuwa sie na rusycystyke. Dzi$ 3/4
wszystkich studiujgcych w seminariach slawistycznych stanowig rusycysci.
I choé¢ to jest zasmucajgce, to jest jednak i zrozumiale, dlaczego miejsce
przeznaczone pierwotnie dla profesora z zakresu slawistyki zachodnie]
(polonistyka) ma by¢ w Bochum obsadzone przez specjaliste od jezykow
wschodnioslowianskich. Stosunek liczbowy rusycystéw do innych slawi-
stéw wynosi tu 10:1. Oddajmy glos J. Striedterowi (do niedawna profesor
zwyczajny w Konstancji): ,,Do jakich absurdalnych sytuacji, do jakiego
marnotrawstwa rzeczywiscie posiadanego naukowego potencjalu to moze
doprowadzié¢ pokazuje szczegblnie wyraznie konkretny przyklad dwoéch
sasiadujacych z sobg uniwersytetéw. W kazdym z nich, w katedrach sla-
wistycznych obsadzonych paralelnie, dwaj slawisci jeden z Jugoslawii,
drugi z Polski wyznaczeni sa z urzedu do ksztalcenia zachodnioniemieckich
maturzystéw na nauczycieli jezyka rosyjskiego. I w tej konkretnej sytu-
acji nie moga oni nic innego robi¢, chociaz wiedza tak samo dokladnie jak
i my, jak koniecznie potrzebuje nasz kraj réwniez lepszej naukowej znajo-
mosci rzeczy i wiedzy o ich ojczyznach, ich jezykach, literaturach i kultu-
rach...” [poz. 8]. Cytowany autor pisze dalej, iz wina za ten stan nie moze
by¢ przypisywana zlej woli okreslonych os6b, grup czy instytucji; musi to
by¢ widziane jako kompleks zagadnien zwiazanych z falg bezrobocia wsréd
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absolwentoéw uniwersyteckich a zwlaszcza ze wzrastajgeg liczbg niezatrud-
nionych nauczycieli, ktérych pozbawia pracy malejgcy gwaltownie przy-
rost naturalny oraz drastyczne oszczednosci w resorcie oSwiaty.

Tak wiec nadzieje na rozwo6j polonistyki w RFN-ie nalezy uznaé¢ chwi-
lowo za bezpodstawne. Istnieje wszelako nie dostrzegana mozliwos¢ pre-
zentowania osiggnie¢ polonistyki na tamtejszych uniwersytetach przez
wlasciwg obsade lektoratéow jezyka polskiego. Cho¢ to paradoksalnie brzmi,
jest to jednak zgodne z prawda, ze przy obsadzie lektoratéw jezyka pol-
skiego niektére uniwersytety polskie preferujg poczatkujgcych pracowni-
kéw naukowych, czasem Swiezo upieczonych magistréw,: ktoérzy poézniej
w ogéle do pracy naukowej nie wracaja, bo nie potwierdzili swoich zdol-
nosci naukowych czy innych, ktére pracownik naukowy powinien posiadac.
Nikt nie zaprzeczy, ze kazdy kto sie w Polsce habilituje przestaje by¢
kandydatem do reprezentowania Polski za granicg na lektoracie. Lektorzy
np. przysylani z Jugoslawii na dwa lata nosz§ czesto tytuly profesorskie
i prowadzg zajecia odpowiadajgce tym tytulom: samodzielny wyklad de-
monstrujgcy wlasne osiggniecia naukowe, wyzsze seminarium na temat
wybrany przez profesora. Do tego trzy grupy lektoratowe. Docenci czy
profesorowie z Jugoslawii sg zapraszani na posiedzenia Rady Wydzialu,
majg okazje przedstawienia swych prac na zebraniach naukowych insty-
tutéow, wyjezdzajg z goScinnymi wykladami do oSciennych uniwersytetow,
publikuja wspélnie z tamtejszymi kolegami. Posylanie z Polski poczatku-
jacych asystentéw obniza range lektoratu, obsadzenie lektoratu przez do-
centa nie zmniejszy prestizu docenta, umozliwi konfrontacje i wymiane
mys$li naukowej tak utrudniong w naukach humanistycznych, po macosze-
mu traktowanych przy rozdziale stypendiéw zagranicznych. Lektorat moz-
na traktowa¢ jako wazne miejsce w slawistykach uniwersyteckich, je$li
si¢ uwzgledni fakt, iz wobec braku instytutéw badawczych (jak u nas in-
stytuty w PAN) uniwersyteckie seminaria slawistyczne w RFN-ie sg jedy-
nym miejscem, gdzie prowadzi sie badania naukowe w zakresie jezyka
i literatur stowianskich. Tam sie wiec zycie naukowe koncentruje.

Mimo ogromnego naplywu mas studenckich, uniwersytet broni si¢ przed -

zostaniem wylgcznie zakladem ksztalcenia nauczycieli, pragnie zachowaé
jednos¢ przy realizacji trzech zadan: badania naukowe — ksztalcenie sie —
ksztalcenie (Forschung-Lehre-Bildung).

Masowy charakter studiéw uniwersyteckich wynika ze slabo rozbudo-
wanej sieci szk6l p6lwyzszych. W roku 75/76 na jednego ucznia pélwyz-
szych zakladoéw przypadalo 2,5 uniwersyteckich studentéw. Stwarza ten na-
plyw slabych studentéw, stabo uzdolnionych kandydatéw (slawistyka moze
by¢ uznana za szczegélnie tym dotknieta, bo nie obowiazuje tu konkurs
swiadectw) paradoksalne sytuacje. Z jednej strony pragnie sie zachowaé
zasade ksztalcenia studenta wylacznie przez wspéludzial w pracy nauko-
wej prowadzonej pod kierunkiem profesora, z drugiej trzeba sie liczyé
z wymaganiami stawianymi przez regulamin egzaminacyjny dla nauczy-
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cieli i z intelektualnymi mozliwosciami przecietnego kandydata na nau-
czyciela. Kazda préba zastosowania ,,twardego kursu” wobec studentéw,
zwiekszenia liczby obligatoryjnych zaje¢, kontroli przyswojenia wiado-
mosci jest przez studentéw kategorycznie odrzucana. Tam, gdzie z nacis-
kiem méwi sie, iz tylko zasady meralne mogg by¢ bazg publicznego zaufa-
nia dla badacza, proby te traktowane sg jako zamach na wolnos¢ studiow
i jako préba wprowadzenia szkolarskiego systemu. Verschulung — to naj-
gorszy zarzut, jaki moze spotka¢ pracownika naukowego. Dziwnym trafem
bojg sie go jak ognia humanisci; na chemii, matematyce, w przedmiotach
politechnicznych krélujg ,,szkolarskie” metody: kartkéwki, przepytywanie,
klauzorowe prace, czgstkowe egzaminy, zaliczanie ¢wiczen. Bo i jak wy-
ksztalci¢ inaczej budowniczego mostéw czy lekarza? Jezeli obecnie méwi
sie tu otwarcie o ,,Bildungskatastrophe”, to uniwersytety maja w tym
swoj udzial przez przygotowywanie bardzo slabych nauczycieli, w tym
wypadku mam na mysli naticzycieli jezykéw obeych.

Jak juz wspomnieli$my, mimo eksplozji zadan nauczycielskich uniwer-
sytety starajg sie ksztalci¢ wylacznie przez udzial w badaniach naukowych.
Ksztalcenie takie jest rozumiane nie jako pierwszy stopien do uprawiania
badan przez cale zycie ?, ale jako przygotowanie do przyszlego zawodu, np.
nauczycielskiego. To przygotowanie polega na wyposazeniu w krytyczny
umys! i kreatywng csobowo$é¢. Slowem: mniej wiedzie¢, wigecej rozumiec¢.
I bardzo dobrze. Tylko, ze tym szczytnym zalozeniom uniwersytetow nie
moze sprostaé przecietna masa studencka. Jak radzi sobie $redniak osa-
czony przez system nastawiony na ksztalcenie wybitnych? Studiuje przez
»dziesieciolecia”, jezeli ma na to pienigdze; gromadzi Zmudnie zaswiadcze-
nia o odbyciu seminariow ‘!, pracuje ,,pseudonaukowo’; dwaj studenci,
niezaleznie od siebie, opowiedzieli mi jak zrobili dobre referaty (z réznych
dziedzin humanistycznych): napisali prace po niemiecku, wzieli slownik
niemiecko-angielski, przetlumaczyli niemieckie terminy na angielski, do-
robili im niemieckie koncéwki, referat gotéw. — ,,Bal maskowy jezyka” —
pisze ,,Die Zeit (23.VIIL.1976) o inflacji terminéw w tekstach maukowych
(na przykladzie tekstow pedagogicznych): ,,Z tym nowym ,instrumenta-
rium” fachowych poje¢ sg teoretycy na drodze do postawienia termino-
logii na pierwszym planie i do zrobienia ze sztuki wychowania sztuczek
jezykowych. Kto terminologie opanowal, moze robi¢ kariere”. W innym
artykule czytamy: badania naukowe dla kazdego — to jest koniec badan
naukowych, uniwersytet dla kazdego—to jest koniec uniwersytetu...
Oznacza orientacje na $redniaka, albo calkiem slabego studenta. Albo nie-
realne srubowanie wymagan, ktérym sprosta¢ moze garstka. Przy konco-

3 Wedlug psychologéw nie wiecej niz 1% kazdego rocznika stanowig ludzie wy-
bitnie uzdolnieni, ktérzy mimo antybodZcéw (niskie zarobki) widzg swoje powolanie
W pracy naukowej.

4 Te za$wiadczenia to jedyne dowody, ze student przez lata studidow uczestniczyl
aktywnie w zajeciach.
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wym (jedynym w tym systemie studidw) egzaminie np. na prawie ,trup
sciele sie gesto”. Cena placona za ten ,rozkurz” jest wysoka. Ale w pew-
nym sensie gra jest warta Swieczki. Kto przebrnie przez tamtejszy system
studiow i nie zalamie sie pozostawiony od poczatku sam sobie, ten idzie
w zycie wyposazony w wartosci, ktére trudno przeceni¢: w tak wazna tu
zdolnos¢ ,,przebijania sie”, w zdolnos¢ dostrzegania probleméw i ich ,ata-
kowania”. Zdobywa sie to dzieki temu, ze student nie otrzymuje na stu-
diach gotowej ,,papki” lecz problemy do opracowania — przy pomocy lek-
tury, pod kierunkiem nauczyciela akademickiego. O tym, ze ten system
przeksztalca braé studenckg w drapieznych konkurentéw, wiem z dlugich,
raczej smutnych wypowiedzi co wrazliwszych studentow. W praktyce co-
dziennej wida¢ niestety czesto wynaturzenia, jakie rodza sie przy realizacji
tak formulowanego credo: badania naukowe potrzebujg wolnosci i odwagi
ryzyka, zaangazowania indywidualnego badacza. Kreatywny duch, geniusz
badacza realizuje sie poprzez pojedynczego czlowieka. Zadaniem uniwer-
sytetu jest dodawanie odwagi elicie przeciw nietolerancyjnym grupom,
klikom i typom karierowiczowskim.

Nauczyciel rosyjskiego, polskiego uczy sie jezyka na lektoratach i stu-
diuje lingwistyke, literaturoznawstwo, metodyke nauczania i wiedze ogél-
ng o kraju, ktérego jezyk ma pézniej w szkole wykladaé. Ogromna rozle-
glos¢ materialu, $wiadomos¢, ze student poza slawistyka musi studiowaé
jeszcze inny kierunek (np. geografie, chemie) stawia grono nauczycielskie
przed konieczno$cig drastycznego ograniczenia materialu. Wprawdzie opa-
nowanie jezyka przez studenta nie jest przedmiotem zmartwien i wysil-
kéw profesora (zajecia na filologiach odbywaja sie po niemiecku, referaty
pisze si¢ po niemiecku, egzamin odbywa si¢ w przewazajgcej czesSci po
niemiecku) to jednak probleméw z wyborem jest, co niemiara. MySle, ze
te trudnosSci miedzy innymi zrodzily entuzjastyczne przekonanie, iz klucz
do ich rozwigzania daje nowoczesna lingwistyka. Lingwistyka rozumiana
jako metoda opisu jezyka; student, ktéry przestudiuje nowoczesng lingwi-
styke, metodologie badan naukowych, zostaje uzbrojony w metode opisu
dowolnego jezyka w dowolnym okresie — ten optymizm cechuje wielu
mlodych profesoréw. I jezeli lista lektury na filologii obcej moze zawieraé
80 niemieckich pozycji ogélnojezykoznawczych i 10 w sudiowanym obcym
jezyku, réwniez wylgcznie teoretyczno-lingwistycznych to wszystko sie tu
zgadza. Tylko produkt koncowy: nauczyciel jezyka obcego z trudem zga-
dza si¢ z wymaganiami egzaminacyjnymi zgdajgcymi od niego znajomosci
konkretnego jezyka. Znajomosci rozumianej jako praktyka i konkretna
wiedza o tym jezyku, czesto nie ma on znajomosci faktéw jezykowych
i zdolnosci opisu faktéw. O tym zjawisku pisali juz inni, w innym kon-
tekscie ®. Nie chce tu demonstrowaé szkodliwego i naiwnego pogladu, ze

§ Losiev: O wozmoznosti sblizenija lingwistiki klasiczeskoj i {ingwistiki struk-
turalnoj, ,,Woprosy Jazykoznanija” 1968, nr 5.
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wing za ten stan ponoszg nowoczesne metody; ten stan spowodowany jest
przez zachwianie proporcji i jednostronnos$é.

Tak pisal L. Weisgerber o najnowszej lingwistyce: ,,... zauwaza sie dwie
tendencje, ktére kazg watpi¢ w naukowg powage i nieodzowng daleko-
wzrocznos¢ tej szkoly: sklonnosé do absolutyzacji wlasnych pozycji i nie-
przemyslane obnizanie zastanych wartosci. Obie zagrazaja zyciu rozwija-
jacej sie nauki”®. Oto mam przed sobg artykul o niemieckich dialektach
w Zaglebiu Ruhry’. Autor zajmujgcy sie socjolingwistykg ze wzgardg
pisze, ze zach. niemieccy dialektolodzy ,,...katalogizuja w tej swojej trady-
cyjno-germanistycznej nekrofilii chetniej skamienieliny, chetnie ,,czyste”
dialekty, niz badajg ich rozwoj, mieszanie sie, krzyzowanie...” i dalej:
»Decydujgcym kryterium w dialektologii jest oczywiscie wiek i dlugosé
brody osobnika, jako warunek do przyznania cechy ,dialekt””. Uprawiaé
nekorofilie? Liczy¢ na to, ze tak u$swiadamiani studenci przyjda na zaje-
cia, podejmg tematy z dialektologii? Kto ma ochote zasluzyé u studentow
na miano prostaczka, niech sie¢ zajmuje kulturg jezyka, kto chce by¢ Don
Kichotem niech zaproponuje na temat seminarium onomastyke, grama-
tyke historyczng, nauke wymowy z fonetykg. A kto nie chce méwié do
pustych Scian niech historie jezyka przemyca pod tytulem: ,,Socjolingwi-
styczne badania z zakresu pozatekstowych elementéw itp. itp.” Torowaé
droge nowym Kkierunkom, czy goni¢ za moda, by byé¢ sluchanym przez
mlodych, tak radosnie odrzucajacych wszystko co stare?

Znuzona cerkiewistykg i jalowym ,materialoznawstwem” slawistyka
zegluje niekiedy w kierunki ogdélne. Moda kaze uprawiaé wylacznie teorie,
co w wykonaniu mniej zdolnych studentéw daje zalosne rezultaty.

Ale jako sie rzeklo liczy sie elita. Ton nadajg ludzie, ktérzy kontynu-
owanie uwazajg za konieczng podstawe naukowego rozwoju i te zasade
w swoich pracach realizuja.

A na pytanie postawione w tytule tego artykulu odpowiemy czytelni-
kowi nastepujgco: rusycystyka mimo minimalnych szans zawodowych
przycigga tu mnéstwo mlodych ludzi: inne filologie slowianskie naleza do
tzw. ,,orchideowych” kierunkéw, sg coraz rzadsze, ale nie znajduja sie pod
ochrong.

Janina Wéjtowicz

¢ L. Weisgerber: Muss die Lingvistik die Sprachwissenschaft bekdimpfen?, ,Lin-
gvistische Berichte” 1970 nr 9, s. 59.

" H. Gliick: Sprachbewusst sein und Sprachwandel. Untersuchungen zur Ge-
schichte des Ruhrgebietsdialekts, ,,Osnabriicker Beitrige zur Sprachtheorie” nr 1,
s. 3.



TADEUSZ MALEC: BUDOWA SEOWOTWORCZA RZECZOWNIKOW I PRZYMIOT-
NIKOW W GWARZE WSI RACHANIE POD TOMASZOWEM LUBELSKIM, OSS0-
LINEUM, PRACE JEZYKOZNAWCZE NR 79, KOMITET JEZYKOZNAWSTWA
PAN, WROCLAW, 1976, S. 140.

Badania nad slowotwoérstwem gwar polskich zajmuja ostatnio sporo miejsca
w studiach dialektologicznych!, w poréwnaniu jednak z jezykiem ogélnopolskim 2
nie jest to stan zadawalajgcy. Dlatego z uznaniem nalezy przyjaé prace T. Malca,
tym bardziej ze dotyczy Lubelszczyzny, terenu pod wzgledem jezykowym dokladnie
nie przebadanego %,

Celem recenzowanej publikacji jest, jak wynika z Czeéci wstepnej (s. 5-17), ,,pr6-
ba synchronicznego opisu budowy slowotwérezej wyrazéow (rzeczownikéw i przymiot-
nikéw) podzielnych (motywowanych) wystepujacych w gwarze wsi Rachanie” (s. 5).
Material do tak pomyslanej analizy zostal bardzo wnikliwie i starannie zebrany przez
autora — autochtona zaréwno metodg kwestionariuszows, jak i w wyniku bezpoired-
niej rozmowy. W ten spos6éb T. Malec zgromadzil okolo 3750 form nazw pospolitych
i wlasnych z réznych dziedzin zycia mieszkancow wsi Rachanie.

W analizie stowotwoérczej autor posluzyl sie ustalong juz w jezykoznawstwie pol-
skim metoda W. Doroszewskiego. Jednoczeénie stwierdza: ,Przyjmujgc propozycje
W. Doroszewskiego i jego szkoly dla planu synchronicznego, trzeba tylko widzie¢
wyrazng granice istniejaca miedzy slowotwoérstwem a etymologia. Etymologizowanie
trzeba z opisu synchronicznego wylaczyé” (s. 7). Podniesienie tego problemu jest
bardzo istotne, tym bardziej, ze nie zawsze bylo u§wiadamiane przez autor6w mono-
grafii gwarowych. Pisal o tym m.in. L. Laskowski: , Etymologia siega czesto po dane
z weze$niejszych epok danego jezyka, a takzie po dane z innych jezykéw pokrewnych.
Stowotworstwo natomiast zajmuje sie problemem, w jaki spos6b budowa i znaczenie
jednych wyrazéw (wyrazow motywowanych) jest uwarunkowana przez budowe
i znaczenie wyrazéw innych (motywujgcych). [...] wiekszo§é autoréw tego typu opra-
cowan (monografii gwarowych —F. C.) miesza oba stanowiska w badaniach nad
jezykiem” 4. Ponadto w recenzowanej pracy pewng nowoscig jest inne niZz zazwyczaj
rozumienie podzielnoéci wyrazu ,,za podzielny uznaje taki wyraz, ktéry jest w gwarze
motywowany” (s. 6). Zajecie takiego stanowiska postulowal juz nieco weczeéniej
R. Laskowski: ,,Wydaje sie bardziej sluszne przy analizie stlowotwoérczej danej gwary
nie wychodzié poza stownictwo tejze gwary” 5.

W dwoch kolejnych rozdziatach: Budowa stowotwdrcza rzeczownikéw (s. 18-78)
i Budowa stowotwdéreza przymiotnikéw (s. 79-90) zostal zgromadzony i zinterpreto-
wany material dotyczgcy poszezegblnych formantéw. W ten sposéb autor dat ,prawie
pelny zas6b przedrostkéw i przyrostkéw” (s. 18). Zasadnicza czeS§¢ omawianej pozycji
stanowi rozdzial poSwiecony rzeczownikom. Okazuje sie, Ze ta cze§¢ mowy, podobnie
zresztg jak i przymiotniki, powstaje przede wszystkim w wyniku derywacji przyrost-

1 Por. chociazby prace: M. Karasia, R. Laskowskiego, W. Pomianowskiej, E. Sulkowej,
A. Kowalskiej. .

: Rec. M. Honowska: Nowe drogi polskiego stowotwdérstwa, ,Jezyk Polski”, LIII, 1973,
8. 55-64.

3 Warto tutaj odnotowaé z ostatnich publikacji poSwieconych LubelszezyZnie prace J. Ma-
zura: ,,Gwary okolic Bilgoraja'’, c¢z. I. Fonologia, Wroclaw 1976, s. 162.

¢ Rec. R. Laskowski: W. Dobrzyhnski, Gwary powiatu niemodliriskiego, cz. II. Morfologia,
»Jezyk Polski”, XLIX, 1969, s. 148.

¥ op. cit., s, 149,
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kowej (na 180 formantéw rzeczownikowych wypada 174 przyrostkOw oraz na 42 for-
manty przymiotnikowe jest 37 przyrostkow). Wsrod wymienionych formantow sg
bardzo rzadkie tworzace tylko jedng formacje, np. z rzeczownikowych: -aw (-af):
renkaf, -efiko (-efiku): guspudareriku, -oja: jivoia, z przymiotnikowych za$§ -czywy:
tapéyvy, jak tez i produktywne (tzn. majgce zdolno$¢ do polaczen z réznymi pod-
stawami gramatycznymi i dazace do wykrystalizowania funkcji znaczeniowej), np.
-ek (-yk), -ina, -isko (-isku) w zakresie rzeczownikow, za$§ -in, -ina, -ine w zakresie
przymiotnikéw. I tak formant -ek (-yk) wykazuje duzg laczliwo§é z roéznymi czeScia-
mi mowy, tworzy bowiem formacje odrzeczownikowe, odczasownikowe, odprzymiot-
nikowe, odliczebnikowe, formant -isko (-isku) za$ jest szczeg6lnie produktywny w pia-
szczyinie semantycznej, daje: a) nazwy miejse (nomina loci), b) nazwy narzedzi (na-
zwy trzonk6w), ¢) nazwy ekspresywne (nazwy powigkszajgce). Natomiast przymiot-
nikowy przyrostek -in, -ina, -ine wyspecjalizowal si¢ w tworzeniu formacji ,o0d
senskich nazw stopni pokrewienistwa, od nazw Zon rzemieélnikéw, Zenskich imion
wlasnych i niekiedy zenskich nazwisk” (s. 82), np.: bapéin/baplyn «nalezgcy do
babei», kovaléyn, Kryséyn.

Analiza slowotwoércza przeprowadzona jest w zasadzie poprawnie, chociaz pewne
zagadnienia sg watpliwe badZ dyskusyjne. W swojej recenzji ogranicze si¢ do przed-
stawienia niektérych uwag.

1. W sprawie podzielnoéci wyrazéw z motywacja jednostronng, tzn. takich, ktérych
oformant (przyrostek) powtarza si¢ w poszczegélnych wyrazach, podstawa slowo-
twoéreza jest izolowana, lub tez podstawa powtarza sie, a formant jest izolowany”
(s. 6). Autor zastosowal metode J. Puzyniny, wedlug ktérej jednym ze sposobow po-
dzielnoéci wyrazéw jest ,wydzielenie sie pseudoformantu, tj. afiksu powtarzajgcego
sie w tym samym waskim znaczeniu w serii wyrazoéw, ktére nie maja podstaw
slowotworczych. Por. -ol w nazwach leké6w i §rodkéw chemicznych w polskim (lizol,
fenol, fenazol) [..] Jest to podzielno§é¢ na zasadzie formalno-znaczeniowej analogii
jednostronnej, dotyczacej tylko pseudoformantu”® Sprawa konstrukcji tego typu
wymagalaby blizszego oméwienia z kilku wzgledéw: a) brak dotychczas ustalonego
stanowiska w tej kwestii zar6wno wérdd jezykoznawcéw amerykanskich, jak i sto-
wianskich 7, b) wprowadzenie takiego rodzaju podzielnoSci ma tylko sens w okreslo-
nych opisach, c¢) jest sprawg dyskusyjna stosowanie owej podzielnoSci w wyrazach
zapozyczonych, np. -ek (-yk): rynyk «rynek» (s. 38) z niem. Ring, w ktérych proces
stlowotwoérezy nastapit w jezyku obcym?®, w przeciwienstwie np. do wyrazéw two-
rzonych w jezyku polskim dla potrzeb przemyshu, np. -ol: muchozol.

2. Nie jest pewne wyodrebnienie wla$ciwych przyrostkéw w nastepujacych for-
macjach: -ysko: uburéysko «duza obora» (s. 49) raczej -&ysko; -yzna: Mixalufi¢yzna,
Vyryxafiféyzna «nazwy laséw nalezgcych do mieszkancéw wsi Michaléw, Werechanie»
(s. 55). Przyrostek -szczyzna wymienia M. Lesiow: ,Sufiks -izna, -yzna i jego postaci
rozszerzone -owizna, -awizna, -szczyzna, -owszczyzna, wystepuja w terenowych naz-
wach wlasnych Lubelszezyzny glownie w funkcji przestrzennej i dzierzawczej..”°.
Dodam tutaj, ze notuje on z terenu powiatu tomaszowskiego nastepujace nazwy tego
typu: Zareczyzna, las, w gr. Jarczéow, Krélewszczyzna, lgka w Majdanie Malym,
Soltyszczyzna, lgka, w tom.!* Formacje z sufiksem -yzna sg godne podkreslenia, tym
bardziej, ze w gwarze wsi Rachanie nalezg one do rzadkich (T. Malec wymienia jesz-
cze nazwy pb6l: Balduf$éyzna : Beldowski, Gulymbuifyzna : Golebiowski, ktére uzy-

¢ J. Puzynina: O podzielnodei stowotwdrczej wyrazéw (na materiale jezyka polskiego),
»Z Polskich Studi6w Slawistycznych”, seria 4 (Jezykoznawstwo), Warszawa 1972, s. 101-102,

7 op. cit., 8. 101 (por. przypisy)

8 Por. rec. M. Buczynski: Gdairiskie studia jezykoznawcze, ,Jezyk Polski”, LVI, 1976,
5. 297.

* M. Lesidw: ,,Nazwy terenowe Lubelszczyzny', Lublin 1972, s. 100.

1 op. cit., 5. 98-99.
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wane sa przez najstarsze pokolenie (s. 55). W rzeczowniku puitu (: pié) «specjalny na-
p6j dla krowy, ktéra sie ocielila» (s. T1) formantem jest -lo (tu), a nie -ujlo (-uitu)
(w literackim zapisie -6jto!), na co wskazywaloby znaczenie ze Stownika gwar pol-
skich wyrazu poito/Z pojilo: 1. «jest to w ogoble miejsce, gdzie poja bydlo, konie, owce
itd.», 2. «nap6j dla bydia» 11,

3 Do tworzenia nazw miodych zwierzat uzywa sig, jak wynika z podanych przy-
kladow, przyrostkow -e (-i, -y), -ak: éelak (czeSciej jednak Ccel’i); tofak (obok lo3y
«losze») «Zrebak»; proSak (obok prosi «prosig»); §¢enak (obok $¢eni) «szczenigr; Zrubak
(obok 2rybak) «Zrebak» (s. 24) oraz -qtko (-ontku): éilontku «male ciele», gySontku,
iaghiontku rz., kac¢ontku, kucéontku, kurcontku «mate kurczg», tufontku «male Zrebig»,
prufontku, irybontku «irebie», zdiZontku «male zwierze» (s. 33). W pracy nie wy-
odrebniono jednak formantu -e (-i, -y). Trudno za§ uwazaé¢ formy typu celi «cielg»
za podstawy derywacyjne (por. uwagi metodologiczne pracy). Ponadto niezbyt jasny
jest brak wschodniostowianskiego przyrostka -uk w tej funkeji, (pomijam tutaj ze
zrozumialych wzgledéw formacje sariiuk «samiec sarny» [s. 71]), tym bardziej ze
wplywy ruskie w fonetyce gwary wsi Rachanie sg znaczne. Badania jezykowe pro-
wadzone na terenie Mazowsza 12, Podlasia!® i wschodniej Lubelszczyzny 4 wskazujg
na doéé znaczny zasieg wystepowania formacji tego typu.

4. Wér6d ekspresyw6w o zabarwieniu ujemnym z formantem -isko (-isku) mozna
by przy przykladach: maééysko «matka», uifysku «ojciec» (s. 48) podaé kontekst
wskazujacy na pejoratywny charakter tych formacji®.

5. W podanej grupie deminutywéw z przyrostkiem -ka wydzielono przyktad Zon-
ka, stwierdzajac, ze jest to formacja neutralna pod wzgledem ekspresywnym (s. 57),
mozna by tu widzie¢ wplyw jezyka ukrainskiego 1%. Stuszna wydaje si¢ uwaga T. Mal-
ca, ze ,Wystepowanie deminutywnych przyrostkow rzeczownikowych moze byé re-
fleksem gwar ruskich” (s. 93).

6. Zgodnie z przyjetym przez autora literackim zapisem przyrostkbw w wyrazie
malenka «mala dziewczynka» sufiksem jest -entka a nie -enka (s. 88). Ponadto z po-
danego znaczenia wynika, ze jest to formacja rzeczownikowa, nie za$§ przymiotnikowa.

Omawiana praca moze byé réwniez cennym przyczynkiem w badaniach nad an-
troponimig. Okazuje sie np., Zze do tworzenia nazwisk starszych kobiet od nazwiska,
imienia, zawodu meza uzywa si¢ przyrostka -icha nadajacego utworzonym formacjom
charakter pejoratywny 17, czeciej jednak -owa a ostatnio tez -ka z zabarwieniem

n Stownik gwar polskich, pod red. J. Karlowicza, Krakéw 1906, t. IV, s. 213.

2 Por. A. Kowalska: ,Zroznicowanie stowotwoércze Mazowsza i Podlasia. Rzeczownik",
t. I Atlas, cz. 2, Wykazy i komentarze do map 1-100, Wroclaw 1975, mapa 31, tez komentarz s. Tl.
Jak wynika z pracy, do tworzenia nazw miodych zwierzat uzywa sie na poilnoc od Bugu i Wisty
sufiksu -ak, na poludnie za$ od tej granicy -¢ obok -gqtko, na wschodzie zas§ -uk.

1 M. Buczynski: Wschodniostowiariskie wplywy jezykowe w gwarze wsi Huszcza powiat
Biala Podlaska, ,,Annales UMCS”, Lublin, vol. XXII, 10, sectio F. (1967), s. 233; F. Czyzewski:
Wptywy ukrainskie w gwarze osady Lomazy powiat Biata Podlaska, ,,Studia z Filologii Polskiej
i stowianskiej", 1976, t. XV, s. 110.

U Por. Materialy do Atlasu gwar Lubelszezyzny znajdujace sie w Zakladzie Jezyka Pol-
skiego UMCS w Lublinie.

5 Por. uwagi w pracy S. Warchola: Formacje ekspresywne a system jezyka, ,,Biuletyn
PTJ", z. XXXII, 1974, passim.

1% Por. S. Hrabec: ,,Elementy kresowe w jezyku niektorych pisarzy polskich XVI i XVII w.”,
Torun 1949, s. 85; W. Cyran: ,,Gwary polskie okolic Siedlec”, L6dZ 1960, s. 183. Podobny tez
charakter ma ta formacja w gwarach wlodawskich (na podstawie wlasnych materialow gwa-
rowych).

17 Por. m.in. S. Warchol: O ekspresywnej funkeji formantéw tworzqcych nazwiska cérek,
synéw i fon w gwarach Ziemi Stefyckiej, ,,Rrozprawy Komisji Jezykowej ETN", 1973, t. XIX,
s. 163-72, tenze: ,,Gwary dawnej Ziemi Stezyckiej”, Wroclaw 1967, s. 136-140, M. Buczynski,
op. cit., 5. 140.
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neutralnym 18, Ciekawe jest stwierdzenie dotyczgce zmiany nazwiska dzieweczyny wy-
chodzacej za maz. Nie zawsze zawarcie malzenstwa powoduje zmiane nazwiska ko-
biety: , Jezeli maz jest osobg malo znaczgca w wiejskiej spoteczno$ci, ma stabg wole
lub przychodzi do domu swojej zony i mieszka razem z teSciami, to wtedy ta kobieta
w dalszym ciggu jest nazywana od nazwiska, imienia lub przezwiska ojca. Ba, nawet
zie¢ jest nazywany formami dzierzawczymi nazwxska imienia lub przezwiska teScia”
(s. 66).

Whnioski wynikajgce z analizy slowotwérezej rzeczownikéw i przymiotnikéw
w gwarze wsi Rachanie zawarl autor w Uwagach koficowych (s. 91-96), wykazujgc
m.in., ze roéznice miedzy omawiang gwarg a jezykiem ogélnopolskim i innymi gwarami
sprowadzaja sie do réznic ilosciowych ,,do zakresu wystepowania poszczegélnych for-
macji z danym przyrostkiem, produktywnoé$ci i funkeji przyrostkéw” (s. 92).

Kolejng cze$é pracy stanowi Literatura przedmiotu (s. 92-106) obejmujgca ponad
200 pozycji. Szkoda, Ze autor nie wyzyskal dla celéw poréwnawczych materialow
zebranych do Atlasu gwar Lubelszczyzny . Prace uzupelnia Rozwigqzanie skrotéw
(s. 107-8), Indeks przedrostkéw i przyrostkéw (s. 109-111) oraz Indeks wyrazéw
(s. 112-138), tym samym ksigika laczy funkcje naukows z praktyczng. Calo§é zamyka
Spis tredci (s. 139-140).

Podane uwagi i watpliwoéci, nie umniejszajg znaczenia pracy. W sumie bowiem
recenzowana publikacja zawierajgca solidnie zebrany i na ogél poprawnie zinterpre-
towany material stanowi wartosciowa pozycje w polskiej dialektologii.

Feliks Czyzewski

HANNA JADACKA: TERMIN TECHNICZNY — POJECIE, BUDOWA, POPRAW-
NOSC. PRACE PZiK RADY PRASY TECHNICZNEJ, WCT NOT WARSZAWA 1976,
NR 2, S. 203.

Badania terminologii technicznej wzbudzajg coraz wieksze zainteresowanie wsréd
jezykoznawcOw. Na og6él wszyscy zdajq sobie sprawe z faktu, ze zaséb leksykalny sto-
wnictwa specjalnego powieksza sie znacznie szybciej niz jezyka ogélnego i ze powazna
jego cze$é przenika do leksyki ogélnej. Aby nowo powstajace terminy zgodne byly
z ogblnymi normami poprawno$ciowymi jezyka i jednocze$nie spelnialy swoje pod-
stawowe zadanie nazywania pojeé, proceséw i obiektéw specjalnych (charakterystycz-
nych dla danej dyscypliny wiedzy), konieczna jest wspélpraca jezykoznawcow i twor-
coéw oraz uzytkownikéw terminologii.

Probg wyjécia naprzeciw tym potrzebom jest praca Hanny Jadackiej, ktéra w za-
mierzeniu ma ,ulatwié¢ polaczenie dazen jezykoznawcoéw z wysitkami rzeczywistych
kodyfikatoréw terminologii, ukazujac, jakie jest stownictwo techniczne i postulujge
[..] jakie byé powinno oraz okreflajac metody wysunigetych postulatéw™ (s. 3).
Podjecie tego tematu wigze autorka z ustosunkowaniem sie do wielu probleméw na-
tury teoretycznej, ktore, jak dotad, nie doczekaly sie zadowalajgcego rozwigzania.
Jednym z nich jest kwestia sprecyzowania indeksu kryteriéw, ktore pozwalalyby od-
r6zni¢ termin od wyrazéw nie bedgcych terminami.

¥ W przeciwienstwie do obserwacji S. Warchola, ,,Gwary...,”” s. 140, gdzie sufiks -ka w naz-
wach zon nadawanych od zawodu meza ma zabarwienie ujemne

¥ Materialy te zostaly zebrane pod naukowym kierunkiem prof. P. Smoczynskiego i zna,‘l-
dujg sie w Zakladzie Jezyka Polskiego UMCS w Lublinie,
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Proba ustalenia kryteribw poprawno$ci dla nowo tworzonych termindéw jest
rozdzial II, w ktorym autorka przedstawia stanowisko techniké6w — terminologéw i je-
zykoznaweow, W tym celu konfrontuje wymogi stawiane terminom przez M. Mazura
(reprezentujgcego stanowisko fachowcoéw), przez ISO (International Organization for
Standarization) i jezykoznawcOw. Wymagania te nazywa odpowiednio: zasadami, zale-
ceniami i kryteriami. Kolejny rozdzial — trzeci — ujmuje skrétowo slowotwoércze za-
lozenia teoretyczne, jako ze praca jest adresowana do przedstawicieli nauk technicz-
nych, ktéorych wprowadza sie w tajniki jezyka tylko na tyle, aby nastepne trzy roz-
dzialy po§wiecone szczegbélowej analizie stowotwoérezej byly zrozumiale dla czytelnika.
Prace zamyka konfrontacja materialu z kryteriami stawianymi neologizmom, a uje-
tymi w syntetyzujgcej tabeli na s. 41 i oméwienie cech wspélnych dla leksyki jezyka
ogblnego i terminologii oraz takich, ktore charakterystyczne sg tylko dla leksyki
specjalnej.

W rozdziale I noszgcym tytul: ,,Czym jest termin?” autorka przedstawia dotych-
czasowy stan badan nad terminologia, wymienia cechy, ktére w pracach teoretycz-
nych przyjeto uwazaé¢ za odrézniajgce termin od wyrazu ogblnego. Sg nimi: 1) jedno-
znacznoéé, 2) jednomianowoéé, 3) brak zabarwienia emocjonalnego, 4) istnienie de-
finicji, 5) niezalezno§¢ znaczenia od kontekstu, 6) konwencjonalnosé, 7) istnienie anto-
nimu. Szczegodlowa analiza kazdej z tych cech prowadzi autorke do wniosku, Ze nie
przyslugujg one wszystkim terminom, a nawet mogg odnosié¢ sie do wyrazéw jezyka
ogodlnego. Wymienione cechy nie sg wiec wystarczajgce, aby w sposob obiektywny
i jednoznaczny odréznié termin od nieterminu. Zdaniem autorki: ,,wymienione wyzej
cechy terminu mogg pelnié przy jego definiowaniu co najwyzej funkcje pomocniczgy”
(s. 21). Autorka podaje wlasng definicje terminu. , Termin jest to jedno- lub wielo-
wyrazowy odpowiednik pojecia z okre§lonej dziedziny nauki lub techniki majgcy
znaczenie wyrazne i uzywany przez specjalistow w tekstach fachowych” (s. 28). I tu-
taj pojawiajg sie pierwsze zastrzezenia. Autorka stwierdza, Ze niektére wyrazy obok
znaczenia potocznego (u autorki réwnoznacznego ze znaczeniem ogélnym), zrozumia-
lego dla kazdego uzytkownika jezyka, majg znaczenie specjalne. Miedzy innymi po-
daje przyklad Zardwki, ktéry to wyraz w jezyku potocznym ma znaczenie czego§ co:
»1) stuzy do o$wietlania, 2) sklada sie z metalowej oprawki, czesci szklanej i ,,Srodka”
(s. 23). Ten sam wyraz w ujeciu specjalnym ma znaczenie: ,lampy, w ktérej Swiatlo
jest wytwarzane przez cialo (zarnik) doprowadzone do inkadescencji wskutek prze-
plywu pradu elektirycznego” (s. 23). Pierwsze znaczenie ma charakter intuicyjny,
a drugie — wyrazny. Proponowane terminy wprowadza za K. Ajdukiewiczem, ktory
pisze na ten temat szerzej w ,Logice pragmatycznej”. Znaczenie wyraZne, w takim
rozumieniu, wystepuje jako jedno z kryteribw decydujacych o terminologicznosci
wyrazu. Czy jednak jest to element na tyle istotny, zeby moégt byé wykorzystany
w definicji? Powszechnie znane sg liczne przyklady choéby z dziedziny jezykoznaw-
stwa, w ktérym terminy jezykoznawcze sg réznie interpretowane i rozumiane przez
autoréw reprezentujgcych nawet te samg waska specjalno§é. Podanie samego zna-
czenia terminu, nawet wyraZnego, moze sie okazaé niewystarczajgce. ,W rzeczy-
wisto$ci sens terminu moZemy zrozumieé nie tyle przez wskazanie tego, co oznacza
i nie w oparciu o pewng definicje semantyczng, ale z rozumienia teorii zjawiska.
Znaczenie slowa zmienia sie w czasie w miare rozwoju (...) koncepcji naukowych” 1,
Stad wniosek, ze dla prawidlowego odczytania znaczenia terminu potrzebna jest tez
znajomo$é calo$ciowego ujecia teoretycznego, w ktérym miesci sie dany termin.

Poza tym definicja H. Jadackiej nie uwzglednia jeszcze bardzo istotnej sprawy,
jakg jest systemowo$é leksyki specjalnej. ,,(...) termin nie jest prostg nominacjg poje-
cia, ale zajmuje §ciSle okre§lone miejsce w systemie terminologicznym, ktore zalezy

1 W. Nalimow: ,,Probabilistyczny model jezyka', Warszawa 1976, s. 151.
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od miejsca odpowiedniego pojecia w danym systemie pojeé” 2. Systemowo$§¢ termino-
logii jest nawet bardziej wyrazista i latwiejsza do uchwycenia niz leksyki ogolnej
i wydaje sie, ze tak istotna cecha terminéw powinna znalez¢ odzwierciedlenie w de-
finicji.

Z systemowoscig terminologii wigze sie nastepny problem réwniez dyskusyjny
w ujeciu autorki. Wyklucza ona z leksyki specjalnej szereg terminoéw wielowyrazo-
wych, traktujgc niektore jako zwykle polgczenia wyrazowe. Terminami dla autorki
sg jedynie takie polgczenia wyrazowe, ktérych znaczenie nie jest tylko sumg zna-
czen poszczegblnych elementéw sktadowych (np. samochod elektryczny)” (s. 24). Na- 4
tomiast polaczenia typu: sprezyna zaworu, palec Tesora, nadwozie samochodu nie sg
uznane za pojedyncze terminy, ale za ,zwykle polaczenia dwoch lub wiecej termi-
now” (s. 24). A przeciez te polagczenia wyrazowe oznaczaja zupelnie odmienne po-
jecia danego systemu. Czlony okredlajace terminu wielowyrazowego moga pelnié
funkcje dystynktywna, (odrézniaja terminy majgce takie same czlony okreslane),
funkcje oznaczania pojecia gatunkowego, precyzowania miejsca catego terminu wielo-
wyrazowego w systemie terminologicznym. Wydaje sig wigc, ze takie polgczenia wy-
razowe czy tez skupienia terminologiczne (taka bowiem nazwe dla terminéw wielo-
wyrazowych proponuje S. Gajda w pracy pt. ,,Rozwoj polskiej terminologii gborni-
czej” %) nalezy wlaczy¢é do systemu terminologicznego. Dla poparcia tej tezy przytocze
pare innych przykladow z terminologii motoryzacyjnej, z ktorej. niewatpliwie pocho-
dza cytowane przez autorke przyktady. Np. w terminach typu: sprzeglo stoZkowe,
sprzeglo dyskowe, sprzeglo tarczowe, sprzeglo tarczowe suche, sprzeglio tarczowe
smarowane, grzybek zaworu wlotowego, grzybek zaworu wylotowego czy zawor glo-
wicowy prostopadly, zawdér glowicowy odchylony kazde nowe okreslenie dodane do
juz istniejacego terminu nie tylko odsyla do konkretnego desygnatu, ale tez roéznicuje
terminy i dokladniej precyzuje ich miejsce w systemie.

Wracajac do przykladow podanych przez autorke, terminem nie jest wg. niej
palec resora, bo znaczenie calego polgczenia wyplywa ze znaczen poszczegolnych czio-
néw. Czyli znaczenie palec 7esora — znaczenie terminu palec+znaczenie terminu
resor. Niestety zadne znane mi Zrodia nie potwierdzajg istnienia w terminologii mo-
toryzacyjnej samodzielnego terminu palec. Podrecznik o charakterze encyklopedycz-
nym ,Samochody od A—Z" pod red. Witolda Leéniaka * moéwi o palcu rozdzielacza:
Typowe usterki elektiryczne polegaja zwykle na uszkodzeniu palca rozdzielacza...”.
Samodzielnego terminu palec nie wymienia. Podobnie sprawe przedstawia Ilustro-
wany stownik samochodowy szeciojezyczny pod red. Cz. Bloka i W. Jezewskiego’
i Ilustrowany leksykon samochodowy W. Leéniaka ¢, Leksykon mnaukowo-techniczny
podaje definicje palca, ale kwalifikuje ten termin do maszynoznawstwa. Termin ten
nie jest tez notowany w Zrbdlach z okresu miedzywojennego, a jesli wystepuje, jest t
efektem dazenia do skrétowosci badz wynika z wielokrotnego uzycia terminu w da-
nym fragmencie tekstu.

Fakt, ze powstaje wiele terminéw wielowyrazowych, zbudowanych z juz funkecjo-
nujacych terminoéw pojedynczych, moze byé¢ wykorzystany w dyskusji dotyczacej
mechanizmu powstawania nowych terminéw, a nie w réznicowaniu terminow i wy-
raz6bw jezyka ogblnego. A Zze jest to jeden z proceséw wzbogacajacych leksyke spec- !

¢ 8, Gajda: ,,Rozwdj polskie] terminologii gérniczej””, Wy2sza szkola Pedagogiczna w Opolu, |
Seria B: Studia i monografie nr 55, Opole 1976, s. 27.

3 5. Gajda, op. cit.

¢« ,Samochody od A—Z", red. W. Leéniaka, Wydawnictwa Komunikacji i Lgecznosei, War-
szawa 1964.

s [lustrowany stownik samochodowy szedciojezyeczny, pod red. Cz. Bloka i W. Jezewskiego,
Wwydawnictwa Komunikacji i Lgcznodci, Warszawa 1976.

¢ W. Leéniak: Ilustrowany leksykon samochodowy, Wydawnictwa Komunikacji i Lgcznosci,
Warszawa 1975.
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jalnag, nie ulega chyba watpliwosci. Potwierdzajg to sfinalizowane badania nad ter-
minologia gérnicza i prowadzone aktualnie nad terminologia motoryzacyjng i kole-
jowa. Rozwazania teoretyczne autorki nad terminologiczno$cig wyrazow specjalnych
maja raczej zaznajomié czytelnika z trudno$ciami, na jakie napotyka jezykoznawca
badajacy leksyke specjalng. W omawianej pracy problem ten zostal wyeliminowany,
gdyz autorka poddaje analizie 2,5 tys. terminéw wyekscerpowanych z Polskich Norm
i Leksykonu naukowo-technicznego, czyli ze zrodel, ktére ujmujag terminy znormalizo-
wane, a co sie z tym wigze, prawnie usankcjonowane.

Autorka wybrala do analizy terminologie budowlang i elektrotechniczng, uzasad-
niajac swoéj wybér tym, ze ,,s3q to dyscypliny reprezentatywne” (s. 5) dla wspolczesne]
techniki, a jednocze$nie rozwijajace sie niezwykle dynamicznie po drugiej wojnie
éwiatowej. Co prawda, budownictwo jest dyscypling legitymujgcg sie znacznie bo-
gatszg tradycjag niz elektrotechnika, ale jezykoznawcy fakt ten pozwala uchwycié
,ewentualne réznice w stopniu wyzyskania obcych elementéw leksykalnych i slowo-
tworezych w terminologii budowlanej i elektrotechnicznej” (s. 5). Ograniczenie ma-
terizlu do terminu jedno- i dwuwyrazowych wynika z zaproponowanej metody ana-
lizy, w ktérej kazdy element terminu rozpatrywany jest oddzielnie. W iloSciowym
zestawieniu materialu mowi wiec autorka o 1300 terminach w 2800 uzyciach.

Brak indeksu wszystkich wyrazéw nie pozwala stwierdzi¢, ktére z analizowanych
terminéw wystepuja samodzielnie, a ktére sg cze$cig skladowg terminu wielowyra-
zowego. Indeks pozwolilby tez stwierdzi¢, jeki procent terminéw zloZonych stanowiag
wyrazenia z przymiotnikowym czlonem okreSlajgcym, a jaki formy z tzw. dopetlnia-
czem przynaleznoéci i czy te ostatnie w ogble wystepuja w materiale. O tego typu pola-
czeniach wspomina autorka przy omawianiu zasady zwiezlosci, piszac, Ze lepie]j spel-
nialyby warunek operatywno$ci terminy: zigcze dZwigu, wpust kanatu niz zanotowane
2lgeze diwigniowe i wpust kanatowy. Wydaje sie raczej malo prawdopodobne, zZe
terminy typu zlgeze déwigu w ogble nie wystgpujg w terminologii budowlanej i elek-
trotechnicznej.

Trzonem pracy sa rozdzialy czwarty i piaty, w ktérych autorka przeprowadza
szczegélowa i wszechstronng analize slowotwérczy, popartg przekonywajaca argu-
mentacjg. Ukazuje typowe dla danych kategorii stowotwérezych formanty, ich zrozni-
cowanie pod wzgledem produktywnoéci i odmienne funkcjonowanie w jezyku ogolnym
i specjalnym, fachowym. W obrebie rzeczownikéw wymienia kategorie: nazwy na-
rzedzi (pojete bardzo szeroko), nazwy cech, nazwy czynnoSci i stara sig wydobyé
wyspecjalizowane znaczeniowo formanty dla kaidej z nich. )

Watpliwo$é budzi jedynie wyodrebnienie wyrazéw tylko podzielnych, tzn. takich,
ktére charakteryzuja sie ,,powtarzalno$cig tylko formantu slowotwoérczego w serii
wyrazow polgczonych wspélnym znaczeniem nadrzednym” (s. 50). Zalicza do tej grupy
terminy typu: bareter, getter o takim samym przyrostku -er. Formant zostal wyzna-
czony mechanicznie na wzér derywatéw motywowanych typu: interpreter, reproducer,
ktére juz zyskaly motywacje dzieki istniejagcym czasownikom interpretowaé i repro-
dukowaé. Natomiast w wyrazach bareter i getter, bedacych w calo§ci wyrazami za-
pozyczonymi nie mozna wskaza¢ podstawy motywujacej i wydaje sig, ze nie moga
byé ujmowane w obrebie analizy slowotwoérczej.

Wyniki badan bedace rezultatem poréwnania $rodkéw slowotwéreczych zastoso-
wanych w elektrotechnice (rozdz. IV) i budownictwie (rozdz. V) okazujg sig intere-
sujace, a zarazem potwierdzajgce dotychczasowe przypuszczenia jezykoznawcedw.

1. Leksyka terminologiczna wykorzystuje w tworzeniu nowych derywatéw $rodki
znane i rozpowszechnione w jezyku ogélnym. Autorka udowadnia to szczeg6lowo,
przytaczajac najbardziej produktywne i wyspecjalizowane znaczeniowo formanty
w obrebie rzeczownikéw, przymiotnikéw i czasownikéw. Przeglad wszystkich przy-
rostkéw tworzacych formacje rzeczownikowe daje tabela zamieszczona na stronie 178.
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W obu dyscyplinach znaczna cze§¢ kategorii semantycznych obstugiwana jest przez
wyspecjalizowane formanty: a) nazwy narzedzi tworzone sg przede wszystkim za
pomocg formantu -nik, b) nazwy czynnoéci -anie, ¢) nazwy cech -0$¢. Przymiotniki
formowane sg przez dwa formanty: -owy, -ny, a czasowniki (motywowane najczeSciej
przez rzeczowniki i przymiotniki) prawie wylgcznie tworzone za pomocg -owaé.

2. ,W obu dyscyplinach niektére aktywne slowotwérczo formanty przejawiaja
tendencje do specjalizacji znaczeniowej wewngtrz poszczegblnych kategorii seman-
tycznych” (s. 173).

3. W obrebie struktur przymiotnikowych duzy stosunkowo procent zajmujg de-
rywaty oparte na dwéch tematach slowotwérczych.

Poza wymienionymi tutaj pobieznie cechami (w pracy autorka podaje ich wiecej),
zblizajacymi leksyke terminologiczng do slownictwa jezyka og6lnego, wystgpujg —
zdaniem autorki — pewne rozbieznoéci.

Zasadnicza specyfika terminologii obu dyscyplin zwigzana jest z ,,odmiennoscig
inwentarza kategorii” (s. 187). Dominujg w nich kategorie nazw narzedzi znacznie
rozbudowane wewnetrznie. Natomiast bardzo matlo jest, zwlaszeza w pordéwnaniu
z jezykiem ogélnym, nazw osobowych wykonawcow czynnoéci, a zupelnie nie ma
sefiskich odpowiednikéw nazw meskich. Fakt, ze kategoria nazw wykonawcéw czyn-
noéci reprezentowana jest znikomg iloscig przykladéw, wydaje sie byé zwigzany nie
ze specyfika samej terminologii elektrotechnicznej i budowlanej, lecz wyplywa z ogra-
niczenia materialu. Autorka w pelni zdaje sobie z tego sprawe piszac, ze ,,to, co moina
sgdzié o liczebnosci poszczegélnych kategorii stowotworezych na podstawie materialu
zarejestrowanego w Polskich Normach i Leksykonie naukowo-technicznym, jest nie-
zgodne z rzeczywistym stanem slownictwa fachowego elektrotechnikéw. Z duig doza
prawdopodobiefistwa mozna przypuszczac, ze bezpoérednio przy warsztacie pracy
i w hali produkcyjr{ej. uzywa sie wigkszej liczby terminéw bedgcych nazwami obiek-
tow i wytwéreow czynnosci, osobowych wykonaweéw czynnoéei i nazwami miejsc”
(s. 86). Na poparcie tego stwierdzenia przytacza autorka wyniki badan przeprowadzo-
nych przez M. Szymczaka w zakladach przemystu spozywczego i cigzkiego.

Druga réznica miedzy terminami a wyrazami jezyka ogbdlnego zwigzana jest
z cecha o charakterze stylistycznym. Terminy sg wyrazami neutralnymi pod wzgle-
dem emocjonalnym.

Na koniec autorka bada, w jakim stopniu terminy obu dyscyplin spelniajg wa-
runki stawiane neologizmom przez technikéw i jezykoznawcéw. Uwzglednienie zasady
rodzimoéci, logicznodci, zwiezloei, reproduktywnoéci i emocjonalnoSci prowadzi au-
torke do wniosku, ze w obu dyscyplinach dominujg terminy rodzime (poza zapozycze-
niami z jezyka niemieckiego, zwlaszcza w terminologii budowlanej), ktore w duzej
cze$ci spelniajg postulat logicznosci (tzn. zachodzi w nich zgodno$é znaczenia realnego
ze strukturalnym), a bedac wyrazami neutralnymi zgodne sg z zasada emocjonalnosci.
Istnienie w przebadanym materiale wielu niezbyt rozbudowanych rodzin wyrazowych
§wiadezy o tym, ze przyszlym twércom terminologii nalezaloby polecaé tworzenie ter-
minéw od juz znanych jednostek terminologicznych, co ulatwi uzytkownikom latwiej-
sze rozszyfrowanie znaczenia realnego.

W zakonczeniu autorka reasumuje rezultaty przeprowadzonych badan i jedno-
czeénie wysuwa problemy, ktére w pracy nie zostaly rozwigzane, a sg niewgtpliwie
wazne i godne zainteresowania.

Praca Hanny Jadackiej byla niewatpliwie potrzebna, tym bardziej, Ze prac jezy-
koznawczych poS§wieconych badaniom stownictwa réznych dziedzin techniki mamy
bardzo niewiele.

Przystepne i przejrzyste przedstawienie zalozen teoretycznych stowotwoérstwa
(rozdz. III) powinno poméc przecietnemu czytelnikowi w prawidlowym odczytaniu
toku rozumowania i metody analizy zastosowanej w szczegélowych badaniach.

e ——— e e .
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Nalezy mieé nadzieje, ze ksigzka ta zacheci technikéw do nawigzania SciSlejszej
wspélpracy z jezykoznawcami, a tych ostatnich pobudzi do badaf nad problematyka
terminologii réznych dziedzin wiedzy.

Anna Starzec

HENRYK KURCZAB: MODELE LEKCJI Z NAUKI O JEZYKU W SZKOLE
SREDNIEJ, WSP RZESZOW 1975, S. 204.

Nauka o jezyku to dziedzina najbardziej zaniedbana w procesie nauczania. Nau-
czyciele jezyka polskiego odczuwaja niedosyt opracowan metodycznych z zakresu
nauki o jezyku w szkole §redniej. Znakomitg wiekszo§é materialéw zawartych w ,,Po-
lonistyce” stanowig artykuly dotyczace nauczania literatury. Skrypt ,Modele lekeji
z nauki o jezyku w szkole $redniej” Henryka Kurczaba wychodzi naprzeciw aktual-
nym potrzebom praktyki. Niestety, wydana przez Wydawnictwa WSP w Rzeszowie
broszura okazala sie rzadkoécig bibliograficzng (naklad 500 egzemplarzy), stad nie jest
znana szerszemu og6lowi polonistéw. Przedmiotem pracy jest ,organizacja nauczania
integrujacego wybranych zagadnier z nauki o jezyku w szkole §redniej” 1. Ksigzka za-
wiera modele lekeji z gramatyki historycznej, frazeologii, stownictwa i stowotwoérstwa,
stylistyki, z zakresu kultury jezyka, z zagadnien dotyczacych pochodzenia i rozwoju
jezyka. Stanowiag one bardzo dobry przyklad integracji dzialéw programowych jezyka
polskiego. Wiazg sie §cile z materialem literackim, z éwiczeniami w méwieniu i pisa-
niu, wiadomo$ciami ze wspélczesnego zycia literackiego i kulturalnego, a nawet z éwi-
czeniami ortograficznymi i ortofonicznymi.

Ze wzgledu na rzetelne opracowanie merytoryczne lekcji ksigzka stanowié¢ moze
cenng pomoc nie tylko dla poczatkujacych nauczycieli, lecz takze dla polonistéw
z wieloletnig praktyks. Prezentowane modele lekcji sg doskonalg ilustracja wskazy-
wania uczniom praktycznej przydatno§ci wiedzy jezykowej dla ksztalcenia popraw-
noéci w mowie z praktyka. Preferuja nowoczesne metody nauczania — problemowsa
i poszukujgcg oraz réznorodne formy pracy na lekeji sprzyjajgce aktywizacji ucz-
niéw. Konstrukcja lekcji uwzglednia przygotowanie uczniéw do pracy samoksztalce-
niowej poprzez wdrazanie do korzystania z podrecznika, slownikéw (por. lekcje ze
stowotwérstwa i slownictwa), co w systemie ksztalcenia permanentnego ma bardzo
duze znaczenie. Czesto poslugiwanie sie materialami pomocniczymi sluzyé ma wery-
fikacji zdobytych wiadomoéci. Proponowane typy lekeji ucza, jak w procesie naucza-
nia stwarzaé sytuacje problemowe i autentycznie zainteresowaé mlodziez zagadnie-
niami jezykowymi, zrywajac ze stereotypem, schematem, jak wspélnie z uczniami
zmierza¢ do rozwigzania postawionego problemu (wyraZnie widaé¢ tu zastosowanie
zasady partnerstwa w nauczaniu: nauczyciel —uczen). Uwzgledniaja one w duzym
stopniu wigzanie wiadomo$ci z zyciem codziennym uczniéw; odwolujgc sie do do-
$éwiadczen i obserwacji mlodziezy, przyblizajg jej wybrane zagadnienia, budzg §wia-
domoéé jezykows. Korzystanie z nich ma zatem charakter twoérczy, a nie odtwoérezy.
We wszystkich prezentowanych modelach uwidacznia sie duza inwencja, pasja i emo-
cjonalne zaangazowanie autora.

Glosy nauczycieli w dyskusji o broszurze potwierdzajg te opinie: ,,ogromnie przy-

1 H, Kurczab: ,,Modele lekeji z nauki o jezyku w szkole $redniej’”, Rzeszdw 1975, s. 3.
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datna”, ,taka nam wlaénie byla potrzebna” itp. Najlepszym wiec sprawdzianem war-
tosci jest jej praktyczna uzytecznosé, stwierdzana w codziennej pracy lekcyjnej przez

tych polonistéw — metodykéw, do ktérych dotaria.

Piotr Bgk
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Nazwiska Zeriskie utworzone od meskich nazwisk przymiotnikowych

Pani Irena Lewy, zamieszkala w Lodzi przy ul. Armii Czerwonej 35
m. 5 skierowala do Komisji Kultury Jezyka PAN list tresci nastepujacej:

,Zalaczajac przy niniejszym kseroodbitke pisma Urzedu Stanu Cywil-
nego zwracam sie z uprzejmg prosba o udzielenie mi pisemne] odpowiedzi,
czy cytowane orzeczenie Komisji Kultury Jezyka PAN z dnia 4.11.1957 ro-
ku jednoznacznie okresla, ze nazwisko meskie o charakterze przymiotni-
kowym przybiera w odniesieniu do zon i cérek wylgcznie forme redzaju
zenskiego, czy tez dopuszcza mozliwos$é stosowania nazwiska meza w for-
mie nieodmiennej.

7 ,Zasad pisowni polskiej i interpunkcji ze slownikiem ortograficz-
nym” wydanym w 1964 roku wynika, ze niektére typy nazwisk moga by¢
stosowane do kobiet z zachowaniem formy meskiej. O zachowanie tej
wlasnie formy — w moim przypadku Irena Lewy, a nie Irena Lewa pro-
silam Urzad Stanu Cywilnego przed wydaniem mi dowodu osobistego.
Spotkalam si¢ jednak z odmowa. Wiadomo mi, ze pozostale osoby plci
zenskiej w rodzinie mego meza maja dokumenty z zachowaniem wlasnie
formy meskiej nazwiska. Brzmienie formy Lewa wydaje mi si¢ oSmiesza-
jace. Dlatego tez prosze o odpowiedz, czy musze wyrazi¢ zgode na te for-
me, czy tez moge ubiegaé sie¢ o wpisanie mi do dowodu formy meskiej —
Irena Lewy”.

Autorka listu porusza bardzo wazny problem. Jako przewodniczacy
Komisji Kultury Jezyka PAN czuje si¢ wiec zobowigzany do udzielenia
wyczerpujacej odpowiedzi. Nazwisko jest nie tylko etykieta spoleczng od-
rézniajgca jednego obywatela od drugiego, lecz takie jego reprezentantem
na zewngtrz we wszystkich sprawach prywatnych i urzedowych. Zrozu-
miala jest wiec szczegélna troska o poprawnos¢ jezykows, w tym takze
fleksyjna i ortograficzno-fonetyczng nazwiska. Jedng z bardzo waznych
spraw jest wyrazne okreslenie zasad dotyczacych tworzenia nazwisk zen-
skich. Sprawa ta bywa niekiedy przyczyng dyskusji miedzy jednostkami
administracji panstwowej a obywatelami. Chodzi tu przede wszystkim o to,
czy kobiety majg by¢ nazywane formami zenskimi utworzonymi od na-
zwisk meskich, czy tez po prostu — formami nazwisk meskich, a wigc czy
mamy méwié i pisaé: pani Pietrzakowa, panna Pietrzakéwna, pani Zarebina
panna Zarebianka, czy tez pani Pietrzak, panna Pietrzak, pani Zare¢ba, pan-
na Zareba. Za pierwszym rozwigzaniem przemawia dlugoletnia tradycja
jezykowa, za drugim — praktyka stosowana dzi$ powszechnie przez urzedy
oraz niecheé¢ samych kobiet do podawania w postaci stowotworczej na-
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zwiska — informacji o swoim stanie cywilnym, niecheé¢ do okreslania sie
nie wprost, lecz poprzez przynalezno$¢ do ojca lub meza.

Uchwala Komisji Kultury Jezyka PAN z 1957 roku ustala, ze nazwiska
pochodzenia rodzimego bedace historycznymi przymiotnikami lub imiesto-
wami przybieraja na okreslenie os6b pici zenskiej koncéwki zenskie, np.
Kowalski — Kowalska, Janicki — Janicka, Zawadzki — Zawadzka, Zastaw-
ny — Zastawna, Zielony — Zielona, Bury — Bura, Malowany — Malowana,
Odlewany — Odlewana, Wrzqcy — Wrzqca. Dotyczy to nazwisk zar6wno
zon, jak i cérek. Jest to zasada sluszna, opierajaca si¢ na wielowiekowej
tradycji jezyka polskiego i obowiazujaca do dzis. Urzad Stanu Cywilnego
ma wiec podstawe do podjecia takiej decyzji, o jakiej byla mowa w liscie
pani Ireny Lewy.

Wchodza tu jednak w gre dodatkowo trzy sprawy. Po pierwsze nie
tworzymy form zenskich od nazwisk pochodzenia obcego zakonczonych na
-y lub -i. Tak na przyklad nazwiska typu Hodolyany, Mandolani sg uzy-
wane na okreélenie zaréwno mezczyzn, jak i kobiet. Nazwisko Lewy jest
pochodzenia albo rodzimego (jest wtedy genetycznie tym samym wyrazem,
co przymiotnik pospolity lewy), albo obcego. Wystarczy tu przytoczy¢ na-
zwisko chociazby Armanda Levy, francuskiego dziennikarza, kidry byt
przyjacielem i sekretarzem Mickiewicza towarzyszacym mu w podrozy do
Konstantynopola. Poniewaz bardzo trudne lub wrecz niemozliwe jest roz-
strzygniecie, czy w danym wypadku mamy do czynienia z nazwiskiem
Lewy pochodzenia rodzimego, czy tez obcego, uwazam, ze od omawianego
nazwiska nie nalezy tworzy¢ form zenskich.

Po drugie samo brzmienie formy Lewa, wydaje si¢ autorce listu o$Smie-
szajgce. Twierdzenie to jest moze zbyt kategoryczne, jednakze w jednym
ze znaczen przymiotnika lewy, lewa, lewe sa rzeczywiscie zawarte tresci
o zabarwieniu niepozytywnym. Mam tu na mys$li znaczenie: «podrabiany,
nieprawdziwy>», np. lewe dokumenty. Uzycie formy meskiej nazwiska w od-
niesieniu do kobiety pozwala w pewnym stopniu unikngé tych nie poza-
danych asocjacji, pozwala traktowa¢ omawiany wyraz tylko jako forme
nazwiska.

Jest wreszcie wzglad trzeci przemawiajacy za pozostawieniem formy
meskiej na okreSlenie niewiast. Chodzi o to, ze we wspdlczesnym jezyku
polskim pojawia si¢ bardzo wyrazna tendencja do nietworzenia form zen-
skich od niektérych typéw nazwisk. Formy typu Pietrzakowa, Adamczy-
kowa, Strocznikowa, Nagérkowa, Basarowa, Sidlowa utworzone od na-
zwisk meskich: Pietrzak, Adamczyk, Strocznik, Nagérko, Basara, Sidlo sa
uzywane przede wszystkim w stosunkach nieurzedowych. Natomiast w sto-
sunkach oficjalno-urzedowych powinni$my da¢ pierwszenstwo formom
meskim. Dotyczy to zwlaszcza tych sytuacji, kiedy w kontekscie mamy do
czynienia z innymi znamionami $§wiadczacymi o zefiskiej funkeji meskich
form nazwiska. Znamieniem tym moze byé¢ imie, takie rzeczowniki, jak
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pani, obywatelka, oraz zenska forma orzeczenia, np. Danuta Cieply, Zofia
Pietrzak, pani Zastawny, obywatelka Nagérko, Wrzqcy przyszla. Wielka
zaleta takiego rozwigzania jest jednoznaczno$¢. Dlatego tez jest ono naj-
bardziej godne polecenia. Powoli toruje sobie ono droge, by w niedalekie]
przyszlo$ci sta¢ sie¢ normg w skali ogblnokrajowej.



INFORMACJE DLA AUTOROW
»PORADNIKA JEZYKOWEGO*

Ze wzgledu na koniecznos¢ ujednolicenia graficznej strony tek-
stow drukowanych w ,,Poradniku Jezykowym" oraz w celu uspraw-
nienia prac redakcyjnych podajemy nizej zasady, ktérych bedziemy
przestrzega¢ w naszym pi$mie. Uprzejmie prosimy wszystkich Auto-
row o stosowanie ich w maszynopisach.

® Objetosé artykulu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizo-
wanego maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie po okolo 60
miejsc znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm),
objetos¢ recenzji zas — stron 8.

® Przypisy nalezy podawac po artykule, na osobnych stronach ma-
szynopisu.

® Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informa-
cja, do ktérego miejsca w tekscie si¢ odnoszg, réwniez powinny by¢
dolaczone na koncu artykulu na oddzielnych kartkach.

® W cudzyslowie podajemy tytuly ksigzek i czasopism oraz cyta-
ty — jezeli nie s3 wyodrebnione w inny sposéb (np. inng wielkoscia
pisma).

® Kursywa (w maszynopisie podkreslenie linig falista) wyodrebnia-
my wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly
slownikow i cze§ci prac, tzn. rozdzialéw i artykulow, oraz zwroty
obcojezyczne wplecione w tekst polski.

® Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacjg (druk rozstrzelony — w
maszynopisie podkreslenie linig przerywana).

® Znaczenie wyrazéw omawianych podajemy w lapkach «  ».
® Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego oléwka.

@® Prace nalezy dostarcza¢é w dwoich egzemplarzach maszynopisu;
autoréw przysylajgcych po raz pierwszy swoje prace prosimy o do-
kladne podawanie imion, nazwisk, tytuléw zawodowych lub nauko-
wych, nazw miejsc pracy, adreséw prywatnych i ewentualnie nume-
row kont PKO i telefonéw.
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WARUNKI PRENUMERATY CZASOPISMA

PORADNIK JEZYKOWY

Cena prenumeraty krajowej

rocznie z1 60.—
I pbirocze zt 36.—
II pétrocze zt 24.—

Prenumerate na kraj przyjmujg Oddzialy RSW ,Prasa—Ksigzka—

Ruch” oraz urzedy pocztowe i doreczyciele w terminach:

— do dnia 25 listopada na styczen, I kwartal, I pélrocze roku na-
stepnego i na caly rok nastepny,

— do dnia 10 miesigca poprzedzajgcego okres prenumeraty na po-
zostale okresy roku biezgcego.

Jednostki gospodarki uspolecznionej, instytucje i organizacje spo-
leczno-polityczne skladajg zaméwienia w miejscowych Oddziatach
RSW ,Prasa—Ksigika—Ruch".

Zaktady pracy w miejscowosciach, w ktérych nie ma Oddzialow
RSW, oraz prenumeratorzy indywidualni zamawiajg prenumerate
w urzedach pocztowych lub u doreczycieli.

Prenumerate ze zleceniem wysylki za granice, ktéra jest o 50%
droisza od prenumeraty krajowej, przyjmuje RSW ,Prasa—Ksigi-
ka—Ruch”, Centrala Kolportazu Prasy i Wydawnictw, ul. Towaro-
wa 28, 00-958 Warszawa, konto PKO nr 1531-71 — w terminach po-
danych dla prenumeraty krajowej. BieZgce i archiwalne nunie‘ry
mozna naby¢ lub zaméwié we Wzorcowni Wydawnictw Naukowych
PAN-Ossolineum-PWN, Palac Kultury i Nauki (wysoki parter),
00-901 Warszawa oraz w ksiegarniach naukowych ,Domu Ksigzki".

A subscription order stating the period of time, along with the
subscriber’s name and address can be sent to your subscription
agent or directly to Foreign Trade Enterprise Ars Polona—Ruch,
00-068 Warszawa, 7 Krakowskie Przedmie§cie, P.O. Box 1001, Po-
land. Please send payments to the account of Ars Polona—Ruch in
Bank Handlowy S. A., 7 Traugutta Street, 00-067 Warszawa, Poland.
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Indeks 36961




