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PORADNIR JEZYROWY

MIESIECZNIK ZALOZONY W R. 1901 PRZEZ ROMANA ZAWILINSKIEGO

ORGAN TOWARZYSTWA KULTURY JEZYKA

PROF. DR JERZY KURYLOWICZ
26.VIII.1895—28.1.1978

Nauka polska poniosta bolesng, niepowetowanq strate: w dniu 28 stycz-
nia 1978 roku w Krakowie zmart Prof. Dr Jerzy Kurylowicz, emerytowany
profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, najwybitniejszy wspdtczesny jezy-

1 Poradnik Jezykowy nr 5/78



190 MIECZYSLAW SZYMCZAK

koznawca polski, uczony $wiatowej stawy, doktor honoris causa wielu uni-
wersytetéw zagranicznych, czlonek wielu akademii nauk, czltonek wielu
towarzystw naukowych w kraju i za granicq, czlonek rzeczywisty PAN,
byly dlugoletni przewodniczqcy Komitetu Jezykoznawstwa PAN.

Prof.*Jerzy Kurylowicz urodzit si¢ 26 sierpnia 1895 roku w Stanisla-
wowie. Studiowal we Lwowie, Wiedniu i Paryzu. W latach miedzywojen-
nych byl profesorem jezykoznawstwa indoeuropejskiego i ogélnego we
Lwowie. Po zakonczeniu wojny objgt katedre w Uniwersytecie Wroclaw-
skim. W 1948 roku zostal zaproszony do Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie, gdzie pracowal do ostatnich chwil swego Zycia.

Prof. dr Jerzy Kurylowicz byt jednym z kilku najwybitniejszych je-
zykoznawcéw swiata. Jego zainteresowania naukowe byly bardzo szerokie.
Obejmowaly one przede wszystkim teorie jezyka oraz jezyki indoeuro-
pejskie. Nadzwyczajna pamieé pozwolila Prof. Kurylowiczowi na grun-
towne opanowanie wszystkich jezykéw Europy. Badal greke, tacine, jezy-
ki stowianskie, jezyk litewski, jezyki germanskie, jezyki romanskie,
a takze sanskryt, jezyk wymartych plemion hetyckich, jezyk perski oraz
jezyki semickie, W pracach swoich Prof. Kurylowicz tworczo rozwingt
teorie jezyka, wnoszqc wiele oryginalnych wlasnych koncepcji do roz-
woju Swiatowej mysli jezykoznawcze].

Jedna z naczelnych tez Prof. Jerzego Kurylowicza dotyczy izomorfiz-
mu w budowie jezyka. W kazdym jezyku mozemy wydzieli¢ plaszczyzne
wyrazania i plaszczyzne tresci. Miedzy tymi plaszczyznami istnieje swo-
isty paralelizm polegajqcy na tym, ze w kazdej z nich mozemy wydzielié
czton konstytutywny oraz czlon fakultatywny. Czlonem konstytutywnym
w zdaniu jest orzeczenie, ktéremu moze towarzyszyé podmiot, dopetnie-
nie lub podmiot i dopelnienie razem. Podobnie jest na plaszczyinie wy-
razania. Czlonem konstytutywnym w sylabie jest -samogloska, ktorej
moze, ale nie musi towarzyszyé spolgloska zaréwno w pozycji nagloso-
wej, jak i wyglosowej sylaby. Mozemy mieé¢ sylabe zlozong tylko z samo-
gloski, np. i, zloZong ze spotgtoski i samogloski, np. ci oraz zloZong ze
spolgtoski, samogtoski i spotgloski, np. cis. Spostrzezenie to jest dlatego
tak wazne, 2e dotyczy wszystkich jezykow Swiata.

W 1936 roku, a wiec przynajmniej na dwadziescia lat przed powsta-
niem w Stanach Zjednoczonych gramatyki transformacyjno-generatyw-
nej, Prof. Jerzy Kurylowicz sformutowal podstawowe koncepcje doty-
czqce transformacji skladniowych. Koncepcje te staty sie podstawq mo-
wego kierunku w jezykoznawstwie. Gtowna mysl Prof. Jerzego Kury-
towicza polega tu ma tym, Ze te same tresci znaczeniowe mozemy wy-
razié za pomocq réznych form sktadniowych. Tak np. zdanie: Jan otwiera
okno oraz zdanie: Okno jest otwierane przez Jana wyrazajq te samq tresé,
choé majq zupeitnie réing forme. Prof. Kurylowicz wprowadzit odréznie-
nie derywacji wyrazowej od derywacji skiadniowej. W procesie derywa-
cji, czyli w procesie tworzenia nowych wyrazéw, mamy do czynienia
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albo ze zmiang znaczenia, albo jedynie ze zmiang funkcji sktadniowych
danego wyrazu. Przyktadem pierwszego procesu moze byé para wyrazéw:
okno — okiennica. Wyraz okiennica zostat utworzony od wyrazu okno,
jednakze wyrazy te oznaczajq zupelnie inne przedmioty. Mamy wiec
tutaj do czynienia z derywacjq wyrazowo-znaczeniowq. Zupelnie ina-
czej sprawa przedstawia si¢ wtedy, kiedy weimiemy pod uwage takqg
parg wyrazéw, jak madry — madros$é. Wyraz madrosé jest utworzony od
wyrazu madry. Jednakze podstawowa zawartosé tresciowa obu tych wy-
razéw jest taka sama, réznica dotyczy jedymie funkcji sktadniowych:
wyraz madry jest przymiotnikiem, a wiec wyrazem okreslajogcym, wyraz
madros$¢ — rzeczownikiem, a wiec wyrazem okreslanym. Jakkolwiek mie-
dzy tymi wyrazami istnieje réinica kategorialna, to jednak oznaczajq
one te samq ceche. A zatem mamy tutaj do czynienia jedynie z derywa-
cjq sktadniowq, a nie znaczeniowq. Omawiane tu kryterium stalo sie pod-
stawq klasyfikacji wszystkich wyrazéw pochodnych.

Wiele wlasnych spostrzezern wniést Prof. Kurylowicz w zakresie po-
jecia hierarchii funkcji elementéw systemu jezykowego. Wszystkie ele-
menty systemu jezykowego — Jego zdaniem — mogq byé uporzqdkowa-
ne z punktu widzenia hierarchii funkcji, jakie one petniq w jezyku. Spo-
strzezenie to dotyczy wszystkich dziedzin jezyka, a wiec zjawisk fono-
logicznych, morfologicznych, skladniowych oraz znaczeniowych.

Bardzo istotny wktad Prof. Kurylowicza dotyczy teorii analogii. Ana-
logia jest zjawiskiem, ktére wystepuje we wszystkich jezykach $wiata.
Jest to zjawisko polegajgce ma dginosci do przywrécenia rownowagi
w strukturze jezyka. Z tego punktu widzenia w mysl teorii Prof. Kury-
towicza analogia jest zjawiskiem pozadanym. Mechanizm jej przebiegu
objasnia Prof. Kurytowicz za pomocq sze$ciu formul.

Znany w literaturze $wiatowej jest podzial form przypadkéw wpro-
wadzony przez Prof. Kurylowicza. Przypadek jako relacja skladniowa
lub znaezeniowa ma swoje wykladniki w postaci koncéwek fleksyjnych
lub okreslonego szyku wyrazéw w wypowiedzi. Cale bogactwo funkciji
form fleksyjnych istniejgeych w réinych jezykach S$wiata sprowadza
Prof. Kurylowicz do dwéch grup: przypadkéw gramatycznych i przypad-
kow konkretnych. W grupie przypadkéw gramatycznych na plan pierw-
szy wysuwa sig ich funkcja skiedniowa, w grupie drugiej — funkcja zna-
czeniowa. Tradycyjny podziat przypadkéw na mianownik i wszystkie
pozostate przypadki zaleine zostal zastapiony przez inny podzial, obejmu-
jacy mianownik, biernik i dopetniacz z jednej strony oraz narzednik i miej-
stownik z drugiej. Podzial ten o wiele lepiej odzwierciedla stosunki gra-
matyczne i semantyczne istniejgce w wiekszosci jezykéw $wiata.

Swiatowq stawe Prof. Kurylowicza ugruntowaly Jego prace z zakresu
akcentologii jezykéw indoeuropejskich. Na podstawie bardzo szczegolo-
wych badati stosunkéw akcentowych we wszystkich jezykach indoeuro-
pejskich Prof. Kurylowicz odtworzyl system akcentowy, jaki pr2ypusz-
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czalnie istnial w dobie wspélnoty indoeuropejskiej, a wiec okoto pigciu
tysiecy lat temu. Przed kilkoma miesigcami ukazala si¢ Jego ostatnia
praca z tej dziedziny dotyczqca budowy wiersza w jezyku starogerman-
skim. :

Prof. Jerzy Kurylowicz mial najwyzsze odznaczenia naukowe i pan-
stwowe. Byt czlonkiem rzeczywistym Polskiej Akademii Nauk, przewod-
niczqecym Komitetu Jezykoznawstwa w tejze Akademii, dwukrotnym
laureatem (1955, 1964) Nagrody Pafistwowej I stopnia. Byl odznaczony
Krzyzem Komandorskim Orderu Odrodzenia Polski, Krzyzem Koman-
dorskim z Gwiazdg Odrodzenia Polski, Orderem Sztandaru Pracy I klasy,
Medalem im. Mikotajao Kopernika, Medalem Merentibus oraz wieloma
innymi odznaczeniami krajowymi i zagranicznymi. Byl doktorem honoris
causa Sorbony w Paryzu, Uniwersytetu w Dublinie, Wiedniu, Liépe,
Chicago, Michigan, Edynburgu oraz Uniwersytetu Jagielloniskiego. Byl
czlonkiem wielu europejskich i pozaeuropejskich Akademii Nauk, m.in.
Serbskiej, Austriackiej, Finskiej, Norweskiej, Dufiskiej, Irlandzkiej,
Brytyjskiej, Francuskiej, Wioskiej, Amerykarskie], Indyjskiej oraz
cztonkiem wielu towarzystw naukowych krajowych i zagranicznych.
Godnoéé doktora honoris causa Prof. Jerzemu Kurytowiczowi postanowil -
przyznaé réwniez Uniwersytet Warszawski. Wydziat Polonistyki stolecz-
nego uniwersytetu podjqt w tej sprawie jednomy$lng uchwale. Wrecze-
nia dyplomu Prof. Jerzy Kurylowicz juz nie doczekal.

Nieprzecietne uzdolnienia, nadzwyczajna pracowito$é, pasja poznaw-
cza, postawa w kazdej sytuacji pelna obiektywizmu i #yczliwosci, poczu-
cie piekna i radosci Zycia tworzyly osobowosé wielkq i niepowtarzalnag,
a jednoczesnie bezposredniq i syczliwg dla wszystkich.

Smieré Prof. Jerzego Kurylowicza — wielkiego uczonego i wielkiego
Polaka, ktéry rozstawil imie Polski w nauce $wiatowej, jest bolesng stra-
tq dla nauki i kultury polskiej.

Mieczystaw Szy'n:;czak




Jadwiga Puzynina

TRANSPOZYCJA, MUTACJA, MODYFIKACJA

1.1. Podzial na derywaty mutacyjne, modyfikacyjne i transpozycyjne
znany jest jezykoznawcom polskim z ksigzki M. Dokulila!. Nie jest to
jednakze klasyfikacja stworzona od podstaw przez Dokulila, jej elementy
wystepowaly juz wczesniej w wielu pracach lingwistycznych.

1.2, Charles Bally w , Linguistique génerale et linguistique francaise”
z 1932 r. pisze o dwoéch typach transpozycji: transpozycji funkcjonalnej,
tj. zmianie czesci mowy bez zmiany znaczenia, np. la periode glacia-
ire «okres lodowcowy», i transpozycji semantycznej, ze zmiang zna-
czenia, np. un froid glacial «lodowate zimno». Procz tego autor mowi
o sufiksach, ktore sg czlonami okreslanymi, i sufiksach, ktore sg czlonami
okreslajacymi (sg to, jak pisze Bally, sufiksy oceny, tj. deminutiva,
peiorativa i in.). _

W lingwistyce krajow slowianskich znane sg ogolnie rozroéznienia
J. Kurylowicza ?, tj. pojecia derywacji syntaktycznej, charakteryzujgcej
sie zmiang funkcji skladniowej bez zmiany znaczenia leksykalnego (np.
franchement «szczerze» < franc. «szczery», le rouge «to, co czerwone»
< rouge «czerwony», hauteur «to, ze co$ jest wysokie» <— haut «wysoki»)
oraz derywacji leksykalnej, charakteryzujgcej sie zmiang znaczenia bez
zmiany funkcji skladniowej (np. le rouge «czerwony oloéwek» <« le rouge
«to, co czerwone» ?, hauteur «wymiar pionowy» < hauteur «cecha bycia
wysokim»; tu wymienia tez autor kategorie deminutywow ).

W. Doroszewski wyréznil w obrebie rzeczownikéw odczasownikowych
i odprzymiotnikowych formacje dwéch typéw: orzeczeniowe z parafrazg

1 Por. M. Dokulil: ,,Tvofeni slov v ¢e§tiné”, T. I. Teorie odvozovdni slov, Praha
1962. W slowotwoérstwie polskim klasyfikacje te podala R. Grzegorczykowa w ,Zary-
sie slowotworstwa polskiego”, Cz. I. Stowotwdrstwo opisowe, Wyd. I, Warszawa 1972,

2 Por. J. Kurylowicz: Dérivation lexicale et dérivation syntaxique (1936). Prze-
druk w: Esquisses linguistiques, Wroclaw 1961, s. 41-50.

3 J. Kurylowicz opisuje pochodnofé derywatéw typu le rouge «czerwony oldwek»
przyjmujac dwa etapy derywacji — pierwszy syntaktyczny, drugi leksykalny. Nie
uzywa w stosunku do derywatéw tego typu okre$lenia ,syntaktyczno-leksykalne”,
choé wydaje sie z opisu, Ze mozna by je tak nazwaé, pozostajgc w obrebie interpretacji
autora.

4 Derywacja syntaktyczna w ujeciu J. Kurylowicza dotyczy zaréwno faktéw
stowotworezych, jak i fleksyjnych, leksykalna — faktéw stowotwoérczych i czysto se-

mantycznych (bez zmiany formy).

2 Poradnik Jezykowy nr 5/78
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to, Ze... (np. §piewanie) i podmiotowe z parafrazami to, co..., ten, kto... (np.
$piewak) °.

Te dwa typy derywatéow mozna zestawi¢ w przyblizeniu z klasami
wyodrebnionymi przez Ch. Bally i J. Kurylowicza, cho¢ sa one zakresowo
wezsze, bo dotycza tylko rzeczownikéw (przy tym wylgcznie odprzy-
miotnikowych i odczasownikowych). Z drugiej zas strony W. Doroszew-
ski nie wysuwa jako cechy definicyjnej formacji orzeczeniowych ich
tozsamosci leksykalnej z podstawami, definiujac je w ogoble w terminach
skladniowych, nie za$ semantycznych. Jak widac, klasyfikacja derywa-
téw zaproponowana przez Dokulila miala swoje antecedencje. Rowniez
sam termin transpozycja znany byl zapewne temu autorowi z pracy Bal-
ly. Natomiast caly uklad omawianych tu terminow oraz ich definicje
sa autorstwa M. Dokulila.

1.3. Lingwista czeski w podstawowym rozdziale swojej pracy, zaty-
tulowanym ,,Pojem onomaziologické kategorie a klasifikace onomaziolo-
gickych kategorii” wprowadza tylko terminy: kategorie transpozy-
cyjne i modyfikacyjne, mowiae (s. 43), ze sa to klasy slowo-
twércze nie mieszczace sie w obrebie ,,podstawowego typu kategorii ono-
mazjologicznych, polegajacego na tym, ze substancje (a takze cechy, czyn-
noéei i okreélenia cech) sa charakteryzowane i nazywane na podstawie
swego bezposredniego lub posredniego stosunku do tej lub innej kate-
gorii pojeciowej”. Ten wlasnie podstawowy typ derywatéow w rozdziale
,,Slovotvorna analyza”, przy omawianiu konwersji (s. 128) zostaje na-
zwany w przeciwstawieniu do dwoéch pozostatych (tj. modyfikacyjnego
i transpozycyjnego) mutacyjnym?® Rzeczownik ostii «ostrze» jest
derywatem mutacyjnym, poniewaz ,leksykalne znaczenie zmienia sig
w nim podstawowo”, podczas kiedy srné «mloda sarna» jest derywatem
modyfikacyjnym a dobro — transpozycyjnym.

Typ transpozycyjny okresla Dokulil w nastepujacych stowach: ,Typ,
ktéry mogliby$my okresli¢ jako transpozycyjny, polega na tym, ze zja-
wisko, ktore zwykle ujmujemy jako ceche [...], czynno$¢ lub okreslenie
cechy [..], tj. jako zalezny od substancji lub jej cechy, abstrahujemy od
wszelkich zjawisk, od ktérych zalezy obiektywnie, i przedstawiamy jako
samodzielnie [w sensie substancji] istniejace [..] zjawisko lub — jezeli
chodzi o okreslenie cechy — jako ceche zalezng bezposrednig od substan-
cji” (s. 43) 7. M. Dokulil w odréznieniu od innych autoréw nie méwi w de-
finicji derywatéw transpozycyjnych o braku zmiany znaczenia, lecz od-
woluje sie do niejasnego pojecia abstrakeji jako oderwania danej cechy

5 Por. W. Doroszewski: , Kategorie slowotwoércze” (1946). Przedruk (w:) ,Studia
i szkice jezykoznawcze”, Warszawa 1962.

¢ We wstepie do , Tvofeni slov v &estiné”, t. II, Praha 1967 o typie mutacyjnym
moéwi sie w odniesieniu do catego zasobu derywatow (s. 6).

7 Przeklad moj, J.P.
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lub czynnosci od jej subiektu (nie baczac przy tym na to, ze okreslenie
takie nie daje sie zastosowa¢ do przystowkow, ktére autor traktuje prze-
ciez jako jeden z typow transpozycyjnych, ani tez nazw czynnosci i cech
w uzyciach takich, jak przyjazd Jana, dobroé Piotra).

Przyklady derywatéow transpozycyjnych w ,,Tvofeni slov I”’ sg naste-
pujace: rychlost, dobrota, odpocinek, hrani, statéény Zivot < stateéné Zit,
zitFejsi (divadlo) itd.

Istote kategorii modyfikacyjnych widzi M. Dokulil w tym, ze ,do
tresci danego pojecia (zazwyczaj odnoszacego sie do substancji) dodajemy
okreslony znak dopelniajacy, ktorym to pojecie modyfikujemy (wzboga-
camy)” (s. 46). Autor wymienia jako typy modyfikacyjne deminutiva, np.
ruci¢ka, chlebiéek, augmentativa np. chlapisko, feminativa (wlasciwie
szerzej: , kategorie pfechyleni”), np. pfitelkyné, nazwy istot mlodych, np.
ptdce, collectiva, np. listi, wymienia tez typy modyfikacyjne w zakresie
przymiotnikéw, np. praddvny, pfekrasny i czasownikéw, np. dojit, posedét,
rozkvést itd.

Warto odnotowaé, ze w drugim, materialowym tomie ,,Tvofeni slov
v ¢eStin€” nie wprowadza sie¢ juz nadrzednego podzialu na kategorie mu-
tacyjne, modyfikacyjne i transpozycyjne.

1.4. Klasyfikacje na trzy interesujgce nas tu kategorie derywatéw
znajdujemy w pracach autoréw polskich z lat sze$é¢dziesigtych. Zmianie
ulega jednak terminologia i niektore definicje. Roman Laskowski we
wstepie do ,,Derywacji rzeczownikéw w dialektach laskich” (Wroclaw
1966) wyroznia trzy podstawowe typy funkcji formantéw stowotwoérezych:
gramatyczng (w nazwach czynnosci i wlasciwosci), jakosciowg (w rzecz.
deminutywnych, augmentatiwach itd.) oraz przedmiotowg (w mnazwach
dzialacza, mieszkancow, miejsc itd.). Maria Brodowska-Honowska w ,,Za-
rysie klasyfikacji polskich derywatéw” (Wroclaw 1967) postuguje sie nieco
zmienionym i rozbudowanym podzialem na: derywaty z przeszeregowa-
niem do innej czesci mowy (typ A), oraz derywaty bez takiego przeszere-
gowania, z modyfikacyjnym znaczeniem formantu (typ B), por. np. domek.
Typ A dzieli autorka na A1, tj. derywaty syntaktyczne, bez zmiany
znaczenia leksykalnego (por. np. $piewanie) i A 2, tj. derywaty syntaktycz-
no-semantyczne (por. np. $piewak). Jako odrebna grupa pojawia sie typ
posredni miedzy A i B, obejmujgcy derywaty, ktére nalezgc formalnie
do typu A Ilgczg znaczenie typu A 2 ze znaczeniem typu B (modyfikacyj-
nym), np. gburowaty «nieco jak gbur», ogtupié¢ «uczyni¢ glupim» oraz
.derywaty nalezace formalnie do typu B, ale majgce znaczenie nie mody-
fikacyjne, np. gotebnik, dachéwka. Typ posredni jest wiec niespéjny, sta-
nowi w zasadzie dwie odrebne klasy derywatow.

Wymienieni tu autorzy wyodrebniaja na ogél kategorie derywatow
bez zmiany znaczenia leksykalnego w stosunku do znaczenia podstawy
(oznaczmy jq literg X) oraz kategorie, w ktérej znaczenie leksykalne sie

zl
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zmienia (oznaczmy ja litera Y), przy czym wigkszos¢ w obrebie klasy ¥
wydziela derywaty z modyfikujaca tylko funkcja formantu, dzielac w ten
sposob klase Y na Y, i Y.® Mozna to przedstawi¢ w nastgpujace] tabeli:

‘W ujeciu | v
P kategorii Y3 Y2
Ch. Bally transpozycja | transpozycja  [modyfikacja] |
funkcjonalna semantyczna  ,sufiksy oceny”
J. Kurylowicz derywacja derywacja leksykalna
syntaktyczna
W. Doroszewski formacje
orzeczeniowe formacje podmiotowe
M. Dokulil transpozycja mutacja modyfikacja
R. Laskowski gramatyczna przedmiotowa jako$ciowa
funkcja formantu
M. Honowska typ A1l typ A2 i poSredni Typ B

2.1. Pod wzgledem zakresu omowione podzialy nie w peini sobie odpo-
wiadajg na skutek pewnych réznic w ich definicjach oraz niedookreslenia
i réznego rozumienia pozornie tych samych cech definicyjnych — przede
wszystkim — pojecia zmiany znaczenia leksykalnego oraz zmiany syn-
taktycznej (czy tez gramatycznej). Po rozwazeniu istniejgcych propozycji
wydaje sie konieczne blizsze sprecyzowanie podstaw podzialu na kategorie
mutacyjne, modyfikacyjne i transpozycyjne, a takze wprowadzenie do
tej klasyfikacji pewnych dodatkowych Klas.

Jako punkt wyjécia w przedstawionej tu propozycji przyjmijmy
okreélenie trzech typéw funkeji formantéow

1) funkcja transpozycyjna polega na zmianie czesci mowy derywatu
w stosunku do podstawy. Funkcje te pelnig formanty w derywatach typu
méwienie, maloéé, a takze — w powigzaniu z innymi funkcjami, w wyra-
zach typu tancerz, nocowaé, strzelanina, maluch itd.

2) funkcja modyfikacyjna polega na wnoszeniu dodatkowych charak-
terystyk do znaczenia tematu (por. np. krzesetko, komendantka, chiop-
czysko) lub calego derywatu (por. strzelanina, maluch, dowcipnis). Te
dwa rodzaje modyfikacji sg wariantami pozycyjnymi: warunkiem koniecz-
nym modyfikacji tematu (a tym samym — podstawy stowotworczej) jest

8 Nie wszyscy autorzy podaja okreslenia wymienionych tu klas X, Y, ew. ¥; iY.
zgodnie z podanymi tu ich charakterystykami. Dotyczy to zwlaszcza W. Doroszew-
skiego (por. s. 195) a takze M. Dokulila w odniesieniu do derywatéw transpozycyjnych
(por. s. 196). .

¢ Abstrahuje tu od podstawowej dla formantéw funkecji strukturalnej, wlasciwej
formantom ex definitione, jako elementom tworzacym nowe wyrazy, i obecnej takze
w tzw. derywatach tautologicznych, w ktérych formanty nie pelnia Zadnej z oma-
wianych tu funkeji (por. uzdzienica «— uzda, stronica < strona).

1
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tozsamosé derywatu i podstawy jako czeéci mowy, tj. brak funkeji trans-
pozycyjnej formantu. Warunkiem koniecznym modyfikacji odnoszacej sie
do znaczenia calego derywatu ($cislej: formantu jako elementu okresla-
nego i tematu w ich wzajemnej relacji) jest wlasnie zachodzenie transpo-
zycji, tj. brak tozsamosci derywatu i podstawy jako czeSci mowy oraz
wylgcznie ekspresywny charakter wnoszonej przez formant modyfikacji.

Wigze sie to z zalozeniem derywacji dwuetapowej pod wzgledem zna-
czeniowo-skladniowym; np. ,,dowcipny” — ,, dowcipny czlowiek” — ,,0 do-
weipnym czlowieku zartobliwie lub ironicznie”.

3) funkcja mutacyjna polega na zmienianiu znaczenia derywatu w sto-
sunku do znaczenia podstawy, nie dajgcym sie sprowadzi¢ do modyfikacji
W powyzszym rozumieniu tego terminu.

Po takim ustaleniu funkcji formantéw mozna przeprowadzié podsta-
wowy podzial na: 1) derywaty transpozycyjne, inaczej méwige derywaty
z formantami o funkcjach wylacznie transpozycyjnych, tj. zmieniajgcych
czeS¢ mowy bez zmiany znaczenia w stosunku do podstawy; 2) derywaty
leksykalne, tj. derywaty z formantami o funkcjach wnoszgcych zmiane
znaczenia do wyrazu podstawowego.

Zwracam uwage na to, iz podzial ten dokonywany jest ze wzgledu na
funkecje formantéw w derywatach; w zwigzku z tym nieregularnosci zna-
czeniowe nie wigzace sie z tymi funkcjami nie przeszkadzajg traktowaé
derywatow jako transpozycyjnych. I tak np. fakt odnoszenia sie derywatu
do niektorych tylko znaczen podstawy nie wyklucza go z klasy transpozy-
cyjnych. Por. np. oprawa «oprawianie» w odniesieniu do ksigzek — ale
nie ryb, odbiér «odebranie czego$ od kogos», ale nie «komus czego$», uro-
dzaj — tylko «to, ze urodzily zboza, drzewa owocowe lub tp.». :

Wsrod derywatow leksykalnych wyodrebniajg sie:

(1) derywaty modyfikacyjne, tj.:

a) takie, w ktérych formant pelni tylko funkcje modyfikacyjng wobec
tematu, bez zmiany kategorii czesci mowy. Proponuje tu zaliczaé zaréwno
funkcje w Scistym znaczeniu semantyczne, np. oznaczanie przedmiotéow
malych (krzeselko, karteczka), mlodych zwierzat (kacze, lwiqtko), nazw
zenskich (aktorka, komendantka), jak i funkcje polegajgce na wyrazaniu
stosunku mowigcego do danego przedmiotu czy zjawiska lub calej sytuacji.
Por. np. stoneczko, (moje) chtopczysko, (méj) zlociutki. Derywaty tej grupy
okreslmy jako transpozycyjno-modyfikacyjne;

. b) takie derywaty, w ktorych funkcji transpozycyjnej formantu towa-
rzyszy funkcja modyfikujgca znaczenie tematu, por. np. bieganina «to, ze
kto$ biega chaotycznie, w rozne strony», strzelanina «to, ze kto$ strzela
bezladnie, chaotycznie» (kto$ oznacza tu podmiot niejednostkowy). Sg to
derywaty, ktore mozna nazwaé¢ modyfikacyjno-transpozycyjnymi.

(2) derywaty mutacyjne; zdefiniujemy je jako derywaty leksykalne,
w ktérych formant zmienia znaczenie podstawy, ale w spos6b taki, iz nie
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odpowiada to powyzszej definicji derywatow modyfikacyjnych. Mozna
wséréd nich wyréznié cztery grupy: :

a) derywaty, w ktérych formant pelni funkcje elementu okreslanego,
temat — okreslajacego; funkcja ta moze by¢ jedyna, kiedy derywat jest
jako cze$é mowy tozsamy z podstawa, por. ztotnik, herbaciarz, moze tez
wigzaé sie ze zmiana czesci mowy, a wigc transpozycja, por. np. tancerz,
nocowaé, kochliwy. — Grupe te mozna nazwac grupg derywatéw muta-
cyjnych wlasciwych;

b) derywaty, w ktorych formant przeksztalca nazwe subiektu cechy
lub czynnosci w nazwe samej cechy lub czynnosci, jak np. w wyrazach
belferka < belfer, cwaniactwo < cwaniak, donosicielstwo < donosiciel. Tej
,ujemnej” funkcji semantycznej formantu towarzyszy zawsze transpo-
zycja skladniowa. — Grupe te nazwijmy grupa derywatow ujemnie mu-
tacyjnych;

¢) derywaty, w ktérych formanty pelnig role elementéw okreslanych,
a jednoczesnie wnoszg modyfikacje ekspresywna tresci calego derywatu
(nie samego tematu, jak w derywatach modyfikacyjnych); por. np. maluch,
dowcipni$, brudas. — Derywaty te bedziemy nazywac modyfikacyjno-mu-
tacyjnymi,

9.9. Ustalenie schematu klasyfikacyjnego nie usuwa w sposéb mecha-
niczny watpliwosci wigzacych sig z interpretacja wielu typow derywatow.

W innych swoich pracach rozwazalam problemy wigzgce sie z zasze-
regowaniem zarowno odrzeczownikowych nazw cech (typ: donosicielstwo),
jak i nazw subiektow czynnosci i cech, formulujac zalozenia, na podstawie
ktérych typy te mozna zaliczy¢ do derywatow mutacyjnych . Uwagi
zawarte w pracach M. Dokulila * i J. Sambor * pozwalaja tez nie mie¢
watpliwosei co do mutacyjnego charakteru derywatéw typu trudnosé
«trudna sprawa», glupstwo «glupie zdanie, sformulowanie» czy tez «glu-
pia, niewazna sprawa». Tu chcialabym jeszcze rozwazy¢ wysuniety w jed-
nej z dyskusji przez M. Honowskg problem miejsca nazw zenskich w oma-
wianej klasyfikacji. Nazwy zenskie mozna peryfrazowaé dwojako: aktorka
to «aktor, bedacy kobieta» lub tez «kobieta, bedaca aktorem». Pierwsza
peryfraza uprawnia do zaliczania tych derywatéow do modyfikacyjnych,
druga — do traktowania ich jako mutacyjnych. Sadze, ze taki wlasnie
charakter nazw zenskich nalezy ujawni¢ w opisach stowotworczych, ktore
winny zawieraé¢ informacje, ze do kategorii modyfikacyjnych zalicza si¢

10 Por. J. Puzynina: O typach relacji miedzy derywatami i ich podstawami, ,Por.
Jez.” 1978, nr 3; Z dyskusyjnych probleméw stowotwdérstwa. Materiaty konferencji
pofwieconej problemom morfologii polskiej, L6d%z — listopad 1977. Praca w druku.

11 Op. cit., s. 46.

12 Por. J. Sambor: ,,Z zagadnienn semantyki derywatow rzadkich. Tekst i jezyk.
Problemy semantyczne”, Praca zbiorowa pod red. M. R. Mayenowej, Wroclaw 1974,
s. 281-283. ;
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te derywaty ze wzgledu na jedna tylko z dwéch mozliwych dla nich
interpretacji.

2.3. Zaproponowany tu schemat klasyfikacji i lezace u jego podstaw
definicje roznig sie od prezentowanych tu podzialéw innych lingwistow
w réznych punktach. Istotne wydaje mi sie powigzanie w proponowanej
tu wersji sposobu wydzielania omawianych klas z funkcjami formantéw *,
natomiast abstrahowanie przy tej klasyfikacji od nieregularnosci znacze-
niowych, ktérych nie da sie¢ z tymi funkcjami powigza¢. Wazine wydaje
sie tez wyrazne ujecie zmian typu: czynnos$¢ — przedmiot, cecha — przed-
miot lub na odwrét jako zmian znaczeniowych i zaliczenie derywatow,
w ktoérych one zachodzg, do kategorii mutacyjnych *.

13 Opis slowotwérczy powinien zawieraé wyjasnienia co do tego, jak rozumiane
sg funkcje formantéw: czy jako zmieniajace znaczenie derywatow w stosunku do
podstaw traktuje sie tylko elementy znaczern zwigzane z funkcjami inwariantnymi
i kontekstowymi, czy réwniez fakultatywnymi, byle powtarzalnymi przy danym for-
mancie.

14 Pragne wyrazié¢ swoja wdziecznoéé dr Hannie Jadackiej, ktérej uwagi dyskusyj-
ne oraz sady zawarte w artykule: O interpretacji derywatéw odprzymiotnikowych
na -awy (Por. Jez., 1978, nr 4) pomogly mi bardzo w przemys$leniu zagadnien stano-
wigcych temat tego artykutu.
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DYSTRYBUCYJNA METODA BADANIA HOMONIMII
SEMANTYCZNEJ

I

Podstawowym problemem badania zjawisk tzw. homonimii semantycz-
nej jest kwestia ustalenia granic miedzy ta dziedzing, a faktami ze sfery
polisemii. Jak wiemy, homonimy semantyczne sg to jednostki slowne po-
wstate w wyniku rozpadu dawnej struktury wieloznacznej. Proces zaniku
motywacji poszczegblnych znaczen danego slowa nie nastepuje jednak od
razu, ma wiele stadiéw posrednich, w zwigzku z tym orzekanie o naru-
szeniu owej wewnetrznej wiezi semantycznej czesto grozi subiektywiz-
mem ocen. Stad tez w badaniu procesu homonimizacji wyrazow wielo-
znacznych nie mozna si¢ odwolywa¢ jedynie do poczucia jezykowego prze-
cietnego uzytkownika, a wiec do sprawdzianu o charakterze socjologicz-
nym; niejednokrotnie ocena danego faktu zalezy od wieku, wyksztalcenia,
zawodu, a nawet plci ankietowanych. Podobnie, decydujacym wykladni-
kiem homonimicznosci nie moze byé samo stwierdzenie braku zwigzku
miedzy kolejnymi uzyciami slowa, bylaby to bowiem swoista odmiana
kryterium socjologicznego; odwolujemy sie¢ tu przeciez do poczucia jezy-
kowego leksykologa.

Badaczka radziecka O. S. Achmanowa ! postulowala oddzielenie polise-
mii i homonimii semantycznej opierajac sie na znajomosci systemu zna-
czeniowego danego jezyka. Typowe, regularne mechanizmy przesunigé
nie powoduja rozpadu struktury slowa wieloznacznego, nastepuje to jed-
nak w wypadku zmiany w mechanizmie jednostkowym. Stanowisko zbli-
zone do pogladéw Achmanowej zajmuje L. A. Nowikow ?, zakladajge
istnienie tzw. gniazd semantycznych wyrazow wieloznacznych. Utrata lub
oslabienie wiezi laczacej elementy gniazda, czyli zatarcie ich motywacji,
powoduje usamodzielnienie si¢ znaczeh w osobne wyrazy — homonimy.

Kryteria semantyczne, niezbedne do wyznaczenia granic miedzy oma-
wianymi dziedzinami, nie s3 jednak zdaniem wiekszosci badaczy wystar-
czajace. Stad tez postulaty orzekania o homonimii semantycznej badz

1 O. S. Achmanova: ,Oerki po obstej i russkoj leksikologii”, Moskva 1957.
2 L. A. Novikov: Ob odnom iz sposobov rozgranidenija polisemii i omonimii, (w:)
»Russkij Jazyk v Skole” r. 1960 z. 3.

gt
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| polisemii na podstawie formalnych wyktadnikéw zréznicowan — jedynych
~ obiektywnych, jezykowych wskaznikow procesu homonimizacji.

I tak np. zdaniem N. F. Szumilowa? czy tez M. Prorokowej * decydu-

jacym wyznacznikiem rozpadu struktury semantycznej jest odmienna
| potencja slowotworcza analizowanych jednostek. Derywaty homonimow
. semantycznych maja odmienng posta¢, za$ formacje pochodne od wyrazow
wieloznacznych tworza jeden ciag stowotworezy. Rosyjskie kosa — «war-
kocz, uczesanie» ma formy pochodne kosica, kosi¢ka, homonimiczne zas
kosa w znaczeniu «narzedzie rolnicze» wchodzi w cigg kosilka, kosiec.
Podobnie od rzeczownika mir — «$wiat» derywuje sig przymiotnik miro-
woj a od mir — «pokdj» forme mirnyj.

Warto jeszcze przypomnieé postulat W. W. Koptitowa ¥, by jako wskaz-
 nik rozpadu homonimicznego wyzyskac charakterystyke gramatyczng wy-
. razu; przy zalozeniu, ze kazde slowo ma okreslony status gramatyczny,
nie mozna uznaé za warianty tej samej jednostki wyrazow reprezentu-
. jacych rézne kategorie czeéci mowy (por. polskie wzgledem — narzednik
" Ip. od rzecz. wzglad i wzgledem — przyimek).

e Na uwage zasluguje tez spostrzezenie L. A. Nowikowa ® dotyczace
. homonimii semantycznej, ktorej formalnym wykladnikiem sg pewne zréz-
~ nicowania w obrebie paradygmatu liczby (np. rosyjska opozycja ¢as//¢asy;
. wyraz fas — «godzina» moze by¢ uzyty w obu liczbach, ale jego homonim
~ Zasy «zegar» charakteryzuje si¢ brakiem liczby pojedynczej).
o Opisane pokrétce metody wydzielania homonimii semantycznej mozna
by okresli¢ jako paradygmatyczne, poniewaz zakladaja badanie wyrazow
~  w systemie. ;
Odmienna propozycje dotyczacg sprawdzianu homonimicznoseci zapre-
. zentowal zespél badaczy radzieckich (M. G. Arseniewa. T. W. Strojewa,
. A.P. Chazanowicz ). Postulujg oni obserwowanie jednostek slownych na
" linii tekstu w celu wychwycenia obiektywnych roznic w uzyciu form
homonimicznych.
Podstawowa kwestia techniczng tej metody jest wigc zgromadzenie
. typowych dla danego znaczenia kontekstow; nalezy bowiem ustali¢ klasy
. stow, z ktérymi laczy sie analizowany wyraz. Poréwnujaec mozliwosci
. dystrybucyjne homonimow (klasy semantyczne wyrazow, z ktérymi owe
. jednostki sie 1gczg, oraz ich typowe modele skladniowe) mozemy stwier-

. 8 N. F. Sumilov: K voprosu ob omonimii i polisemii, (w:) ,Russkij Jazyk v Skole”

| 11956,z 3.

__ 4 M. Prorokova: ,Niekotoryje osobiennosti omonimii v niemieckom jazyke”, (w:)

- ,voprosy Jazykoznanija” r. 1960, nr 5.

2% 5 V. V. Koptilov: O formalnom rozgranicenii omonimii; i polisemii, (w:) ,Priklad-

. mnaja Lingvistika i Masginnyj Pierievod”, Kiev 1962. '

8 ¢ L. A. Novikov: K problemie omonimii, (w:) ,Leksikografieskij Spornik”, Mo-
. skva 1960, Vyp. IV.

: 7 M. G. Arsenieva, T. V. Strojeva, A. P. Chazanovié: , Mnogoznaénost’ i omoni-

a‘ 3 Poradnik Jezykowy nr 5/78
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dzi¢, czy w badanej strukturze polisemantycznej nastapil juz rozpad (gdy
brak jest wspélnych kontekstow), czy tez ciggle jeszcze mamy do czy-
nienia ze zmodyfikowanymi znaczeniami tego samego wyrazu.

Oczywiscie w praktyce trudno jest o takie konteksty, w ktérych ba-
dane typy uzyé wzajemnie by si¢ wykluczaly, nie moglyby wystepowac
wymiennie. Badaczom wystarcza wiec okreslenie odmiennosci czy tez
tozsamosci analizowanych uzy¢ metoda statystyczng. Sposobem tym po-
stuzono sie w badaniu materialu leksykalnego jezyka rosyjskiego i nie-
mieckiego.

Autorzy postanowili okresli¢ charakter znaczen rosyjskiego slowa
partia («ugrupowanie polityczne» i «jednostka gry sportowej»). Materiat
wybrano z tekstéow o tematyce politycznej i sportowej. W rezultacie na
3010 przykladow uzyé obu znaczen wydzielono jedynie osiem kontekstow
wspolnych (nowa partia, nazwae partii, rozwoj partii, los partii, partia sie
rozwija, nazwaé partig, polozenie w partii). We wszystkich wypadkach
6w wspolny kontekst minimalny réznicowal si¢ jednak dzigki nastepnym
wyrazom. Wydzielone klasy lgczliwosci semantycznej i syntaktycznej sa
w obu przykladach rézne; zdaniem autorow nastgpil tu wyrazny rozpad
struktury znaczeniowej wyrazu na dwie niezalezne, homonimiczne jed-
nostki.

W niemieckich przykladach Grund («przyczyna», «dno», «wawoz»)
i Zug («pociag», «ruch w szynach», «cecha zjawiska lub osoby») nie uda-
lo sie ustali¢ tak wielu regularnych typow polaczen, charakterystycz-
nych dla jednego ze znaczen. W wigkszosci badanych kontekstow ‘bylo
mozliwe uzycie wyrazéow Grund i Zug w kazdym sposrod ich znaczen (dla
stwierdzenia, o ktére znaczenie Zug chodzi potrzebny byl niekiedy nawet
kontekst pozazdaniowy); tak wiec mozna tu mowic jedynie o wariantach
leksykalno-semantycznych w obrebie tej samej struktury znaczeniowej.

Zalozenia metodologiczne leksykologéw radzieckich zostaly wyzyska-
ne w analizie dystrybucyjnej dwoch polskich jednostek slownych:
geniusz: 1) «zdolno$ci, najwyzszy stopien uzdolnien umyslowych czlo-
wieka, wielki, rzadki talent», 2) «czlowiek wyjatkowo utalentowany,
wielki genialny tworca».
artykul: 1) «niewielka praca publicystyczna, literacka, naukowa, umiesz-
czona w czasopi$mie, encyklopedii, stowniku»; 2) «to, co si¢ sprzedaje lub
kupuje, przedmiot handlu, towar».

Przedstawiona tu analiza zachowuje tok postepowania zaprezentowa-
ny w pracy ,Mnogozna¢nost’ i omonimija”, choé z uwagi na znacznie
skromniejszy zakres materialu egzemplifikacyjnego nie odzowne bylo po-
czynienie pewnych skrotow.

Dla uzykania przykladéw uzyé¢ réznych znaczen badanych siéw po-
stuzono sie materialami z kartoteki Stownika Jezyka Polskiego pod red.
W. Doroszewskiego. Material ten wydaje sie dostatecznie reprezentatyw-
ny, obejmuje bowiem fragmenty tekstow obrazujace zastosowanie dane-
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go slowa w réznych dziedzinach slownictwa; s to zaré6wno teksty specja-
listyczne, jak i publicystyczne czy literackie.

Badacze radzieccy postugiwali sie natomiast materialami, ktorych te-
matyka dotyczyla okreslonej dziedziny realnej (np. w wypadku partie
byly to teksty o charakterze politycznym i sportowym). Nasza decyzja
uwzglednienia bardziej zréznicowanego zestawu tekstow, bedgca pew-
nym odstepstwem w stosunku do pierwowzoru, zapobiec miata zarzutom,
jakie postawione zostaly pracy radzieckiej. Dotyczyly one faktu, Zze kon-
tekst stow z okreslonej sfery tematycznej ma duzy wplyw na znaczenie
rozpatrywanego wyrazu. Badacze radzieccy uwazali, ze wyspecjalizowa-
ne otoczenie analizowanego uzycia jednostki stownej uwydatnia jego
swoistoéé w stosunku do pozostalych znaczen. Wydaje sie jednak, ze na-
lezaloby sie postugiwaé wlasnie materialami z réznych dziedzin, niejako
neutralnych w stosunku do analizowanych znaczen. W ten sposéb moze-
my obiektywnie stwierdzi¢, kiedy réznice dystrybucji wyrazu wyplywaja
z rozbieznosci jego znaczen, kiedy zas sa niejako narzucone przez kon-
tekst tematyczny.

Geniusz

Wyraz ten zostal wybrany do naszej analizy celowo, ze wzgledu na
znaczne rozbiezno$ci morfologiczne obu uzy¢. Badacze radzieccy byli zda-
nia, iz tego typu formalne réznice sa oczywistym wyznacznikiem homoni-
miczno$ei analizowanych siow.

Wedlug takiego ujecia mozna by od razu zakwalifikowa¢ znaczenia
wyrazu geniusz — «czlowiek obdarzony okreslonymi cechami» (G.)
i «zdolnos$¢, wybitny talent» (G,) jako homonimiczne.

Sprobujmy jednak zweryfikowac te teze.

I. Znaczenia kategorialne

1) kategoria czesci mowy

G, G.
rzeczownik ' rzeczownik
2) kategoria semantyczna rzeczownik abstrakcyjny

rzeczownik osobowy
II. Réznice morfologiczne

G, G,
1) kategoria liczby l.pojed.
+l.pojed. brak 1.mn.
I.mn.
2) typ paradygmatu
Mian. lmn. -owie, e
Dop. 'lmn. -ow

B. lmn. -dw
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Dop. lpoj. -a

1
=

Dop. l.poj.
B. l.poj.

1
=

II1. Zestawienie mozliwych kontekstow skladniowych wyrazu w obu

B. lLpoj. -a
znaczeniach.
é G,

1) Geniusz z przydawks
a) przymiotna
(geniusz) polityczny
wojskowy
dramatyczny

b) apozycyjna
Kopernik — (geniusz)...
Stowacki — (geniusz)...

c) dopelniaczowa
(geniusz) epoki

d) liczebnikowg
pierwszy (geniusz)

2) Geniusz jako podmiot
G,

a) z orzeczeniem czasownikowym
(geniusz) stworzyl
narodzit sie
zmart
napisal

b) z orzeczeniem imiennym
(geniusz) byt wychwalany
byl stawny

3) Geniusz w uzyciu dopelnieniowym
: G,
uznaé w kims (geniusza)
moéwié¢ (o geniuszu)
wychwalaé (geniusza)
podziwiaé (geniusza)
4) Geniusz jako orzecznik
G,
...byé (geniuszem)
nazwadé (geniuszem)

G,

(geniusz) polityczny
wojskowy
dramatyczny

(geniusz) Stowackiego
(geniusz) twérey
(geniusz) algebry

G.

(geniusz) stworzyt

sprawit, ze...

(geniusz Iksa) byt wychwalany
(geniusz Iksa) byt stawny

G,
uznaé (geniusz)
moéwié (o geniuszu)
wychwalaé (geniusz)
podziwiaé (geniusz)

G,
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5) Geniusz jako przydawka dopelniaczowa

G, G,
duch (geniusza) : duch (geniuszu)
arcydzieto (geniusza) arcydzieto (geniuszu)
podziw (dla geniusza) podziw (dla geniuszu)

IV. Klasy leksykalne konotowane przez oba znaczenia:
1) Geniusz z okresleniami dotyczacymi sfery uzdolnienia, talentu itd.

G, G,

(geniusz) dramatyczny (geniusz) dramatyczny
wojenny ' wojenny
polityczny polityczny
administracyjny administracyjny
ekonomiczny ekonomiczny
prawodawczy prawodawczy
muzyczny muzyczny
muzyki muzyki
komedii
tragedii

2) geniusz z okresleniami zawierajacymi element oceny:
G, G,

(geniusz) wspanialy 1 (geniusz) wspanialy
wielki wielki
najekscentryczniejszy najekscentryczniejszy

3) Geniusz z czasownikami okreélajgcymi dzialalno$é ludzka:
G, G,

(geniusz) pojawil sie :
zmart
stangl — wylacznie uzycia przenosne
powiedziat czasownikow typu:
stworzyt stworzyt
napisat wyprzedzit

— w zasadzie wszystkie cza-
sowniki oznaczajace czyn-
nosci czlowieka

V. Idiomy i typowe polaczenia frazeologiczne
3 G, G,
zapoznany geniusz w pelni geniuszu

wytwor geniuszu

(z normatywnego punktu widzenia nie jest
to polgczenie w pelni poprawne: zapoznaé
w tym znaczeniu jest kalkg niemieckiego
czasownika verkennen)
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Cytaty obrazujace niektére z uzyé obu znaczen wyrazu:

G,

,Nazywano go geniuszem muzycznym, cudownym talentem i prawiono
mu setki komplementow” (Brosz. ,,Opow.”, 58)

,Wszechstronnos$¢ uzdolnien i zainteresowan Kopernika kaze nam uznaé
w nim prawdziwego geniuszd odrodzenia...” (Budzyk ,,Lit.” IX, 80)

. Fredro jest jednym [..] z niewielu urodzonych geniuszéw komedii” (Boy,
,Obrach.” 146)

., Wronski nalezy do najekscentryczniejszych geniuszow wieku naszego...”
(Libelt, ,,Filoz.””, I, 196).

,,Tak dzielne geniusze panujg nad swiatem” (Mick., ,,Wiersze” 109)
Dowcip, ku slowie budzac dusze, tworzy z kartéw olbrzymy, z ludzi ge-
niusze” (Zabl. ,,Zabob.” 17)

G,

_Kordian” ukazal w calej pelni geniusz dramatyczny Stowackiego” (Loren.
,,Dwadz.” 126)

,,Swiat caly nauczywszy sie podziwia¢ geniusz wojenny generala Bonapar-
tego, poczal podziwia¢ geniusz polityczny, administracyjny, ekonomiczny,
prawodawczy pierwszego konsula Francji” (Tetm. ,Koniec” II, 37)

., Ukutl $wiecznik w kilku ramionach, $wiecznik bedacy arcydzielem ludz-
kiego geniuszu 1 zrecznego dluta” (Chled. ,Szkice”, 138)

,Spusciwszy sie¢ na geniusz swojej zony co do intereséw prywatnych,
zajal sie tylko stuzbowym przygotowaniem.” (Kon. Tl ]

,Gdzie tu poezja... gdzie duch geniuszu wszystko ozywiajacy”? (Weg.
,,Organy, 143)

przen. , Geniusz Chopina wyprzedzil wspolczesng sobie epoke...” (Reiss.
Najpiekn.” 137).

Zestawienie roznych przykladow uzy¢ wyrazu .geniusz wskazuje na
to, ze wprawdzie roznice miedzy ,,G,” 1 , G, maja swe wykladniki juz
na poziomie morfologicznym, pozostale jednak sfery wystepowania tej
jednostki w obu znaczeniach sa w wigkszosci wypadkow tozsame i 0 roz- .
padzie homonimicznym nie moze by¢ mowy.

Daja sie co prawda zaobserwowac pewne odrebnosci skladniowe: G
nie ma przydawki opozycyinej, ,Gi” zaé nie laczy sie z przydawka do-
pelniaczowa wyrazong nazwa osobowa; poza tym ,,G,” jako podmiot rzad-
ko wystepuje z orzeczeniem czasownikowym (sa to wylacznie uzycia prze-
noéne typu Geniusz Leonarda da Vinci wyprzedzil epoke). Roznicom tym
jednak przeciwstawiaja sie tak Scisle zaleznosci znaczeniowe, ze nie mozna
uznaé¢ badanych jednostek za niezalezne wyrazy. Klasy leksykalne kono-
towane przez oba uzycia pozostaja w wiekszosci wypadkow tozsame (oba
znaczenia wystepujg z okresleniami sfery talentu, z przydawkami sygna-
lizujacymi oceng).

Roznice laczliwosei obu uzy¢ wynikajg z ich odmiennych znaczen ka-
tegorialnych: nazw cechy abstrakcyjnej i nazwy cztowieka o takich wias-
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ciwosciach (stad ,,G,” lgczy sie z czasownikami wyrazajgcymi $wiadoma
dzialalnosé ludzka).

Element wspolny obu znaczen wysuwa sie mimo wszystko na plan
pierwszy, ich cechy ogoélne pozostajg tozsame, dlatego tez formalne oznaki
zroznicowania nie sg w stanie naruszy¢ wzajemnej motywacji obu jed-
nostek.

Poza tym model przeniesienia nazwy pewnej cechy na jej nosiciela
jest w polszczyznie najzupelniej regularny (por. talent, pieknoéé itd.).

I1

W pierwszej czesci artykulu zostaly przedstawione zalozenia dystry-
bucyjnego sprawdzianu homonimicznosci; teraz nalezy jedynie przypom-
nie¢, iz metoda ta, zaprezentowana przez leksykologow radzieckich
(M. G. Arseniewa, T. W. Strojewa i A.P. Chazanowicza) w pracy ,,Mno-
gozna¢nost’ i omonimija” (Leningrad 1966), polegala na badaniu formalnie
tozsamych jednostek leksykalnych w tekstach.

Analizujgc kolejne uzycia danej jednostki stlownej, mozna w ten spo-
sob okresli¢ klasy Igczliwosci syntaktycznej i semantycznej wlasciwe wy-
razowi w kazdym ze znaczen. Wskazanie przewazajacej liczby uzyé zroz-
nicowanych przy braku wspolnych kontekstéw pozwoliloby na uznanie
danego zespolu znaczen za autonomiczne slowa — homonimy.

Czesé pierwsza artykulu pokazuje na przykladzie polskiego wyrazu
geniusz pewne niebezpieczenstwo tej metody; z uwagi na oczywiste zroz-
nicowanie formalne w sferze morfologii (odmiennos¢ koncéwek deklina-
cyjnych) mozna by zakwalifikowaé¢ oba znaczenia slowa — geniusz «czlo-
wiek» i geniusz «wybitne uzdolnienie, talent» jako homonimy.

Homonimicznos¢ wyrazu poddawanego obecnie analizie jest faktem
niewgtpliwym; sSwiadczy o tym rozwdéj semantyczny slowa, zmiany
" w hierarchii poszczegélnych znaczen. Znaczeniem podstawowym pierwot-
nie polisemantycznej struktury wyrazu aertykut byla tres¢ «paragraf,
ustep», zapozyczona z laciny. Z tym wiaze si¢ jego najczestsze uzycie
«niewielka praca publicystyczna». Zaleznos¢ wzajemna jest tu oczywista;
obie tresci odnoszg sie do pokrewnych sfer realiow. Wyjasnienie podloza
do uksztaltowania si¢ tresci artykul — «towar», nie jest juz obecnie moz-
liwe. Nazwa w tym uzyciu odnosi sie przeciez— w odréznieniu od obu
zastosowan uprzednich — do konkretéw (zmiana znaczenia abstrakcyjnego
na konkretne nie jest procesem typowym), na plan pierwszy wysuwajg
sie zupeilnie nowe cechy — chodzi o przedmiot handlu. Stad tez i réznice
formalne, np. artykut — «towar» czesciej realizuje sie w postaci liczby
mnogiej; uzycie deminutivum artykulik mozliwe jest jedynie w odnie-
sieniu do znaczenia «praca publicystyczna» itp.
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Tak wiec caly zestaw kryteriéw paradygmatycznych — semantycznych
i formalnych zdaje sie potwierdza¢ tu rozpad dawnej struktury wielo-
znacznej. A oto wyniki analizy kontekstowej:

Artykul

Oznaczenia uzywane w analizie:
A, — artykut jako krotka praca publicystyczna
A, — towar, przedmiot kupna lub sprzedazy
I. Znaczenia kategorialne
1. Kategoria czeSci mowy
A, A,
rzeczownik rzeczownik
2. Kategoria semantyczna
rzeczownik konkretny rzeczownik konkretny
II. Roznice morfologiczne
1) paradygmat odmiany
wzor odmiany rzeczownikoéw
twardotematowych meskich
(brak réznic)®
2) wyznaczniki stowotwoércze (uzycie formy derywowanej)
A, A,
artykulik e
artykulas
artykulisko

I1I. Zestawienie kontekstow skladniowych obu znaczen (nalezy po-
réwnaé mozliwosci syntaktyczne obu znaczen, okresli¢, czy moga one
wystepowaé¢ w tych samych konstrukcjach, np. z przydawka, orzecze-
niem czasownikowym i imiennym itp.) '

1. artykut — podmiot: '

a) z orzeczeniem czasownikowym:

A; « AI
(artykul) dotyczy A, na ogél wystepuje jako podmiot
traktuje w konstrukeji biernej — wyjatkowe sg
omawia uzycia w konstrukcjach czynnych
znajduje sie
zajmuje sie

8 Istnieje pewne zréznicowanie w zakresie kategorii liczby; aczkolwiek znaczenia
te uzywane sa w obu liczbach, dla A; bardziej typowa jest postaé liczby mnogiej.

#
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rozpatruje
POTUSZA

b) z orzeczeniem imiennym:

Ay

(artykut) jest diugi, krotki
jest zamieszczony

2. artykul z przydawka:

A,
diugi (artykul)
obszerny
pierwszy
interesujqcy
(artykul) Iksinskiego
do gazety

3. artykut jako okreslenie:

A,

a) przydawka dopelniaczowa

temat (artykutu)
cena

losy

autor

dodatek do artykulu
uznanie dla artykutu

b) jako dopelnienie:
pisywaé (artykuty)
pisaé (artykul)
wystqpié (z artykulem)
opublikowaé

zamie$cic

wydrukowaé

ocenié

strescié

¢) jako okolicznik:
zamiescié (w artykule)
zawrzeé (w artykule)
podaé (w artykule)
opisaé (w artykule)
blad (w artykule)

4 Poradnik Jezykowy nr 5/78

(np. artykul znajduje sie)

A
jest sprzedawany
jest kupowany
jest sprowadzany
jest importowany
jest eksportowany

A,
eksportowany (artykul)
drogi
tani
sezonowy

(artykut) zbytku
pierwszej potrzeby

A,

wartosé (artykutu)
cena

dostawa (artykutéw)
asortyment (artykulow)
produkeja

podaz (artykutéow)
uznanie (dla artykulu)
(A, czesciej w l.mn.)

przywozi¢ (artykuty) -
wywozié

konsumowaé

kupowadé

sprzedawad

usterka (w artykule)

(— brzmi jednak sztucznie —)
(A, raczej w 1. mn.)
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IV. Tozsamoéé i roznice w klasach leksykalnych konotowanych przez
dany wyraz:
1) artykut z okresleniami odnoszacymi si¢ do sfery intelektualnej,
naukowej, artystycznej.
A, A,
(artykut) polemiczny
problemowy
programowy
dyskusyjny
polityczny
popularnonaukowy
literacki
krytyczny
ciety
2) artykut z okresleniami odnoszacymi sie do sfery handlu i prze-
mystu:
A, A,
A, raczej w lL.mn.
(artykuty) przywozowe
wywozowe
eksportowane
sezonowe
uzytkowe
produkowane
kupowane
rolnicze

gospodarczy

rolniczy

(rzadkie — raczej zastgpowane

calym zwrotem: '

artykul o tematyce gospodar-

czej, rolniczej)
3) artykul z okresleniami sygnalizujacymi oceng:
A, A,

dobry ' dobry

zly

ladny

ciekawy

pozyteczny

ostry

ciety

waziny wazny

zlosliwy

interesujqcy
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prawdziwy
suchy
dowcipny

4) artykul z okresleniami oznaczajacymi relacje przestrzenne albo
czasowe:
. Ay A,
(artykul) dwu-, trzyszpaltowy
wstepny
poczqgtkowy
koticowy
krotki (A, raczej w lL.mn.)
diugi
obszerny
poprzedni poprzedni

nastepny nastepny
dawny

5. artykul z okresleniami o znaczeniu iloSci:

A, A,
setka (artykuléw)
szereg szereg (artykutéw)
wiekszosé wiekszo$é
dwa (artykuly)
cztery
kilka
wiele wiele
mnostwo mnostwo
seria seria

6. artykul z okreSleniem wyrazonym nazwg osobows:
A: Aﬂ
(artykut) Iksiviskiego

7. artykul z okresleniem utworzonym od nazw geograficznych:

A, A,
(artykul) angielski (A, raczej w l.mn.)
francuski francuskie
radziecki radzieckie

8. artykul jako okreslenie nazwy osobowej (agensa)

A, A,
autor (artykutu)
komentator (A, raczej w l.mn.)
wydawca sprzedawca
recenzent _ nabywca

4+
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9. artykul jako okreSlenie nazwy abstrakcyjnej:
AI. ' A:

temat (artykutu)

troska

idea

mysl

koniec

poczatek

kontynuacja

wyjatek

baza

tytul

sila

wartosé wartosé

cena cena

NnaZwa

a) artykut w polgczeniach z rzeczownikami o znaczeniu efektu, wy-
niku:
A, A,
rezultat (artykutu)
efekt
nastepstwa
konsekwencje

10. artykut w polgczeniu z czasownikami oznaczajacymi rozwoj w cza-
sie:
A, A,

kontynuowaé (artykul)

zakonczyé

rozpoczqé

(artykul) konczy sie
rozpoczyna sie
nawiqgzaé (do artykutu)

V. Przyklady idioméw oraz polgczen frazeologicznych charaktery-
. stycznych dla obu znaczen:

A, A,
artykul wstepny artykul pierwszej potrzeby
wysmarowacé artykul powszechnego uzytku
kropngé¢ artykut artykuly sezonowe
wzigqé artykut artykuly gospodarstwa domowego
sqinisty artykul artykuly reglamentowane

tasiemcowy artykut
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Cytaty obrazujgce niektére z uzy¢ wyrazu w obu znaczeniach:
A, :
,,Debaty w zgromadzeniu frankfurckim daly bodzca Karolowi Marksowi
do napisania szeregu znakomitych artykuléw na temat kwestii polskiej”.
(March. ,,Pisma”, I 174)
,Wynalazlem nowa metode pedagogiczng i strescilem jg w dwéch arty-
kutach, ktore w tym roku dopiero opublikowano”. (Prus ,,Klop.” 79).
wZaczal uprawia¢ poezje i pisywaé ciete artykuly polemiczne” (Dygas
Piéro’”, 96).
W ,,Gazecie Warszawskiej” byl niedawno szeroki artykul, w ktéorym da-
wano egzegeze wyrazu ,szlachta” (Norwid, ,,Slow.” 223)
W artykule wstepnym pierwszego numeru redaktor zwiezle wylozyl
program pisma, swoj poglad na stan 6wczesny umyslowosci polskiej”.
(Woye. K. ,,Walka” I, 12).
,,Dziennikarz [...] pod swiezym wrazeniem napisal sqinisty artykut o sile
samotnej rozpaczy, o barbarzynstwie naszych czaséw, o zapomnianym
sercu ludzkim” (New. ,,Pam.” 456).
. 2€ setke artykuléw o Wrocltawiu kropnglem” (Kow. A. ,,Uliczka”, 40).
A, '
,Dlugie jeszcze lata wyroby z porcelany byly artykulem zbytku spoty-
kanym wylgcznie na dworach krélewskich i ksigzecych” (,,Wiedza”, 738
s. 4).
,, Wie$ konsumuje coraz to wiecej artykutéw spozywczych” (Bystr. , Kult.”
301).
,,Zaden zarobek nie nadgzal za fantastycznie skaczacymi wzwyz cenami
artykuléw pierwszej potrzeby” (Goj. ,,Raj.” I, 36)

Nasza analiza dowodzi, iz roznice obu uzyé¢ wyrazu wystepuja w za-

sadzie na kazdym z poziomow badan. Istniejg wiec pewne, drobne zreszig
zroznicowania kategorii morfologicznych, np. zdolnosci tworzenia form
liczby mnogiej (,,A.” —raczej w l.mn.); na poziomie skladniowym zas
widaé, ze ,,A,” moze byé podmiotem w konstrukcjach czynnych i bier-
nych, ,,A,” natomiast wystepuje z orzeczeniem biernym; ,A,” z przy-
dawka dopelniaczowa wystepuje jedynie w okreslonych zwigzkach fraze-
ologicznych (artykut zbytku, artykul pierwszej potrzeby).
A, bardzo rzadko pojawia sie w konstrukcjach przyimkowych; okresle-
nie typu usterke w artykule brzmi sztucznie, powiemy raczej usterka
artykutu, wadae aertykulu. ,,A,” wystepuje w wyrazeniach z przyimkiem
bez zadnych ograniczen (por. z artykutem, w artykule, do artykulu itd.).
* Najwyrazniejsze réznice dotyczg klas leksykalnych stow, z ktérymi
laczy sie wyraz w badanych znaczeniach.

Pierwsza odrebnosé zachodzi w sferze wystepowania obu uzyé¢. ,,A,”
laczy sie z przymiotnikami dotyczacymi dziedziny intelektualnej, ab-
strakeyjnej, ,,A,” za$ — z wyrazami ze sfery handlowej. Zbieznos$¢ obej-
muje wspolne okreslenia rolniczy i gospodarczy, jednak w zwigzku z ,,A,”
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czeéciej uzyjemy tu wspomnianego zwrotu o tematyce..., Az zas wystapi
w takich kontekstach raczej w liczbie mnogiej. Roznicuje sie tez zakres
uzycia obu znaczen wyrazu w polaczeniu z nazwg osobowg (por. autor
i nabywca). Niemozliwe jest rowniez wystapienie »A,"” z przydawka do-
pelniaczowy osobowg (artykul Iksiniskiego). Rownie wyrazne zréznicowa-
nie zaznacza sie w sferze polaczen z rzeczownikami abstrakecyjnymi: je-
dyne wspolne konteksty to warto$é i cena. Okreslenia rozwoju w czasie
i przestrzeni dotycza niemal wylacznie ,A,”. Dwa wspoélne przymiotniki
(nastepny, poprzedni) oznaczaja cechy bardzo ogdlne i odnosza sie wlasci-
wie do kazdego rzeczownika. Brak przykladow wystepowania »A." z cza-
sownikami oznaczajgcymi rozwoj w czasie. :

A" wystepuje bardzo czesto z przydawka wartosciujacg — jedyne
wspbélne z ,,A,” okreslenie to: dobry i wazny; sa one jednak, jak w po-
przednim wypadku, bardzo ogélnikowe pod wzgledem semantycznym
i lacza sie wlasciwie z kazdym rzeczownikiem. Calkowity brak zbieznosci
zachodzi w kontekstach, w ktérych wystepuja wyrazy o znaczeniu «efekt»,
«wynik». Pojawia sie¢ w nich wylgcznie ,,A,".

Tak wiec jedyne wieksze zbieznosci klas leksykalnych dotycza okre-
slen sygnalizujacych nazwe geograficzng (pochodzenie), np. polski, angiel-
ski, francuski, nalezy jednak pam'ietaé, iz ,,A,” czeSciej wystapi tu w licz-
bie mnogiej.

Swiadomie pomija sie tu tak samo czeste wystepowanie ,A,” i ,A,”
z okresleniami ilosei.

Laczliwosé tego typu jest przeciez wiasciwa wszystkim rzeczownikom
konkretnym, nie moze wiec by¢ decydujacym sprawdzianem tego, czy
dana para znaczen pozostaje jeszcze w zwigzku, czy tez sg juz one wzgle-
dem siebie homonimiczne.

Tak wiec zasadnicze odrebnosci leksykalne przy pewnych zroznicowa-
niach morfologicznych i sktadniowych wskazuja na to, ze obecnie istnieja
juz dwa wyrazy artykul: «praca publicystyczna» i «towar».

Przyklad analizy wyrazu geniusz dowodzi malej efektywnosci dystry-
bucyjnej metody ustalenia homonimicznego czy polisemicznego charakte-
ru réznych uzyé tej samej formalnie jednostki stownej. Zamiast bowiem
wykonywaé dosé pracochtonne i skomplikowane analizy ich otoczen slow-
nych (analiza jezykoznawcow radzieckich wymagala przebadania ponad
tysigca stron tekstéw), wystarczy niekiedy odwolaé sie do wiadomosci
o typowych opozycjach znaczeniowych danego systemu jezykowego.

Metoda kontekstowa sprawdzila si¢ w odniesieniu do jednostek, kto-
rych rozpad homonimiczny jest faktem niewatpliwym (por. wyraz arty-
kut), wtedy jednak nie zachodzi potrzeba potwierdzenia intuicji badacza.
W innych wypadkach stosowanie tego sprawdzianu homonimicznosci zaj-
muje zbyt wiele czasu; trudno byloby za jego pomocg przebada¢ wszyst-
kie homonimy semantyczne, a wyniki nie zawsze odpowiadalyby faktycz-
nemu stanowi rzeczy. Stosujac wylacznie to kryterium, moglibysmy
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uznaé za niezalezne pewne wyrazy specyficzne, kontekstowo zwigzane
uzycia danego stowa (por. tytut — «nazwa ksiazki, filmu itp.» i 2 tytulu
naleznosci... — wylgeznie w tym zwrocie — «ze wzgledu na, z uwagi na»).

Wydaje sie wigc, ze punktem wyjscia kazdej analizy zjawisk homoni-
mii semantycznej powinno by¢ jednak badanie wyrazu w systemie danego
jezyka; w ten sposéb mozemy okresli¢ stopieri odrebnosci jego znaczen,
stwierdzi¢ wieksza lub mniejszg niezalezno$¢ analizowanych uzy¢ i ich
odmienne mozliwosci slowotworcze. O rozpadzie homonimicznym danej
struktury decyduje nie jeden, lecz wiele czynnikéw, tak wiec wykazanie
réznic wylacznie dystrybucyjnych nie moze by¢ uznane za wystarczajacy
zabieg badawczy.



Krystyna Dlugosz-Kurczabowa i Wiladystaw Kupiszewski

PRZEGLAD POLSKICH PRAC JEZYKOZNAWCZYCH
OGELOSZONYCH DRUKIEM W ROKU 1977

Piotr BAK: Gramatyka jezyka polskiego. Zarys popularny, Wiedza Powszechna, War-
szawa 1977, s. 454, zt 50.

Jest to kolejna ksigzka z serii B:b!wteki Miloénikéw Jezyka. Podobnie jak inne
ksiazki tej serii ma charakter popularny (por. Ewa Przylubska, Feliks Przylubski:
Jezyk polski na co dziefi; Maria Nalepifiska: Jak méwié i pisaé poprawnie). Zawiera
pelny kurs gramatyki wspoélczesnego jezyka polskiego. W rozdziale ,,Ogélne wiado-
modci o jezyku” omoéwione zostaly m.in. nastepujace zagadnienia: jezyk jako zasad-
niczy skladnik kultury, funkcje jezyka, pochodzenie jezyka polskiego. Rozdzial , Nau-
ka o gloskach” zawiera opis narzgdow mowy, charakterystyke fonetyczng samoglosek
i spolglosek, artykulacje grup spolgloskowych; przedstawione tu tez zostaly podstawy
ortografii polskiej. ,Nauka o wyrazach” to tytut rozdzialu obejmujgcego oméwienie
znaczenia wyrazéw, podzialu na czeSci mowy, opisu budowy slowotwoérczej wyrazéw
oraz fleksje. Zwigzki zachodzgce miedzy wyrazami, budowa zdania pojedynczego
i budowa zdan zloZzonych przedstawione zostaly w rozdziale , Nauka o zdaniu”. Ostatni
rozdzial poS$wiecony jest charakterystyce nowych kierunkéw w jezykoznawstwie
wspblczesnym. Praca z pewnoscig zainteresuje kazdego, kto chcialby poglebié swoje
wiadomoéci o budowie jezyka polskiego.

Marian BOBRAN: Zarys skitadni czasownikowych grup syntaktycznych jezyka pol-
skiego i rosyjskiego. Studium typologiczne, Wydawnictwo Uczelniane Wyiszej Szkoly
Pedagogicznej w Rzeszowie, Rzeszow 1977, s. 274, zt 20.

Praca ta jest propozycja typologicznego opisu wybranych jednostek skladnio-
wych — zwrotéw jezyka polskiego i rosyjskiego. Nie jest to jednak studium poréw-
nawcze; autor nie zajmowal sie podobiefistwami i réznicami w zakresie badanego
problemu. Zajal sie natomiast nastepujgcymi zagadnieniami: wyroéinieniem zwrotow
skladniowych spoéréd innych konstrukeji systemu syntaktycznego, opisem struktural-
nym zwrotow w zaleznoéci od wartoéci skladniowych konstytuanta i determinantéw,
przedstawieniem znaczenn skladniowych zwrotéw, rodzajami wystepujgcych w nich
zwigzkow skladniowych oraz podstawowymi typami strukturalnymi zwrotéw jezyka
polskiego i rosyjskiego.

Andrzei BOGUSLAWSKI: Problems of the Thematic— Rhematic Structure of
Sentences, PWN, Warszawa 1977, s. 316, zi 80.

W ksigZzce poruszono bardzo aktualne we wspélczesnym jezykoznawstwie i jed-
noczeénie kontrowersyjne problemy struktury tematyczno-rematycznej zdania. Auto-
rowi udalo sie nie tylko szereg spraw zwigzanych z tematem i rematem uporzadko-
waé na nowo, ale takze wnie§¢ wiele oryginalnych propozycji i rozwigzan. W pracy
oméwiono nastepujaca problematyke: koncepcje struktury tematyczno-rematycznej;
negacje, rozczlonkowanie tre§ci i presupozycje; zagadnienie presupozycji egzysten-
cjalnej; problematyke indeksowania; charakterystyke komponentéw struktury tema-
tyczno-rematycznej; podstawy analizy tematyczno-rematycznej; problematyke modal-
noéci i zdan zlozonych oraz zréinicowanie tematyczno-rematyczne zdan. Praca jest
bogato ilustrowana przykladami z jezyka angielskiego.

[
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Zbigniew BOKSZANSKI, Andrzej PIOTROWSKI, Marek ZIOLKOWSKI: Socjologia
jezyka, Biblioteka Wiedzy Wspblczesnej Omega, Wiedza Powszechna, Warszawa 1977,
s. 182, zt 15.

Socjologia jezyka, majaca juz w wielu krajach bogate tradycje i znaczne osigg-
niecia, jest u nas nauka stosunkowo mloda. Autorzy podjeli probe przedstawienia
procesu wyodrebniania sie socjologii jezyka spoéréd innych, pokrewnych dziedzin,
podkre§lajgc jednoczeénie jej interdyscyplinarny charakter. Obok zagadnien teore-
tycznych i metodologicznych prezentujg wiele badan empirycznych, m.in. Wiliama
Labova, Basila Bernsteina. Prezentujg tez wlasne badania dotycza,f:e stownictwa
przeprowadzone wéirod milodziezy szkolnej.

Tomasz CZARNECKI: Der Konjunktiv im deutschen und polnischen Versuch einer
Konfrontation, PAN, Komitet Neofilologiczny, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk 1977, s. 98, zt 35.

Praca ma charakter konfrontatywny, dotyczy uzycia trybu przypuszczajgcego
w jezyku niemieckim i polskim. Przedmiotem analizy sg zdania w jezyku niem. z I
i II konjunktiwem i forma wiirde, a w jezyku pol. z morfemem -by-. Analize i po-
roéwnanie tych zdan poprzedzajg rozwazania teoretyczne dotyczace modalnoéci i trybu
przypuszczajacego. Ksigzka ta ma nie tylko znaczenie teoretyczne, ale takze i prak-
tyczne, pewne wnioski moga byé wykorzystane w nauczaniu obu jezykéw jako
obcych.

Wiadyslaw CYRAN: Tendencje stowotwdrcze w gwarach polskich, LoOdzkie Towa-
rzystwo Naukowe, Prace Wydzialu I — Jezykoznawstwa, Nauki o Literaturze i Filo-
zofii nr 78, L.6dZ 1977, s. 138, z1 35.

Praca dzieli sie na dwie czeci. W czeéci pierwszej oméwione zostaly te gwarowe
tendencje slowotwoércze, ktére sg zgodne z tendencjami ogdlnopolskimi, a mianowicie:
produktywno§é wielofunkcyjnych takich formantéw, jak -acz, -ak, -ek, -ka, -nik;
produktywno§é w zakresie derywacji wstecznej; formacje derywowane od wyrazen
przyimkowych; czasowniki odrzeczownikowe oraz tendencje do skrotu, tzw. uniwer-
bizacja. W drugiej cze$ci pracy przedstawione zostaly tendencje slowotwoércze roéz-
nigce gwary od jezyka ogélnego. Sg to: szczegélna produktywno§é w zakresie demi-
nutyw6éw i augumentatiwéw; duza produktywno§é formantéow -ek, -ka, -iny w za-
kresie tworzenia nazw czynnoéci; produktywnoéé formantéw -ach, -aj, -al, -ata, -an,
-awa, -ba, -el, -isz, -och, -ocha, -0%, -ucha wyjatkowych w polszczyznie ogélnej;
produktywno$é formantéw obcych -acja, -ant, -atyka, -ista, -unek, -us; nowe funkcje
niektérych formantéw (np. funkcja tautologiczna); wystgepowanie formantow typowo
gwarowych -aga, -ajda, -ajka, -icha, -yga, -yszek, -achny, -asy, -asié, -olié, -onié;
intensywno§é prefiksacji; produktywnosé zlozen z formantami -i-, -y-; Zywotnosé
niektérych proceséw stowotwoérczych, jak zrastanie sie wyrazoéw czy tworzenie sie
nowych form droga kontaminacji. Podstawe materialowa pracy stanowily monogra-
_fie, teksty i slowniki gwarowe, dialektologiczne prace magisterskie wykonane pod
kierunkiem autora oraz w pewnym stopniu teksty literackie pisarzy pochodzenia
chlopskiego. Praca bardzo warto§ciowa ze wzgledu na bogaty material i syntetyczne
ujecie zagadnienia.

Jifi DAMBORSKY: Studia poréwnawcze nad stownictwem i frazeologiq polskq i czes-
kq, PWN, Warszawa 1977, s. 132, z1 40.

Tom ten zawiera zbiér 10 artykuléw, ktére — w nieco innej — postaci drukowane
byly w réinych czasopismach w latach 1964-1976. O przedstawionych tu zagadnie-
niach informuja tytuly poszczegblnych artykuléw: 1. Z zagadnien slowotworstwa
polskiego (w zwiazku z ksigzka W. Doroszewskiego O kulture siowa), 2. Zestawienia
dwuwyrazowe w jezyku polskim, 3. Zestawienia apozycyjne we wspoblczesnej pol-
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szezy#nie na tle poréwnawczym, 4. Okre§lenia miejsca w jezyku polskim w poréw- ; :
naniu z czeskim, 5. Wyrazy obce w jezyku polskim (préba charakterystyki), 6. Przej- i
mowanie wyrazéw do jezyka polskiego i czeskiego z tego samego #r6dia, 7. Frazeo-
logia czeska i polska w ujeciu poréwnawczym, 8. O galicyzmach w listach Zygmunta 1
Krasinskiego, 9. Jezyk polski, slowacki i czeski we wzajemnym stosunku, 10. Uwagi g
o stownictwie polskim i czeskim. '

Przedmiotem wiec studiéw autora jest stownictwo i stowotworstwo czeskie i pol-
skie w kontekécie innych jezykéw europejskich. Omawia on takze roznice morfolo-
giczne i leksykalne miedzy jezykiem polskim, czeskim i stowackim. Praca opiera sie
na bogatym materiale przykladowym. ;

-
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Wiadystawa DEMBECKA: Stowotwdérstwo czasownikéw w gwarach poludniowej
Wielkopolski, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, Wydzial Filologiczno-Filo-
zoficzny, Prace Komisji Jezykoznawczej, t. VIII, Poznan 1977, s. 183, zt 40.

Badania czasownikéw w gwarach poludniowej Wielkopolski mialy na celu ich
charakterystyke stowotworcza, wykazanie zréznicowania, wydobycie archaizmoéw
i innych roznic w stosunku do jezyka literackiego oraz okreflenie kierunk6é6w rozwoju.
Podstawe materialowa pracy stanowia zapisy wtasne autorki — okoto 6000 wyrazéw,
ktére zostaly sprawdzone w trzech podstawowych punktach. Przeprowadzone bada-
nia staly sie podstawg do uogélnienn na temat aspektu, tranzytywnosci, produktyw-
noéci poszczegdlnych przedrostkéw, skomplikowanej derywacji formacji wieloprzed-
rostkowych. Zjawiska roznicujace badany teren zostaly przedstawione na 13 ma-

pach.
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Stanistaw DUBISZ: Nazwy ro§lin w gwarach ostrédzko-warminsko-mazurskich, PAN,
Instytut Jezyka Polskiego, Studia Warminsko-Mazurskie 11, ZNiO 1977, s. 157-+16 map,
zt 40.

Praca ta kontynuuje cykl monografii fonetyczno-morfologiczno-leksykalnych pt.
Studia Warmifisko-Mazurskie, opracowywanych dotychczas przez Pracownie Dialek-
tologiczng Zakladu Jezykoznawstwa PAN w Warszawie pod kierunkiem prof.
dra W. Doroszewskiego (prezentowana tu praca ukazala sie pod redakcja prof.
dra M. Szymczaka). Material zostal zebrany podczas badan dialektologicznych
w Ostrodzkiem, na Warmii i Mazurach, przeprowadzonych w latach 1950-1953. Zgro-
madzony material zostal rozszerzony o teksty gwarowe, opracowania monograficzne, i
atlasy i slowniki oraz o rekopiSmienne pamietniki Warmiakéw i Mazuréow, a takze
o zbiory pie$ni. Autor przedstawil w pracy okolo 500 nazw odnoszacych sie do 112 ‘l
desygnatow. Cze§é pierwsza pracy zawiera,opis nazw drzew i krzewow; cze§é dru- f
ga—nazwy rolin uprawnych, kwiatéw, grzybow, chwastéw, zi6l. W opisie autor L
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uwzglednit charakter fonetyczny, slowotworezy i semantyczny danej nazwy. Ukazat t
zroznicowanie leksykalne gwar ostrédzko-warmifisko-mazurskich i wplywy obce. '
Do pracy dolgczony zostal slownik nazw pelnigcy réwniez funkcje indeksu oraz !
16 mapek. f

Barbara FALINSKA: Polskie stownictwo tkackie na tle stowiafniskim, Tom II — Zrdz-
nicowanie geograficzne obrébka widkna, Cz. I tekst, s. 127, cz. II mapy —w liczbie
85, PAN, Instytut Jezyka Polskiego, ZNiO, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1977,
caloéé zi 70.

Jest to dalsza cze§é pracy dotyczacej polskiego i slowianskiego slownictwa Iniar-
skiego (t. I ukazal sie w r. 1974). Omawiany tom ma na celu przedstawienie geogra-
ficzne nazw pozwalajace na mozliwie wszechstronng analize zwigzkéw kulturowych
Slowian w Swietle badanego stownictwa. Obejmuje slownictwo odnoszace sig do
uprawy roflin wiéknistych (Inu, konopi) ich obrébki i przedzenia. W komentarzach,
bedacych niejako haslami, obok bogatego materiatu polskiego znajduje sie i material
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innostowianski. Uzupelnieniem pracy sa mapy ukazujgce zroznicowanie geograficzne,
leksykalne i stowotwércze nazw w réinych jezykach stowianskich.

Omawiana praca ma duze znaczenie nie tylko dla jezykoznawcoéw (dialektologéw,
etymologéw, historykéw jezyka), ale i dla etnograféow.

Wiktor FRACKOWIAK: Wydawnictwa 2z sakresu elementarnej nauki jezyka polskiego
na Pomorzu Gdaniskim w latach 1840-1920, Gdanskie Towarzystwo Naukowe, Wy-
dziat I Nauk Spolecznych i Humanistycznych, Seria Monografii Nr 59, Gdansk 1977,
s. 165, zI 36.

Caloksztalt zagadnien dotyczacych wydawnictw z zakresu poczatkowego naucza-
nia w jezyku polskim na Pomorzu Gdanskim w latach 1840-1920 przedstawil autor
w ofémiu rozdziatach. W rozdziatach I-VII omoéwit réznorodne publikacje wykorzysty-
wane do poczatkowej nauki jezyka ojczystego (elementarze kwidzynskie, czytanki
i elementarze grudziagdzkie, elementarz Franciszka Miernickiego w Swieciu, publi-

kacje pelpinskie, czytanki chelminskie, podreczniki torunskie oraz niektore podrecz-
niki do nauki poczatkowej wydawane poza Pomorzem); W rozdziale VIII zajal sie
publicystyka dotyczaca polskich ksigzek elementarnych wydawanych i rozpowszech-
nianych na Pomorzu Gdanskim. Autor adresuje swa ksiazke przede wszystkim do
licznej rzeszy nauczycieli zajmujgcych sie dydaktyka poczatkowej nauki czytania
i pisania.

Antoni FURDAL: Jezykoznawstwo otwarte, Opolskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk,
Wydzial II Jezyka i Literatury, Opole 1977, s. 200, zl 42,

Na postawione we wstepie pytanie: Dlaczego jezykoznawstwo otwarte? autor
odpowiedzial: ,,Po prostu otwarte na glosy z zewnatrz, z innych dziedzin humanistyki.
[...] Jezykoznawstwo otwarte, a wiec ostrozne wobec pogladéw opartych na pod-
stawach jakoby wylgcznie lingwistycznych [...] Jezykoznawstwo otwarte jeszcze
z innej przyczyny. Stoimy na stanowisku, Ze przedmiot badan naszej nauki nie moze
by¢ zamkniety w tradycyjnych granicach”. Praca sklada sie z pieciu cze$ci. W pierw-
szej, zatytulowanej Jezykoznawstwo jako mauka autor przedstawil uwagi na temat
przedmiotu i metod badawczych jezykoznawstwa, omoéwil zwigzki jezykoznawstwa
z innymi naukami (antropologia, anatomig i fizjologia, akustyka, psychologia, logika,
semiotyka, cybernetyks i teorig informacji, socjologia, etnografia, naukg o literaturze,
historig i archeologig); scharakteryzowal dzialy jezykoznawstwa. W czedci drugiej
Niektore zagadnienia teorii jezyka zwrocil uwage na trzy problemy: funkcje spoleczne
jezyka, znak jezykowy, pochodzenie jezyka i przesuniecia w jego funkcjonowaniu.
Czeéé trzecia Niektére zagadnienia teorii pisma po§wiecona jest oméwieniu roli pisma
w rozwoju kultury i analizie funkcyjnej pisma. Cze§é czwarta Budowa jezyka przed-
stawia jednostki i elementy jezykowe; charakteryzuje system syntaktyczny i system
semantyczny. Cze§é ostatnia Zréznicowanie jezyka omawia jezyk potoczny, naukowy,
artystyczny; daje ogolny obraz odmian jezykowych.

Marek GAWEEKO: Evolution des suffixes adjectivaux en francais, PAN, Komitet
Neofilologiczny, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1977, s. 142, zit 50.

Praca jest proba opisu strukturalnego przymiotnikowych sufiksow francuskich.
Szezegbdlowego opisu sufiksow dotyczy cze§¢ pierwsza. Cze$¢ druga zawiera syste-
‘matyzacje sufikséw. , Historia grupy elementow stowotworezych — pisze autor — jest
tutaj sprowadzona do strukturalnego opisu trzech synchronii: 1. okres starofrancuski
(XI-XIIT w.), 2. okres Sredniofrancuski (XV-XVI w.) i okres wspoiczesny (XX w.)".
W opracowaniu wykorzystal autor metody stowotworeze Dokulila.

Judith GREENE: Psycholingwistyka. Chomsky a psychologia. Tlumaczyt Jacek Laszcz,
PWN, Warszawa 1977, s. 273, zi 30.
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Psycholingwistyka powstala w latach pieédziesigtych i rozwija sie bardzo in-
tensywnie w wielu krajach. Traktowana bywa, badZ jako dziedzina psychologii, zaj-
mujgca sie¢ badaniem jezyka przy przyjeciu lingwistycznego modelu jezyka, badz
tez jako dzial jezykoznawstwa stosujgcy metody psychologiczne do weryfikacji swych
teorii. Dr Judith Greene, wykladowca psychologii w Birkbeck College przy Uniwer-
sytecie Londyniskim, psycholingwistyke traktuje jako dziedzine psychologii. We
wstepie do ksigzki autorka stwierdza: ,Celem tej ksigzki jest dociekanie i ujawnie-
nie przyczyn zainteresowania, jakie gramatyka transformacyjna wzbudzila wiaénie
wsrod psychologéw, czyli —inaczej mowige — o co tyle halasu. Dopiero zrozumienie
tego pozwoli ocenié wage trudnosci, jakie nastreczajg zastosowania psychologiczne !
tej teorii; nie sa one bynajmniej rezultatem arbitralnego teoretyzowania lingwistycz-
nego, lecz tkwig u samych podstaw koncepcji czlowieka jako istoty postugujacej sie
regulami. Mam nadzieje, Ze podzial ksigzki na dwie uzupelniajgce sie czesci (pierw-
sza po$wiecona generacyjnej teorii lingwistycznej, druga za§ badaniom psychologicz-
nym) pozwoli naswietli¢ wzajemne powigzania obu dyscyplin, a zarazem umozliwi
Czytelnikowi swobodne przechodzenie w toku lektury od poszezegélnych wersji
teorii — z roku 1957 i 1965 — bezposrednio do eksperymentéw”.

Aniela GRUSZECKA-NITSCHOWA: Cale zycie mad przyrodg mowy polskiej. Ka-
zimierz Nitsch i jego prace, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1977, s. 288, zl 60.

, Kiedy powzielam zamiar napisania wspomnien o pracach Kazimierza Nitscha,
jednym z paru motywoéw byla cheé¢ pokazania — tym, co by ksigzke wzieli do reki —
obrazu prac naukowca lingwisty”’ — napisala w przedmowie autorka. W rzeczywistosci
powstala ksiazka nie tylko o naukowcu lingwiScie i o jego pracach, lecz takie opo-
wie§¢ o lingwistyce polskiej od poczatku jej powstania do dzi§, ze szczegdlnym
uwzglednieniem $srodowiska krakowskiego. Aniela Gruszecka — zona wybitnego je-
zykoznawcy Kazimierza Nitscha —z wdziekiem maluje portrety Jana Boudouina de
Courtenay, Aleksandra Briicknera, Henryka Ulaszyna, Jana Rozwadowskiego, Jana
Fosia i in. Ukazuje dzialalno§é polonistyki krakowskiej a gléwnie jezykoznawcodw
(powstanie ,Jezyka Polskiego”, organizacja Towarzystwa Miloénikéw Jezyka Pol-
skiego, prace: Atlas Podkarpacia, Maly atlas gwar polskich, Stownik gwar polskich).
Ksigzka stanowi swoiste kalendarium ksztaltowania sie polskiej dialektologii, autorka
bowiem dysponowala kalendarzykami, w ktorych profesor Nitsch notowal dni pobytu
w kazdej miejscowoéci, co dawalo zupelng pewno$¢ przebiegu zbierania materialu
- gwarowego; podawala czas i warunki powstawania poszczegoélnych prac dialekto-
logicznych i ich edycje. Ksigzka zainteresuje z pewnoscig nie tylko specjalistow.

Maria GRZESZCZAK, Antoni KMITA: Podrecznik do nauki jezyka rosyjskiego,
PWN, Warszawa 1977, s. 348, zl 32.

Podrecznik ten jest przeznaczony dla lektoratow uniwersyteckich i akademij-
nych, dla stuchaczy zaawansowanych, choé¢ moga z niego korzystaé i mniej zaawan-
sowani. Pierwsze jednostki lekcyjne (1-17) zawierajg material z Zycia codziennego
i éwiczenia leksykalno-gramatyczne. Dalszy material dotyczy kultury i Zycia Zwigz-
ku Radzieckiego, oraz literatury. Zjawiska gramatyczne zostaly przedstawione w uje-
ciu kontrastywnym.

Kwiryna HANDKE, Ewa RZETELSKA-FELESZKO: Przewodnik po jezykoznawstwie
polskim, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1977, s. 474, z1 110.
Przewodnik ten zostal wydany w serii ,, Vademecum Polonisty”, Sklada sie
z dwoch czeSci: w I. znajdujemy omoéwienia dotyczgce jezykoznawstwa ogoélnego,
polszezyzny historycznej i wspoélczesnej, zapozyczen, jezyka pisarzy, dialektologii, ;
leksykologii i leksykografii, onomastyki, stylistyki, kultury jezyka i wreszcie czaso- ;
pism jezykoznawczych. Oméwienia te majg charakter informacyjny, orientujg w naj-
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wazniejszych kierunkach teoretyczno-metodologicznych dawnych i wspoétczesnych.
Cze&é II. zawiera bibliografie dotyczaca wyzej wymienionych dzialéw jezykoznaw-
stwa.

Praca ta ma charakter popularnonaukowy, przeznaczona jest dla szerszych kre-
gbw czytelnikéw, ma na celu zapoznanie czytelnika z gtéwnymi kierunkami badaw-
czymi, z problematyks metodologiczng, ze Zrédiami i opracowaniami dotyczacymi
réznych dziedzin jezykoznawstwa. (Szczegblowsze omoOwienie tej ksigzki patrz , Nowe
Ksigzki” 1977, nr 22, s. 36-37, napisane przez E. Kozarzewsks).

Indeks-stownik do ,,Dauksos Postilé”, oprac. Czeslaw Kudzinowski, Uniwersytet im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu, Seria Filologia Baltycka Nr 2, Poznan 1977, t. I
(A-N), s. 544, t. II (O-2), s. 528, calo§¢ zl 330.

Indeks zawiera wszystkie wyrazy wystepujace w najobszerniejszym XVI-wiecz-
nym zabytku litewskim, jakim jest ,Postylla Baukszy”. Poszezegolne hasla zawieraja
wykaz znaczen, lokalizacje oraz przyklady wszystkich form fleksyjnych. Stownik
ten ma wielkie znaczenie przede wszystkim dla filologii baltyckiej.

Wiadyslaw INGRAM, Stefania PASZT: Jezyk rosyjski w éwiczeniach, PWN, War-
szawa 1977, s. 306, zt 24.

Jest to skrypt, przeznaczony dla nauczycieli jezyka rosyjskiego studiujacych
filologie rosyjska. Zawiera trzy czesci: Cwiczenia fonetyczne, Cwiczenia w mdéwieniu
i Cwiczenia gramatyczne. Materiat czeSci trzeciej podano w ujeciu kontrastywnym.

Jezyk teoria — dydaktyka. Materialy I Konferencji Miodych Jezykoznawcéw Dydak-
tykéw, Kielce 7-8 maja 1976 r., Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Kielcach, Kielce 1977,
s. 109, zt 22. X

Tom ten zawiera referaty wygloszone na Konferencji naukowej w Kielcach
w r. 1976. Sa to: E. Szewczyk: Przyczyny malego zainteresowania studentéw poloni-
styki zagadnieniami jezykoznawczymi; W. Bak: Biedy jezykowe jako przejaw ten-
denciji rozwojowych jezyka; M. Swidzifiski: Projekt nauczania skiadni zdania poje-
dynczego; M. Preysner: Sporne zagadnienia stowotworstwa §cifle synchronicznego na
zajeciach z podrecznikiem Renaty Grzegorczykowej; M. Przybysz-Piwko: Zastoso-
wanie wiedzy o jezyku w reedukacji 0séb z afazjq; J. Godyn: Historia jezyka pol-
skiego w systemie studiéw polonistycznych — trudnoéci dydaktyczne i potrzeby; S. Du-
bisz: Uwagi o nauczaniu gramatyki historycznej jezyka polskiego: J. Wroblewski:
Problemy nauczania gramatyki historycznej jezyka polskiego; E. Koniusz: Wybrane
zagadnienia z dydaktyki jezyka staro-cerkiewno-siowiafiskiego na filologii polskiej.
Caloéé zamyka Postowie prof. J. Tokarskiego. Praca jest wyrazem zainteresowan
naukowych i dydaktycznych mlodych polonistéw.

Stanistaw JODEOWSKI: Podstawy polskiej skiadni, PWN, Warszawa 1977, s. 250,
zl 34.

Jest to drugie wydanie (wyd. I w 1976 roku) podrecznika skladni polskiej. Autor
omawia podstawowe pojecia skladni, ogélne zalozenia i kierunki wspolczesnych
badafi. Materiat ilustracyjny stanowia teksty literackie, uwzgledniono takze w duzym
zakresie prase, teksty audycji radiowych i telewizyjnych i wypowiedzi jezyka po-
_ tocznego, moéwionego. Podrecznik ten przeznaczony jest przede wszystkim dla polo-
nistéw poczatkujacych, mogq z niego rowniez korzystaé nauczyciele, a takze studenci
réznych filologii.

Henryk KALUZA: The Articles in English, PWN, Warszawa 1977, s. 62, zt 20.

Praca dotyczy rodzajnika w jezyku angielskim. We wstepie wyjaénia autor jego
pojecie, w dalszej cze§ci pracy przedstawia szczegblowo zastosowanie rodzajnika,
ilustrujgc jego uzycia w tekécie bogatymi przykladami.
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Maria KARPLUK: O jezyku Macieja Stryjkowskiego historyka i poety z drugiej
potowy XVI wieku. I. Regionalizmy, cechy ruskie i poetyzmy w dziedzinie fometyki,
PAN — Oddzial w Krakowie, Prace Komisji Jezykoznawstwa nr 45, ZNiO, Wroclaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 106, zi 25.

Praca ta jest cze§cig zamierzanej caloSci dotyczacej jezyka Macieja Stryjkow-
skiego XVI-wiecznego historyka i poety. W pierwszej czeSci autorka rozpatruje za-
gadnienia fonetyczne, ale z punktu widzenia ich geograficznego rozmieszezenia.
Uwzglednienie takze chronologii tych zagadnien pozwala autorce wykryé zwigzki
dialektu leczyckiego z sasiednimi. DuZo miejsca poSwieca autorka cechom ruskim
w tworczodei Stryjkowskiego. Zastanawia sie takze nad wykorzystywaniem cech
fonetycznych przez Stryjkowskiego dla celéw poetyckich.

Praca ta jest bardzo interesujgcym i pozytecznym przyczynkiem dla historii
jezyka polskiego i dialektologii historycznej, a takze dla lepszego poznania polszczyz-
ny XVI wieku.

Maria KNOTHE, Maria NAGAJOWA, Stanistawa SUFINOWA, Ryszard WARCHOL:
Nauczanie jezyka polskiego w klasie pierwszej zasadniczej szkoly zawodowej. Ksigzka
przedmiotowo-metodyczna, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1977,
s. 144, zI 23.

Praca zawiera nastepujace artykuly: Ryszard Warchol: Uwagi o programie nau-
czania jezyka polskiego w zasadniczych szkotach zawodowych; Maria Knothe: Inte-
gracja treéci nauczania jezyka polskiego w klasie I zasadniczej szkoly zawodowej na
przykladzie programowego materiatu literackiego; Stanislawa Sufinowa: Przyktady
nauczania jezyka polskiego w klasie I zasadniczej szkoly zawodowej; Maria Naga-
jowa: Nauka o jezyku; Maria Nagajowa: Cwiczenia w mowieniu i pisaniu. W wy-
mienionych artykulach znajdzie czytelnik oméwienie i uzasadnienie koncepeji no-
wego programu nauczania jezyka polskiego w klasie I zasadniczej szkoly zawodowej,
propozycje laczenia wszystkich dzialéw nauki jezyka polskiego, informacje, jak wy-
korzystaé obowigzujace podreczniki uczniowskie: Wypisy wraz z éwiczeniami w mo-
wieniu i pisaniu, Nauke o jezyku, Zeszyt ¢wiczen. Oprocz przedstawienia réznorod-
nych jednostek metodycznych poéwieconych literaturze, éwiczeniom w mowieniu
i pisaniu, podane sg rowniez przyklady lekeji w kilku wariantach. Wiadomos$ci uzu-
pelnia bibliografia przedmiotu.

Stanistaw F. KOLBUSZEWSKI: Jana Karigera stownik polsko-iotewski na tle leksy-
kografii b, Inflant polskich. Studium z historii jezyka totewskiego i dziejow kultury
b. Inflant polskich, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Seria Filologia
Baltycka nr 1, Poznan 1977, s. 267, zi 61.

Jest to jezykoznawcze opracowanie znalezionego przez Daing Zemzare osiem-
nastowiecznego Stownika polsko-totewskiego, ktérego autorem byl J. Kariger. Po-
przez szczegdlowe badania jezykowe rzucone na tlo historii kultury obszaru jezyka
lotewskiego, udalo sie ustalié czas i miejsce powstania zabytku. Autor konfrontuje
odpowiednie cechy fonologiczne slownika z cechami dialektéw dolnolotewskich i gor-
nolotewskich i sprawdza, w jakim stopniu znajduja one odbicie w slowniku. Prace
uzupelnia dokumentacja fotograficzna i kartograficzna. Omawiana praca ma duzZe
znaczenie naukowe dla filologii baltyckiej, a takze polskiej.

Andrzej KOPCZYNSKI: Polish and American English consonant phonemes. A con-
trastive Study, PWN, Warszawa 1977, s. 126, zi 20.

Praca zawiera szczegélowy opis systeméw spoélgloskowych jezyka polskiego
i angielskiego (w wersji amerykanskiej) w ujgciu kontrastywnym. Stanowi wazny
wkiad w dziedzine fonologii polskiej i angielskiej. Ksigzka ta jest przydatna dla
stuchaczy filologii angielskiej, wykladowcéw tego jezyka i dla fonetykow.
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Malgorzata KORYTKOWSKA: Bulgarskie czasowniki modalne, PAN — Instytut Sto-
wianoznawstwa, Prace Slawistyczne 2, ZNiO 1977, s. 108, zi 20.

Przedmiotem analizy przeprowadzonej w tej ksigzce jest zbiér bulgarskich cza-
sownikéw tranzytywnych. Zbiér ten zostal przebadany pod wzgledem zdolnosci do
wchodzenia w struktury zdaniowe nacechowane modalnie, przy czym zakres zjawisk
modalnych zostal ograniczony do tych, ktoére wiaza sie z tzw. modalno$cig praw-
dziwos§ciowa (werbalng). Celem pracy bylo wytypowanie z badanej listy czasownikéw
tranzytywnych jednostek, ktére zgodnie z przyjetymi kryteriami mozna uznaé za
trwale nacechowane modalnie. Przeprowadzono semantyczng i syntaktyczna charak-
terystyke tych czasownikow.

Violetta KOSESKA-TOSZEWA: System temporalny gwar bulgarskich na tle jezyka
literackiego, PAN — Komitet Stowianoznawstwa, Monografie Slawistyczne 38, ZNiO
1977, s. 154, zt 25.

Praca poSwiecona jest systemom temporalnym szeSciu wybranych gwar but-
garskich, ktére autorka zestawia z systemem temporalnym jezyka literackiego.
Temporalny system jezyka bulgarskiego rozpatrywany jest z punktu widzenia sktad-
ni i semantyki. Autorka wprowadzila Scisle rozgraniczenie miedzy funkcjami tem-
poralnymi a formami werbalnymi, zaréwno w gwarach, jak i w jezyku literackim.
Omoéwila funkcje form praesens, perfectum, aorystu, imperfectum, plusquamperfec-
tum w gwarach bulgarskich. Zestawila systemy temporalne wybranych gwar bul-
garskich z systemem temporalnym jezyka literackiego (ktéry okazal sie najbogat-
szym pod wzgledem iloei funkcji - form werbalnych systemem temporalnym).
Zwrbcila uwage na potrzebe badan dialektologicznych w rozwigzywaniu problemow
zwigzanych z jezykiem literackim.

Ferenc KOVACS: Struktury i prawe jezykowe, przelozyla z jezyka angielskiego
M. Sysak-Boronska, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1977, s. 384, z1 70.

Ksigzka ta ma charakter ogélnojezykoznawczy, dotyczy rozwazan nad teorig
jezyka. Zawiera analize kolejnych etap6w rozwoju jezykoznawstwa, réznych teorii
jezykoznawczych i stara sie wydobyé i wyeksponowaé elementy postepowe, pozy-
tywne, ktére decydujg o rozwoju teorii jezykoznawezych. Ksigzka nie tylko zawiera
i prezentuje poglady autora na sprawy ogoélnojezykoznawcze, ale takze zawiera
sporo informacji dotyczacej lingwistyki wegierskiej, zar6wno dawniejszej jak
i wspblezesnej.

Krystyna KOWALIK: Budowa moffologiczm przymiotnikéw polskich, PAN —In-
stytut Jezyka Polskiego, Prace Instytutu Jezyka Polskiego 15, ZNiO 1977, s. 203,
zt 40,

Celem opracowania jest opis struktury morfologiczne] przymiotnikéw wsp6i-
czesnej polszezyzny literackiej. Proponowana tu analiza morfologiczna przeprowa-
dzona jest na plaszczyZnie morfeméw i dotyczy struktury lekseméw. Na opis sklada
sie: 1) inwentarz morfeméw i ich dystrybucyjno-funkcjonalna klasyfikacja (rdzen
i afiksy: prefiksy, sufiksy); 2) charakterystyka morfeméw: a) walencja, b) budowa
morfonologiczna, ¢) alterancje wywolywane przez poszczegblne morfemy w pod-
stawie, z ktéra sie lgcza; 3) podstawowe ciagi morfologiczne tworzace tematy
przymiotnikowe w jezyku polskim. Zasady przedstawionej tu analizy morfologiczne]
stanowig gléwny problem cze$ci teoretycznej pracy. Czes¢ materialowa poSwigcona
jest omo6wieniu struktur morfologicznych, jakie tworzg analizowane przymiotniki.
Caloéé uzupelniaja uwagi o budowie morfologicznej tematéw przymiotnikowych we
wspblczesnej polszezyZnie literackiej.
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Ida KURCZ, Andrzej LEWICKI, Jadwiga SAMBOR, Jerzy WORONCZAK: Siow-
nictwo wspdlczesnego jezyka polskiego. Listy frekwencyjne, PAN, Instytut Jezyka
Polskiego, Warszawa 1977, t. V, cz. 1. Dramat artystyczny, s. 320, cz. 2. Dramat
artystyczny, s. 321-632, caltosé zt 50.

Jest to przedostatni tom stownika frekwencyjnego (tom VI bedzie tomem syn-
tetycznym). Tom obejmuje stownictwo tekstéw dramatycznych z lat 1963-1967
(o lacznej dlugosci 100000 wyrazéw). Sluzyé ono moze do badan morfologicznych,
leksykalnych a nawet fonologicznych, w danym wypadku w zakresie stylu dramatu
artystycznego.

Jerzy KURYLOWICZ: Problémes de linguistique indo-européenne, PAN, Komitet
Jezykoznawstwa, Prace Jezykoznawcze 90, ZNiO 1977, s. 145, zt 90.

Jest to studium z zakresu komparatystyki indoeuropejskiej. Rozdzial pierwszy
poéwiecony jest metodyce badan morfologicznych. Tzw. ,analogie”, stosowang w ba-
daniach morfologicznych, zastapil autor pojeciem ufundowania. Rozumie przez
nie ,stosunek form, ktéry usprawiedliwia i wyjasnia, dlaczego takie, a nie inne
proporcje morfologiczne doprowadzajg do powstania wzgl. odnowienia morfe-
méw lub form wyrazéw”. Czynnikéw ufundowania jest — jak stwierdza autor —
wiele, ogblna jego teoria jest jeszcze do zrobienia, na razie starania i§¢ powinny
w kierunku katalogowania jego mozliwych odmian. Rozdziat drugi poswiecony jest
strukturze systemu werbalnego. Autor wyréznia trzy zasadnicze kategorie; w po-
rzadku hierarchicznym s3 to: 1) kategoria uprzednio$ci; 2) kategoria czasu;
3) kategoria a s p ek tu. Rozdzial trzeci przedstawia wybrane zagadnienia z zakresu
kategorii nomen (m.in. nomina deverbalia, system przypadk6éw). Rozdzial czwarty,
no§wiecony (mor)fonologii omawia kilka zagadnien podstawowych z dziedziny gra-
matyki poréwnawczej.

Irena KWILECKA, Hanna POPOWSKA-TABORSKA: Bartlomiej z Bydgoszczy
leksykograf polski pierwszej polowy XVI w. PAN — Zaklad Slowianoznawstwa,
Prace Slawistyczne Slavica 1, ZNiO, 1977, s. 93, zt 22,

Ksigzka prezentuje najnowsze wyniki badan nad Bartlomiejem z Bydgoszczy.
Autorki przedstawily Zycie i dzialalno§¢ tego leksykografa; charakterystyke jego
slownika z 1532 roku; opis stownika z 1544 roku (nalezy wyjasnié, Ze nie jest to
samodzielny rekopis autora, lecz jego rekopi§mienne zapiski poczynione na lamach
wydrukowanego w 1488 roku lacifisko-lacinskiego Wokabularza J. Reuchlina, przy
czym zapiski te zawierajg ok. 10000 wyrazéw polskich, tj. dwukrotnie wigcej niz
znany wczeéniej rekopiémienny Wokabularz Bartlomieja z 1532 roku); oceng obu
prac leksykograficznych Bartlomieja jako Zrédla do dziejow jezyka polskiego i dia-
lektologii historycznej pierwszej polowy XVI wieku. Stownictwo polskie we wszyst-
kich znanych dzi§ rekopisach Bartlomieja z Bydgoszczy jest przygotowywane do
druku przez Instytut Stowianoznawstwa PAN.

Lingwistyka a filozofia. Wspélczesny spér o filozoficzne zalozenia teorii jezyka,
PWN, Warszawa 1977, s. 522, z1 85.

Jest to obszerny wybér prac z dziedziny filozofii jezyka, ktérych autorami sj:
N. Chomsky, J. Fodor, J. Katz, H. Hiz, G. Harman, N. Goodman, H. Putnam,
R. Pazukhin, R. Martin i W. Quine. ,Ksigzka niniejsza prezentuje we fragmentach
spér, jaki Chomski i jego najblizsi uczniowie tocza o kwestie, ktérych znaczenie
wykracza poza lingwistyke. Jest to spér z filozofami.” (s. 7). Centralnym wiec pro-
blemem sporu jest filozofia nowej lingwistyki. Calo§é pracy poprzedzona jest wste-
pem Barbary Stanosz, ktéra takZe dokonala wyboru i opracowania zamieszczonych
w ksigice prac.
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Mamotrekty staropolskie, opracowali W. Zurowska-Goérecka i V. Kyas, PAN, Insty-
tut Jezyka Polskiego, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1977, s. 108, zt 50.

Jest to pierwsza cze§é krytycznego wydania Sredniowiecznych mamotrektow do
pierwszych ksigg Biblii. Zawiera ono Mamotrekt tzw. lubiriski (prawdopodobnie
z XIV lub XV w.), Mamotrekt kaliski (z XV w.) i mamotrekt czeski, bedgcy wzorem
dla wersji polskich. Praca ta zostala wydana na zlecenie komisji porozumiewawcze]
jezykoznawcoéw polskich i czechostowackich i nawigzuje do wcze$niejszego wspélnego
wydania Biblii krélowej Zofit.

Witold MANCZAK: Stowiafiska fonetyka historyczna a frekwencja, Zeszyty Nauko-
we Uniwersytetu Jagiellofiskiegp CCCCLXXVI, Prace Jezykoznawcze, Zeszyt 55,
Krakow 1977, s. 338, zt 32.

Pracy przySwiecaly dwa cele: 1) slawistyczny — przedstawienie nieregularnego
rozwoju fonetycznego paru tysiecy slowianskich morfemow, wyrazéw i grup wyra-
zowych spowodowanego frekwencja, 2) ogoblnojezykoznawczy — udowodnienie, Ze
jednym z trzech podstawowych czynnikéw ewolucji jezykowej jest (obok regular-
nego rozwoju fonetycznego i rozwoju analogicznego) nieregularny rozwdéj fonetyczny
spowodowany frekKwencja. Autor podaje przyklady redukeji réinego typu (syntak-
tycznej: kolej Zzelazna > kolej; morfologicznej: automobil > auto; graficznej: Po-
wszechna Kasa Oszczednodci > PKO) spowodowanej wzrostem czestofci uzycia od-
powiednich wyrazéw i grup wyrazowych. Stwierdza wystepowanie redukecji fone-
tycznych. Formuluje prawo: ,morfemy, wyrazy i grupy wyrazowe, w ktérych nor-
malny stosunek miedzy dilugoécia a frekwencjg zostal zaklocony, nieraz ulegaja
nieregularnym redukcjom fonetycznym”. W rozdziale ,Wyrazy i grupy wyrazowe
o rozwoju nieregularnym” autor omawia rzeczowniki, zaimki, przymiotniki, liczeb-
niki, czasowniki, przysléwki, przyimki, spéjniki, wykrzykniki i partykuly, ktoére
ulegly nieregularnemu rozwojowi fonetycznemu. O takim rozwoju danego wyrazu
zadecydowala — wedlug autora — wylgcznie jego wysoka frekwencja a nie syntak-
tyczny charakter wyrazu. W drugim rozdziale omawia autor nieregularne zmiany
spowodowane frekwencjg wystgpujgce w morfemach slowotwoérczych i fleksyjnych.

Nico MARTENS, Elke MORCINIEC: Maly stownik holendersko-polski i polsko-ho-
lenderski, Wiedza Powszechna, Warszawa 1977, s. 892, z1 125.

Stownik zawiera 20000 wyrazéw i wyrazefi; obejmuje slownictwo ogélne wspoi-
czesnego jezyka holenderskiego i polskiego oraz podstawows terminologie specjali-
styczng (np. z zakresu techniki, przyrodoznawstwa, medycyny, sportu, itp.), takie
nazwy geograficzne. Obydwie czeSci poprzedzone s3 krotkimi zarysami gramatyki
jezykoéw: holenderskiego i polskiego.

Jan MASEOWSKI: Polskie stownictwo lekarskie, PAN, Oddziat w Krakowie, Wyd.
Nauka dla Wszystkich nr 272, ZNiO 1977, s. 30, zi 10,

Autor omawia nastepujgce zagadnienia: bogactwo slownictwa lekarskiego
(stwierdza m.in., ze polskie slownictwo lekarskie przekroczylo w ostatnim pietna-
stoleciu liczbe stu tysiecy terminéw); Zrédla i rozwéj leksykalnego zasobu medycz-
nego; gléwne tendencje stowotworcze; szywotno§é wplywoéw obcojezycznych; Zargon
_medyczny. W rozdziale ,Sytuacja leksykalna w medycynie” okresla wymagania
stawiane terminom medycznym.

Maria Teresa MICHALEWSKA: Jezyk polskich protokotéw woénickich XVII w.
cze§é I," Zeszyty Naukowe UJ CCCCXLV, Prace Jezykoznawcze, z. 51, PWN, War-
szawa-Krakow 1977, s. 126, zt 30.

Praca zawiera dokladna charakterystyke (w zakresie ortografiii, fonetyki i flek-
sji) dwoéch zabytkéw rekopi$miennych pochodzacych z WozZnik., Pierwszy zabytek
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to tak zwany drugi tom Protokolarza wozZnickiego z lat 1598-1686; drugim zabytkiem
jest Ksiega cechu szewskiego z lat 1632-1740. Jezyk protokoléw woZnickich przed-
stawia autorka na tle jezyka ogé6lnopolskiego, okreS§la wplywy czeskie, ustala zakres
prowincjonalizméw i dialektyzméw analizowanej prozy kancelaryjnej XVII stu-
lecia.

Halina MIERZEJEWSKA: Afatyczna dezintegracja fonetycznej postaci wyrazéw,
PAN, Instytut Jezyka Polskiego, Prace Jezyka Polskiego 12, ZNiO 1977, s. 230, zi 46.

Rozprawa sklada sie z trzech czeSci. W pierwszej zatytulowanej Informacje
o przedmiocie i metodzie badann autorka m.in. okresla zwigzek niniejszej publikacji
z wydang przez nig w 1971 r. ksiazkg Zaburzenia polskiego systemu fonetycznego
w niektéryech wypadkach afazji. W czedci drugiej: Przebieg badania wykazujgcego
afatyczne zaklécenia w funkcjonowaniu diwiekéw jezyka polskiego jako miezbednych
sktadnikéw wyrazéw autorka charakteryzuje nastepujgce badania: eksperymentalne
wywolywanie nazw przedmiotow i czynno$ci, sprawdzanie czytania, wywolywanie
dluzszych wypowiedzi i przyklady tworzenia struktur stowotwoérczych przez osoby
z afatycznymi zaburzeniami diwiekéw mowy. W czeSci trzeciej Wyniki badan
autorka przedstawila wnioski dotyczace afatycznej dezintegracji postaci fonetycznej
wyrazow w badanych typach zachowania werbalnego, uwagi o teoretycznym zna-
czeniu przeprowadzonych badan oraz wybrane problemy terminologiczne.

Jadwiga MONKO-CHOTKOWSKA: Budowa slowotwdrcza rzeczownikéw w Liber
chamorum Waleriana Nekandy Trepki, PAN, Instytut Jezyka Polskiego. Prace In-
stytutu Jezyka Polskiego 21, ZNiO, 1977, s. 234, zl 52

Praca zawiera synchroniczny opis rzeczownikow — wystepujgcych w dziele
wymienionym w tytule — wedlug nastepujgcego schematu: 1) rzeczowniki odczasow-
nikowe i przyczasownikowe (obejmujg formacje agentywne — nazwy wykonawcow
czynno$ci i formacje nieagentywne —nazwy przedmiotowe i nazwy czynno$ci i sta-
now); 2) rzeczowniki odrzeczownikowe i przyrzeczownikowe (obejmujg formacje
o charakterze agentywnym i formacje nieagentywne) oraz nazwy przedmiotowe;
3) rzeczowniki odprzymiotnikowe, ktére obejmujg formacje nieagentywne: nazwy
wlaéciwoéei i formacje o charakterze agentywnym: nazwy przymiotnikowe substan-
tywizowane; 4) rzeczowniki od wyrazen syntaktycznych i 5) rzeczowniki odliczeb-
nikowe. Celem pracy jest— jak stwierdza autorka —omoéwienie wielofunkeyjnosci
sufiksow na tle pelnego inwentarza rzeczownikowych formantéw slowotwérezych,
funkcje poszczegélnych formantéw, ich mnogo$¢é. Zadaniem pracy jest takie ukaza-
nie osobliwoéci i indywidualizméw jezykowych autora Liber chamorum w zakresie
stowotworstwa,

Maria NAGAJOWA: Cwiczenia w moéwieniu i pisaniu w klasach V-VIII szkoly

podstawowej, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1977, s. 155, zl 35.

Ksigzka ta przeznaczona jest przede wszystkim dla miodych nauczycieli jezyka
polskiego w wyzszych klasach szkoly podstawowej, a celem jej jest ulatwienie
wladciwej i pelnej realizacji waznego dzialu programu nauczania jezyka polskiego,
jakim sa éwiczenia w mowieniu i pisaniu. Pierwszy rozdzial pracy przedstawia
poglady na temat éwiczen w moéwieniu i pisaniu w ciggu ostatnich kilkudziesieciu
lat. Dalsze rozdzialy sa metodyczng propozycja realizacji tego dzialu nauczania
jezyka polskiego. Dokladnie zostaly omoéwione trzy zasadnicze dzialy c¢wiczen
w mowieniu i pisaniu: 1) éwiczenia slownikowo-frazeologiczne; 2) kompozycja i styl
wypowiedzi; 3) formy wypowiedzi. Zawarte zostaly rozwazania teoretyczne, wska-
z6wki metodyczne i przyklady lekcji. Autorka uwzglednila nastepujace wypowiedzi:
opowiadanie, opis, sprawozdanie, streszczenie, charakterystyka, rozprawka.

gt g
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Konkordia NIKOLAJEWA: Podregcznik do zajeé z ortografii i interpunkcji jezyka
rosyjskiego, Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Bydgoszczy, Bydgoszez 1977, s. 180, zi 11w

Podrecznik ten przeznaczony jest dla studentow filologii rosyjskiej. Moze byé
wykorzystywany zarowno w nauce zespolowej, jak i w pracy indywidualnej. Za-
wiera zbior regul gramatycznych i éwiczen dotyczacych najtrudniejszych proble-
méw z zakresu nauczania ortografii i interpunkcji jezyka rosyjskiego.

Barbara OCZKOWA: Nomina instrumenti we wspodtczesnym jezyku serbsko-chor-
wackim, PAN, Komitet Stowianoznawstwa, Monografie Slawistyczne 39, ZNiO 1977,
s. 143, zt 25.

Praca zawiera synchroniczny opis wszystkich zywotnych w jezyku serbsko-
chorwackim typow slowotworczych, ktore tworza kategorie momina instrumenti.
Autorka analizuje okolo 760 derywatow tworzonych formantami -a¢, -aca, -ak,
-(@a:)ljka, -(a:d)lo, -anj, -ica (lica, -nica), -ivo. Przy analizie slowotwoérczej uwzgled-
nione zostaly nastepujace elementy: 1) wyodrebnienie kategorialnego charakteru
podstawy slowotwoérczej, 2) uwzglednienie, w jakim stopniu pierwotnos¢, czy tez
pochodnioé¢ podstawy derywacyjnej rzutuje na catoéé¢ funkcyjna derywatu, 3) cha-
rakterystyka formantu slowotworczego, jego budowa, dystrybucja oraz funkcja.
Autorka przeprowadzila réwniez analize formalno-znaczeniowg rzeczownikéw z da-
nym formantem nie oznaczajacych jednakie nazw narzedzi. Podstawg w zbieraniu
materialu byl odwrocony stownik serbsko-chorwackiego jezyka literackiego J. Ma-
tedicia, a ponadto korzystala autorka ze slownikoéw jezyka serbsko-chorwackiego
i slownikow dwujezycznych.

Onomastica. Pismo po§wiecone nazewnictwu geograficznemu i osobowemu, Rocznik
XXII, PAN, Komitet Jezykoznawstwa, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk
19717, s. 332, zt 50.

Kolejny tom zawiera nastepujgce artykuly: M. Karaé: Ze studiéw mad polskimi
ztozonymi nazwami miejscowymi; A. Wolff: Mazowieckie mazwy terenowe, CZ. II;
1. Sipos: Adaptdcia slovanskych miestnych ndzvov v mad’aréine; A. Constantinescu:
Sur quelques survivances romanes dans la toponymie roumaine; M. Malec: Staro-
polskie bezsufiksalne nazwy osobowe z prepozycjami i megaciaq, Cz. I; M. Karpluk:
Argumenty onomastyczne w dyskusji nad liturgiq stowiafiskq w Polsce; S. Kania:
Polskie pseudonimy konspiracyjno-partyzanckie 1939-1045; S. Warchol, L. Zawit-
kowska: Antroponimia wsi Motycz w Lubelskiem cz. II; M. Majtan: Z najstar$ich
slovenskyjch osobnych mien; M. Simundié: Stvarni oblici i znadenije nekoliko sta-
rohrvatskih osobnih imena; W. Pianka: Nazwiska macedoniskie kotliny Azot, cz. I
S. Kroélikowska-Tomaszewska: Przezwiska wiezienne; 1. Starnowska: Nazewnictwo
w wybranych utworach A. Dygasinskiego.

Ponadto tom zawiera 18 recenzji prac onomastycznych oraz sprawozdania z réznych
konferencji. ¢

Oskar PERLIN: Jezyk hiszpanski. Podrecznik, PWN, Warszawa 1977, s. 600, zt 56.

2 Podstawa niniejszego podrecznika jest ksigzka Jezyk hiszpanski, wydana w la-
tach 1966-1967, w trzech czeSciach. Obecna edycja jest znacznie poszerzona i niektore
cze$ci zmodyfikowane. Podrecznik zawiera 88 lekcji. Kazda z nich wnosi nowy
material gramatyczny (zgodnie z zasadg stopniowania trudnoéci), nowy tekst za-
wierajacy odpowiednie slownictwo i éwiczenia majgce na celu opanowanie i zauto-
matyzowanie pewnych umiejetnoéci. Cze§é¢ koncowsq stanowi Stownik hiszpansko-
polski i polsko-hiszpaniski. Z podrecznika korzysta¢ moga studenci, a takze i ci, kto-
rzy samodzielnie pragng poznac jezyk hiszpanski.
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Jerzy POSPIECH: Tradycje folklorystyczne na Slgsku w XIX i XX wieku (do
roku 1939), Prace Opolskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Wydzial II Jezyka
i Literatury, PWN, Warszawa-Wroclaw 1977, s. 246, zt 50.

Opracowanie przedstawia historie zbierania folkloru na Slgsku, dorobek folklo-
rystow Slaskich i innych, wydobywa cenniejsze materialy opublikowane w prasie
i kalendarzach zaréwno lokalnych, jak i ogélnopolskich, charakteryzuje elementy
ludowe w tworczodci Slgskich pisarzy i w dzielach pisarzy spoza Slgska, ukazuje
indywidualne i zbiorowe akcje zbierackie, dzialalnodé¢ ludoznawczg towarzystw
i stowarzyszen oraz proby zinstytucjonalizowania folklorystyki na Slasku. Dopel-
nieniem tych informacji sg uwagi na temat dorobku nauki niemieckiej o §lgskim

folklorze. W ksigzce znalazly sie informacje o §laskich zainteresowaniach jezyko- -

znawcow: L, Malinowskiego, J. Karlowicza, R. Zawilinskiego, A. A. Krynskiego,
A. Kaliny, K. Nitscha, F. Steuera, Z. Stiebera, P. Golgba, S. Baka.

Prace Jezykoznawcze, Zeszyt 52, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego
CCCCLI, Nakladem Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 1977, s. 150, zt 28.
Kolejny tom zawiera nastepujace artykuly: Z. Kurzowa: Strukiury jezykowe
2 pierwszym czlonem nowo-; S. Widlak: Rapports quantitatifs dans 'homonymie en
italien; B. Dunaj: Zapozyczenia czeskie w polszczyznie XII i XIII wieku; T. Z. Orlos:
Zwiqzki miedzy polskg i czeskq terminologiq chemiczng; M. Brzezinowa: O warian-
tach Sarmatyzmu Zablockiego; J. Reczek: Studia nad jezykiem staroperskim
w ostatnim trzydziestoleciu; J. Rokoszowa: Struktura predykatywno-argumentowa
a dystynktywne cechy semantyczne (na materiale sirony biernej w jezyku polskim);
stawie listow); D. Kopertowska: Nazwy miejscowe utworzone od nazw miejscowosci
(na podstawie materialu z pogranicza $lgsko-matopolskiego); B. Ligara; O nazwisku
Koneczny, Koneczna; A. Zareba: Jezykoznawstwo slawistyczne w Szwecji.

Prace Jezykoznawcze, Zeszyt 56, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego
CCCCLXXVIII, Nakladem Uniwersytetu Jagiellonskiego, PWN, Warszawa-Krakéw
1977, s. 134, zt 25.

Tom ten zawiera nastepujace artykuly: B. Zinkiewicz-Tomankowa: Wybrane
zagadnienia z zakresu stowotwérstwa przymiotnikéw rosyjskich w ujeciu synchro-
nicznym; A. Zulinska: O jezyku mnarratora w opowiadaniu Leskowa, Mankut;
B. Sendero: O wtérnym zréznicowaniu rosyjskich czasownikéw dwuaspektowych
z sufiksami -izovat’, -irovyt’, -izirovat’, -ficirovat’; M. Jahn: Teoretyczne podstawy
testu gramatycznego 2z jezyka rosyjskiego ma pisemny egzamin wstepny na Tusy-
cystyke; B. Dunaj: Rozwdéj grupy spélgloskowej & w jezyku polskim: W. Sliwinski:
O pewnym stowotwdrczym typie w terminologii technicznej; R. Sujecka: Formant
-ica # -nica w funkcji feminatywnej w jezyku rosyjskim, serbsko-chorwackim i pol-
skim; W. Szydkowa: O nazwie miejscowej ,,Wolbrom”; H. Kurek: Liczebniki w pol-
skiej antroponimii; A. Mecsery: Ambiguity of locational adverbials with the verb
of movement; A. Ropa: Miejsce fonetyki w badaniach jezykoznaweczych.

Lucylla PSZCZOLOWSKA: Instrumentacja dZwiekowa, PAN, Instytut Badan Li-
terackich. Poetyka. Zarys Encyklopedyczny, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakow-
Gdanisk 1977, s. 110, zt 24.

Przedmiotem badan autorki tej ksigzki jest instrumentacja diwiekowa tekstow
poetyckich, czyli powtarzalno§¢ w tekscie pewnych elementéw diwiekowych. Moga
nimi byé: rym, rytm, akcent, pewne fakty leksykalne, np. neologizmy, dialektyzmy,
barbaryzmy, wyrazy onomatopeiczne, czynniki prozodyjne itp. Autorka zajmuje sie
badaniem instrumentacji regularnej i nieregularnej, bada funkcje instrumentacji
dzwiekowej. Praca ta jest waZng pozycjg nie tylko dla badafn wersyfikacyjnych,
ale i dla jezykoznawczych, zwlaszcza w zakresie badania jezyka osobniczego.
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Janusz RIEGER: Imiennictwo ludno$ci wiejskiej w ziemi sanockiej i przemyskiej
w XV w. PAN, Komitet Jezykoznawstwa, Prace Onomastyczne 26, ZNiO 1977,
s. 40430 map, zi 16.

Przedmiotem badan sg imiona i przezwiska polskie i ruskie wyekscerpowane
z Akt grodzkich i ziemskich oraz Ksiqg sqdowych wiejskich z wieku XV i pierwszej
éwierci XVI z terenéw zachodniej cze$ci dawnego wojewddztwa ruskiego. Autor po-
stawil sobie za cel wykrycie i pokazanie stosunkéw jezykowych polsko-ukrainskich.
Posluzyt sie metodg kartograficzng. Na 30 mapach ukazal wzajemne powigzania i od-
dzialywania pomiedzy imiennictwem cerkiewno-ruskim i lacinsko-polskim, pomiedzy
jezykiem ukraifiskim i jezykiem polskim. Praca jest bardzo wazna dla historii sto-
sunkéw jezykowych polsko-ukrainskich.

Rocznik Slawistyczny, PAN, Komitet Jezykoznawstwa i Slowianoznawstwa, ZNiO,
Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1977, t. XXXVIII, cz. I Artykuly, s. 138, cz. II
Przeglad bibliograficzny za rok 1973, s. 139-474, calos¢ zi 80.

Tom XXXVIII zawiera nastepujace artykuly: Z. Stieber: Uwagi o zjawiskach
wokalizmu w gramotach ksigiqt rosyjskich z XIV-XVI w.; Z. Golgb: Stratyfikacja
stownictwa prastowiafiskiego a zagadnienie etnogenezy Slowian; F. V. Mares: Die
Metalle bei den alten Slaven im Lichte des Wortschatzes; S. Rospond: Pochodzenie
nazwy Rusw; R. Rusinov: Ezikwt ma ,Bwlgarski bukvar” (1844) ot Georgi Busilin;
S. Burov: Kw»m vwuprosa za stepenuvaneto nma imena i glagoli v bwlgarskija ezik,
H. Orzechowska: Strefowa innowacja skladniowa: nawigzujqce uzycie klityk wer-
balnych i zaimkowych w jezyku stowefiskim i stowackim; E. P. Hamp: Ad Stownik
etymologiczny jezyka polskiego IV 5; Z. Leszczynski: Warunki trwatodci str zdr = sr
zr; W. Bory$: Czakawskie briiuse; W. Budziszewska: Z gwarowej leksyki bulgar-
skiej (zasiegi i etymologie). Ponadto kilka recenzji prac slawistycznych. Cz. II
zawiera bibliografie prac jezykoznawczych réznych jezykéw slowianskich za
rok 1973.

Rozprawy Komisji Jezykowej T. XXIII, Loédzkie Towarzystwo Naukowe, £6dZ 1977,
s. 292, z1 64.

Tom niniejszy zawiera nastepujace artykuly: M. Cybulski: Mazurzenie i dyspa-
latalizacja w $wietle materialéw z szesnastowiecznych i siedemnastowiecznych Tte-
\ kopiséw sandomierskich; K. Dejna: Przynalezno$§é jezykowa gwar zachodniocieszymn-
skich: S. Gala: O metodzie analizy slowotwdérczej antroponiméw; S. Gogolewski:
Dativus i konstrukcje synonimiczne w systemach gramatycznych gwar macedonskich
i jezyka literackiego; M. Kaminska: O metodzie badan nad jezykiem mieszkancéw
wielkich miast; A. Krupska-Perek: Gwarowa koficowka -ik w gen. pl. rzeczowni-
kéw: J. Matuszewski: Materialy do nazewnictwa osad lokowanych na prawie nie-
mieckim (uzupelnienie 2.); W. Smiech: Intensiva z prefiksem na- w jezyku polskim;
K. Waszkiewicz: Stownictwo gwarowe z zakresu przyrody Zywej i rolnictwa we wsi
Lipniki koto Pajeczna; K. Dejna: Stownictwo ludowe z terenu bylych wojewddztw
Lkieleckiego i lodzkiego (K). ;

Jerzy RUBACH: Changes of Consonants in English and Polish. A Generative Ac-
count, PAN Komitet Jezykoznawstwa, Prace Jezykoznawcze 87, ZNiO 1977, s. 180,
zl 48.

Przedmiotem monografii jest opis zmian spbélgloskowych we wspélczesnej bry-
tyjskiej angielszczyZnie i. polszczyZnie. Jest to praca z dziedziny fonostylistyki,
autora bowiem interesuje zréinicowanie struktury fonologicznej w zaleznos$ci od
stylu i tempa mowy. W ujeciu teoretycznym praca wykonana jest w modelu dyna-
micznie rozwijajacej sie fonologii generatywnej. Obok samego opisu obu omawia-
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nych jezykéw celem pracy jest tez zbadanie stopnia przydatnosci fonostylistyki do
rozwigzywania probleméw ogolnej teorii fonologii.

Ewa RZETELSKA-FELESZKO, Jerzy DUMA: Nazwy rzeczne Pomorza miedzy dolng
Wistq a dolng Odrg, PAN, Komitet Jezykoznawstwa, Prace Onomastyczne 25, ZNiO
1977, s. 256, z 55.

Nazwy rzeczne Pomorza miedzy dolng Wisla a dolng Odrg stanowig czwarty

kolejny tom prac po$wieconych nazwom wodnym, przygotowanych w Instytucie
Stowianoznawstwa PAN. Tom pierwszy to Hydronimia Wisly pod red. P. Zwolin-
skiego, drugi J. Riegera; Nazwy wodne dorzecza Sanu, trzeci J. Riegera i E. Wolnicz-
Pawlowskiej; Nazwy rzeczne w dorzeczu Warty. Prezentowane tu opracowanie za-
wiera analize ok. 1800 nazw rzek, strug, kanalow wystepujacych na Pomorzu
Gdanskim i Pomorzu Zachodnim. Zawiera alfabetyczny stownik nazw, analize ety-
mologiczng, semantyczng i stowotworezg. Do przedstawienia pelnego obrazu na-
zewnictwa rzecznego badanego terenu autorzy wykorzystali nastepujace czynniki:
wzajemne stosunki miedzy produktywno$cig nazw w poszczegbélnych bazach seman-
tycznych, proporcje miedzy nazwami jednoczlonowymi i dwuczlonowymi, proporcje
miedzy nazwami przymiotnikowymi i rzeczownikowymi, lgczliwo$¢ poszczegolnych
form slowotwoérezych z konkretnymi bazami semantycznymi, produktywno$é for-
mantéw i ich zmienno&é w czasie. Praca zawiera wykaz nazw w ukladzie hydro-
graficznym, wykaz odcinkéw, indeks a tergo, indeks alfabetyczny oraz mapg sieci
rzecznych na Pomorzu.

Wiadyslaw SEDZIK: Prastowianiska terminologia rolnicza. Rosliny uprawne, uzytki
rolne, PAN, Instytut Slowianoznawstwa, Prace Slawistyczne 3, ZNiO 1977, s. 123,
zl 22,

Celem pracy bylo zrekonstruowanie domniemanego, naukowo uzasadnionego
zasobu praslowianskich terminéw okre§lajacych roliny uprawne (zboza, np. Zyto,
owies, proso, jeczmien, pszenica; inne ro$liny uprawne o przeznaczeniu konsumpcyj-
nym i gospodarczym, np. béb, groch, rzepa, len, konopie), czeSci roslin (np. badyl,
naé, ktos, #dsblo, strqk, stoma) i wreszcie ziemie jako teren uprawy (np. pole, ledzi-
na, nowina, miwa, $cierh, grzeda, lecha). Autor rekonstruuje na podstawie realnie
zaswiadczonych kontynuantéow slowianskiej praformy wyrazy w postaci poZno-

slowianskiej. O prastowianskiej przynaleznosci danej jednostki leksykalnej decy-

dowaly dwa czynniki —budowa morfologiczna wyrazu i jego znaczenie. Za pra-
slowianskie uznaje autor te terminy, ktére maja dokladne albo bardzo bliskie odpo-
wiedniki baltyckie i indoeuropejskie oraz derywaty praslowianskie, ktoére cechuje
archaiczna budowa. Liczng grupe stanowily te derywaty, o ktérych prastowian-
skoéci decydowalo kryterium znaczeniowe — terminologiczne nacechowanie zrekon-
struowanej praformy. Autor omawia warstwy chronologiczne slownictwa z zakresu
uprawy ziemi. Stwierdza m.in., ze ,Praslowianie mieli wlasng terminologie rolniczg
uksztaltowang tak wysoce, ze w gléwnym swym zrebie przetrwala do czasbw wspol-
czesnych, stanowigc dziedzictwo praslowianskie z tego zakresu w poszczegolnych
jezykach stowianskich”.

Ewa i Michal SHARWOOD-SMITH: O pisowni w jezyku obcym, Wydawnictwa
Szkolne i Pedagogiczne. Warszawa 1977, s. 111, zt 15.

W ksigice tej przedstawiajg autorzy zagadnienia pisowni w jezykach obcych,
poczynajgc od poziomu elementarnego. Wyrobieniu tej umiejetnosci shluzg roézno-
rodne ¢éwiczenia, ktére stanowia o duzej praktycznodci tej pracy. Praca ta moze
byé wykorzystana przez lektorow uczgcych jezykéw obcych, a takze i w samodziel-
nej pracy w opanowaniu jezyka obcego.
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Honorata SKOCZYLAS-STAWSKA: Fonetyka w gwarach dawnej ziemi wielunskiej,
Poznanskie Towarzystwo Przyjaci6l Nauk, Wydzial Filozoficzno-Filozoficzny, Prace
Komisji Jezykoznawczej, t. X, PWN, Warszawa-Poznan 1977, s. 221, zi 52.

Opracowanie to ukazuje wewnetrzne zréznicowanie fonetyczne gwar ziemi wie-
lunskiej i powiagzania z dialektami sgsiednich region6w. Autorka zbadala gwarg
38 wsi lezacych w ziemi wielunskiej i 20 wsi spoza tego terenu. Fonetyke badanego
obszaru przedstawila w nastepujgcym ukladzie: wokalizm, konsonantyzm, grupy
spolgloskowe, akcent. Opracowala system fonologiczny badanych gwar. Okre$lila
stosunek gwar dawnej ziemi wielunskiej do dialektow sasiednich uwzgledniajgc
cechy matlopolskie, §lgskie, wielkopolskie, matlopolsko-§laskie, matopolsko-wielko-
polskie, §lasko-wielkopolskie, malopolsko-§lgsko-wielkopolskie i cechy centralnopol-
skie. Stwierdzila, ze gwary dawnej ziemi wielunskiej nie maja wlasnych cech syste-
mowych, a jedynie szereg drugorzednych wlasciwosei zleksykalizowanych takich jak
agv'ynt «adwent», tiymka «czeremcha>, g¥iba «grzywa». Wybrane zjawiska fonetyczne
zostaly przedstawione na 133 mapkach.

Stanistaw SKORUPKA: Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Wiedza Powszech-
na, Warszawa 1977, t. I A-P, s. 788, t. II R-Z, s. 906, caloéé zt 600.

Jest to III wydanie (wyd. I w r. 1967-68, II w 1974) stownika frazeologicznego
dotychczas najpelniejszego i najlepiej opracowanego Ww jezyku polskim. Stownik
ten rejestruje wszystkie state i lgczliwe zwiazki frazeologiczne oraz duzo zwigzkow
luznych, najczeéciej bedacych ilustracja zjawisk skladniowych lub semantycznych.
Stownik ten powinien sie znalezé w kazdej bibliotece. f

Franciszek SELAWSKI: Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. V, z. 3 (23),
Nakladem TMJP, Krakéow 1977, s. 169-248, z1 15.

Kolejny zeszyt slownika etymologicznego zawiera objasnienia etymologiczne
haset na litere ,L” (Lomaé¢— Loznik). Zeszyt — podobnie jak poprzednie — opraco-
wany bardzo starannie i wnikliwie.

Stownik gwar polskich, opracowany przez Zaklad Dialektologii Polskiej Instytutu
Jezyka Polskiego PAN w Krakowie pod kierunkiem Mieczyslawa Karasia. Zrédia,
PAN, Instytut Jezyka Polskiego, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977,
s. 152, z1 42.

Jest to czesé wstepna Stownika gwar polskich obejmujaca zrodla gwarowe dru-
kowane i rekopiémienne, ktore staly sie podstawa majacego sie ukazaé stownika.
Wykaz Zrodel jest zarazem bibliografig dialektologiczng obejmujaca pozycje od dru-
giej polowy XIX wieku (od poczatkow dialektologii polskiej) do roku 1975.

Stownik Jezyka Adama Mickiewicza, t. IX, T-Wie, pod red. K. Gorskiego i S. Hrabca,
PAN, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 728, z1 320.

Stownik oparty jest na materiale wyrazowym wszystkich utworow poety. Kazde
haslo jest ilustrowane wszystkimi przykladami jego uzycia. Wydanie tego slownika
stanie sie podstawg opracowania jezyka i stylu poety, a takie jezyka epoki.

Stownik ortograficzny jezyka polskiego wraz z zasadami pisowni i interpunkcji. Re-
daktor naukowy prof. dr Mieczystaw Szymczak, PWN, Warszawa 1977, s. 892, zt 150.
" Jest to dodruk do pierwszego wydania z roku 1975. Slownik zawiera ponad
100 tys. hasel. W czesci wstepnej (s. 1-190) zostaly omoéwione zasady pisowni i inter-
punkcji, sg one ilustrowane licznymi przykladami. Cze$¢ slownikowa zawiera takzie
nazwy wlasne polskie i obce oraz skroty i skrotowce. W szerszym zakresie Stownik
uwzglednia podawanie form odmiany zwlaszcza tych wyrazéow, ktére budza watpli-
woéci. Stownik ten powinien sie zalezé nie tylko w kazde]j szkolnej i publicznej
bibliotece, ale takze w kaidym zakladzie pracy i w kazdej rodzinie polskiej.
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Stownik poprawnej polszczyzny PWN, redaktor naczelny W. Doroszewski, zastepca
redaktora H. Kurkowska, PWN, Warszawa 1977, s. 1056, zt 180.

Jest to dodruk do pierwszego wydania z r. 1973. Stownika zawiera 27 tys. hasel
Informacje poprawnosciowe dotyczg pisowni, wymowy, odmiany, budowy, stowotwér=-
czej, zwigzkéw frazeologicznych, znaczen i skladni opracowanych wyrazow. Pod po-
szezegblnymi hastami podane sg przyklady poprawnego uzycia wyrazéw oraz ostrze-
.zenia przed formami blednymi. Stownik zawiera tez hasla problemowe, np. akcent,
archaizmy, nazwiska polskie, nazwiska obce niestowiarniskie, nazwiska obce slowian-
skie, tytuly zawodowe kobiet, zapozyczenia. Omawia skroty konwencjonalne, skroty
nazw instytucji i organizacji, nazwy geograficzne polskie i obce.

Stownik staropolski, pod red. Stanistawa Urbanczyka, t. VIII, z. 1 (48), PAN, ZNiO,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 80, zt 35.

Kolejny zeszyt t. VIII zawiera hasla na litere ,,R” (rozpréchnieé-rzec) stownictwa
staropolskiego za§wiadczonego w najstarszych Zrédiach, od poczatku piSmiennictwa
polskiego do roku 1500.

Stownik staropolskich nazw osobowych, pod red. i ze wstepem W. Taszyckiego, t. V,
z. 1 (Sabaszczewska-Starszy), PAN, Instytut Jezyka Polskiego, ZNiO, Wroclaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 192, zi 58.

Jest to pierwszy zeszyt tomu V, zawierajgcy staropolskie imiona, przezwiska,
zawolania, nazwy herbowe itp. za§wiadczone w zabytkach i dokumentach od poczatku
pi$miennictwa polskiego do roku 1500.

Stownik starozytnodci stowiatiskich. Encyklopedyczny zarys kultury Stowian od cza-
séw mnajdawniejszych do schytku wieku XII, opracowany w Instytucie Slowiano-
znawstwa PAN pod red. G. Labudy i Z. Stiebera, PAN, Komitet Slowianoznawstwa,
ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1977, t. VI, cz. 1, s. 286, zt 130.

Jest to kolejny tom monumentalnego stownika encyklopedycznego dawnej kul-
tury Slowian. Zawiera on hasla dotyczace jezykoznawstwa stowianskiego, antropo-
logii, etnologii, etnografii, historii, nazewnictwa miejscowego i osobowego najdaw-
niejszej epoki praslowianszezyzny po wiek XII. Hasla obejmujg litery T-U.

Stownik wymowy polskiej, redakcja naukowa M. Kara$§ i M. Madejowa, PWN, War-
szawa-Krakéw 1977, s. 564, zt 200.

Stownik ten jest w jezykoznawczej literaturze pierwszg proba przedstawienia
wymowy polskiej zgodnie z kryteriami wymawiania wynikajgcymi z historii jezyka
i jego norm, Sporzadzenie takiego slownika bylo rzecza konieczng, tym bardziej, Ze
w polszezyZnie moéwionej dokonuja sie ciggle zmiany odnoszace sie do wymowy.
W stowniku zastosowano pisownie fonetyczng migdzynarodows, dzieki czemu moga
z niego korzystaé nie tylko uzytkownicy polscy, jak nauczyciele, pracownicy radia i te-
lewizji, studenci ale i cudzoziemcy uczgcy sie jezyka polskiego. Wstep (w jezyku pol-
skim, angielskim, francuskim, niemieckim i rosyjskim) informuje szczegélowo o zalo-
#eniach i ukladzie slownika. Do stownika dolgczono plyte z nagraniami niektérych
hasel.

Stownik wyrazéw obeych PWN, redaktor naukowy J. Tokarski, PWN, Warszawa 1977,
s. VIII+ 828, zt 180.

Jest to dodruk do wydania pierwszego. Stownik zawiera okolo 27 tys. wyrazéw
obcych. Uwzglednia nowsze slownictwo spcjalistyczne z réznych dziedzin oraz siow-
nictwo dawne, waine ze wzgledow kulturowych. Zawiera takie informacje etymo-
logiczne wyjaéniajgce pochodzenie danego wyrazu obcego. W wypadkach watpliwych
podawana jest wymowa wyrazéw. Dolgczono takie do slownika pewng liczbe wy-
razéw i zwrotéw obcojezycznych.
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Teresa SMOELKOWA, Danuta TEKIEL: Nowe slownictwo polskie. Przymiotniki
i przystéwki, PAN, Instytut Jezyka Polskiego, Prace Instytutu Jezyka Polskiego 24;
ZNiO 1977, s. 137, zt 34.

Jest to drugi kolejny tom po$wiecony wspodliczesnemu stownictwu jezyka pol-
skiego. Tom pierwszy opracowany przez Terese¢ Smoélkowa a zawierajacy badania
rzeczownikéw ukazal sie w tej samej serii wydawniczej w 1976 roku. Uklad obu prac
jest podobny — w pierwszej czeSci przedstawiona jest charakterystyka badanego za-
sobu leksykalnego, w czesci drugiej indeks hasel wyekscerpowanych ze wszystkich
tombéw Slownika -jezyka polskiego pod redakcja W. Doroszewskiego, ktére na pod-
stawie dokumentacji slownikowej uznaé mozna za powstale po II wojnie §wiatowe].
W prezentowanej tu pracy Danuta Tekiel charakteryzuje (pod wzgledem budowy,
znaczenia, lgczliwo§ei leksykalnej, czestoSci wystepowania, zakresu uzycia) okolo 3000
przymiotnikéw, a Teresa Smolkowa przeprowadza analize formalng i znaczeniowsg
okolo 500 przystowkow. Autorki podkreslaja fakt, ze przedmiotem ich badan sg nowe
wyrazy zarejestrowane przez Stownik jezyka polskiego pod redakcja W. Doroszew-
skiego, a nie wszelkie powojenne neologizmy przymiotnikowe i przysiowkowe.

Zenon SOBIERAJSKI: Atlas polskich gwar spiskich na terenie Polski i Czechosto-
wacji IV, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, Wydzial Filologiczno-Filozoficz-
ny, Prace Komisji Jezykoznawczej, t. IX, z. 3, PWN, Warszawa-Poznan 1977, s. 132,
zl 35.

Kolejny zeszyt atlasu gwar spiskich obejmuje 100 map dotyczacych zagadnien
morfologii (koniugacji, deklinacji, slowotworstwa 58 map), fonetyki (36 map) i slow-
nictwa (6 map) oraz bogate komentarze do map, s. 5-72. W osobnych rozdzialach
oméwiono zagadnienia zwigzkéw jezykowych Spiszu z Podhalem i ziemig sadecka
oraz wplywy innych jezykéw na gwary spiskie. Mapy wykonane sg technika punkto-
wo-izoglosowo-plaszczyznows.

Socjolingwistyka. 1 Polityka jezykowa pod red. Wiadysiawa Lubasia, Prace Naukowe
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, nr 166, Uniwersytet Slaski, Katowice 1977,
s. 150, zt 22,50. -

W lutym 1976 odbyla sie w Uniwersytecie Slaskim ogélnopolska konferencja
naukowa po§wiecona socjolingwistyce. Rezultatem jej sg referaty opublikowane w ni-
niejszym tomie. Oto one: A. Furdal: Jezykoznawstwo a zagadnienia egzystencji jezy-
ka: H. Kurkowska: Polityka jezykowa a =zréznicowanie spoleczne wspéiczesne)
polszezyzny; 1. Bajerowa: Aktualne problemy polityki jezykowej; T. Skubalanka:
O ,,papierowych” regulach gramatycznych; A. Ibis-Wréblewski: Byk a sprawa polska;
W. Cienkowski: Sprawno$é jezykowa, blqd jezykowy, usterki i zaktécenia; F. Nieckula:
Od gramatyki normatywnej do glottopolityki; W. Pisarek: Poczucie jezykowe, znajo-
mo$é jezyka i praktyka jezykowa; E. Szmanda: Czy jezyk potrzebuje zorganizowanej
troski i ochrony?; J. Bralezyk: Jezyk polityki i polityka jezykowa; M. Zargbina: Rola
szkoly w rozwoju jezyka (stownika) milodziezy; B. Roclawski: Kierunki polityki
zmierzajace do poprawy sytuacji jezykowej dziecka wiejskiego wstepujgcego do
szkoty; J. Federowicz: Jezyk urzedmiczy motorem (?) miedorozwoju (fragmenty);
J. R. Bujanski: Kultura 2ywego stowa a edukacja narodowa; B. Kreja: Fleksja pol-
ska mazw miejscowych w aspekcie madawcy i odbiorcy; J. Baranowska: Trudny
dwans Barbérki do wspélezesnej polszczyzny literackiej. Calo§é poprzedza wstep
W. Lubasia.

Studia gramatyczne I, PAN, Instytut Jezyka Polskiego, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-
Krakow-Gdansk 1977, s. 214, zi 48.

Tom niniejszy zawiera prace dotyczace opracowania nowej gramatyki opisowej
jezyka polskiego. Przynosza one — czytamy we wstepie —,albo propozycje wzbo-
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gacenia opisu gramatycznego polszczyzny o problemy, dla ktérych dotad nie bylo
miejsca w tym opisie, albo tez propozycje nowych rozwigzan probleméw od dawna
temu opisowi znanych”. Oto prace: F. Antinucci, L. Gebert: Semantyka aspektu
czasownikowego; M. Grochowski: O pojeciu celu. (Rozwazania semantyczne);
S. Karolak: Z problematyki opisu wyrazeri predykatywno-argumentowych; R. Las-
kowski: Morfologia w gramatyce transformacyjno-generatywnej. (W poszukiwaniu
modelu opisu); A. M. Lewicki: Zwroty frazeologiczne, czyli predykaty w formie
skladnikéw niecigglych; Z. Saloni: Kategorie gramatyczne liczebnikéw we wspéi-
czesnym jezyku polskim; Z. Topolinska: Mechanizmy nominalizacji w jezyku
polskim,

Studia jezykoznawcze. Streszczenia prac doktorskich. II Leksyka i stowotwdrstwo
pod red. J. Siatkowskiego, PAN, Komitet Jezykoznawstwa, Prace Jezykoznawcze 88,
ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 154, zt 35. -

II tom Studiéw jezykoznawczych (I ukazal sie¢ w r. 1976) zawiera fragmenty
i streszczenia nastepujacych prac doktorskich: A. Bankowski: Opozycja semantycz-
na partykul jeszcze i juz (s. 7-46); K. Michalewski: Polski sufiks -ak na tle slowiafi-
skim (s. 47-90); B. Ostromecka-Fraczak: Rozwdj funkcji czasownikowych prefikséw
wy- i iz- w jezyku rosyjskim w poréwnaniu z wy- w jezyku polskim (s. 91-128);
E. Wojcikowska: Leksykalne sposoby oznaczania stosunku wylqcezania i wlqczania
w jezyku polskim. W tytule jest oczywisty blad. W oryginale brzmi on: Leksyka
i stownictwo.

Studia Polonistyczne IV, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznan
1977, s. 224, zt 63.

Kolejny tom Studiéw Polonistycznych zawiera wstep J. Maciejewskiego oma-
wiajacy dzialalno§é polonistyki poznanskiej w ostatnim trzydziestoleciu oraz roz-
prawy historyczno-literackie i jezykoznawcze. Tu podaje tylko jezykoznawcze:
T. Lewaszkiewicz: Z dziejéow idei wspdlnego jezyka stowianskiego; S. Mikolajczak:
Wypowiedzenia pojedyncze w twérczo$ci prozatorskiej Boleslawa Prusa; 1. Sarnow-
ska: Semantyczne funkcje nazw wtasnych wystepujgcych w literaturze okresu re-
alizmu i naturalizmu; S. Baba: Stale zwigqzki wyrazowe z antonimicznymi kompo-
nentami we wspdiczesnej polszczyinie: Tom zamykaja dwa artykuly o charakterze
informacyjnym: J. Maciejewski: Polonistyka na Uniwersytecie w Poznaniu 1945-1975;
i J. T. Pokrzywniak: Absolwenci poznafiskiej polonistyki uniwersyteckiej w latach
1945-1974,

Studia  polsko-bulgarskie, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego
CCCCLIII, Prace Jezykoznawcze, z. 53, Nakladem Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw 1977, s. 122, zt 20.

Tom ten zawiera referaty i komunikaty wygloszone na krakowskiej konferencji
polsko-bulgarskiej w dn. 6 czerwca 1974 r. przez jezykoznawcow polskich i bulgar-
skich. Oto tytuly tych referatow: M. Karas: Pytania onomastyczne; A. Zargba:
Z geografii wyrazéw bulgarskich (na tle ogdlnostowiatiskim); J. Rusek: Z nawigzan
leksykalnych ukraifisko-potudniowostowiafiskich; F. Stawski: Z dziejow bulgary-
styki polskiej; W. Galazka: Przeklady z literatury bulgarskiej w XXX PRL;
A. Naumow: Kilka uwag o metodologii badati starej literatury bulgarskiej;
N. P. Kovatev: Njakoi nabljudenija vvrchy liénite imena na -ot i -ut v bwelgarski
ezik v sravnenie o tezi v polski; J. Elenski: Za dispalatalizacionnija proces na usta-
nenite cwglasni v stavjanskite ezici; R. Rusinov: Jan Boduen de Kurtene i bwlgar-
skoto ezikoznanie: A. Tonov: Razvitie i postifenija ma polonistikama Bojan Penev;
ponadto cztery wspomnienia dotyczace zmarlych niedawno trzech profesoréw bul-
garskich — M. Kara§: Stojko Stojkov; F. Stawski: Lubomir Andrejéin; S. Urban-
czyk: Profesor Lubomir Andrejéin; J. Rusek: Kiril Mircev.
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Studia z Filologii Polskiej i Stowianiskiej 16, Komitet Stowianoznawstwa PAN,
PWN, Warszawa 1977, s. 316, z1 60.

W cz. I pomieszczono rozprawy z zakresu filologii polskiej: M. Basaj, J. Siat-
kowski: Przeglad wyrazéw uwazanych w literaturze naukowej za bohemizmy (cz.
XIV); E. Breza: Neologizmy w twaérezodci pisarzy kaszubskich; M. Grochowski:
Negacja w strukturze tre§ci wyrazen przyimkowych; W. Manczak: Etymologia i zna-
czenie staropolskiego wiere; H. Popowska-Taborska, J. Zieniukowa: Udzial proce-
séw fometycznych w ksztattowaniu sie faktow morfologicznych (w $wietle dialektow
pétnocno-zachodnio-polskich); E. Rzetelska-Feleszko: Mazowieckie mnazwy geogra-
ficzne do kotica XVI wieku. Nazwy z sufiksem -ec; Z. Stieber: O dziwnych archaiz-
mach fonetycznych w gwarze wsi Oszczadnica (Ostadnica) w Czadeckiem; H. Wis-
niewska: Polszczyzna potoczna a urzedowa w XVII-wiecznych ksiggach lubelskich,
J. Zawadzka: Uwagi o jezyku rekopi§miennego dodatku do smoldzifiskiego egzem-
plarza Krofeya.

W cz. II znajdujg sie nastepujace rozprawy z zakresu filologii slowianskiej:
W. Budziszewska: O niektérych slawizmach w stownictwie meglenorumuinskim;
1. Dulewiczowa: Nomina actionis we wspélczesnym jezyku rosyjskim i polskim;
J. O. Dzendzelivs'kij: Argo volins’kich lirnikiv; K. Feleszko: Stosunki temporalne
w macedofiskim zdaniu podrzednie zlozomym; K. Feleszko, V. Koseska-Toszewa,
1. Sawicka: Poludniowostowianiski aoryst i imperfectum w zdaniach podrzednych;
V. Koseska-Toszewa: Formy aorystu i imperfectum w zdaniu podrzednym w jezyku
bulgarskim; B. Kryzan-Stanijevié: Serbsko-chorwackie czasowniki ruchu — proble-
my ich interpretacji semantyczno-syntaktycznej; L. Moszynski: Dobry — dotychczas
nie zauwazony przystéwek staro-cerkiewno-stowianiski; B. Oczkowa: Formant -ifte
we wspolczesnym literackim jezyku serbsko-chorwackim; R. Rusinov; Po niakoi
veprosy na bulgarskoto knifovno proiznoienie prez vezraidaneto (Spored opisanieto
im v togavaitnata gramatiteska literatura); I. Sawicka: Aoryst i imperfectum w zda-
niach podrzednych nieczasowych w jezyku serbsko-chorwackim; Z. Topolinska: Ma-
cedofiski aoryst od czasownikéw niedokonanych na tle poltudniowostowianskim;
S. Utéfeny: Ndzvy svitictho hmyzu (lampyrid) v slovanskyh nd¥eéich (na zdkladé
materidlu Slovaského jazykového atlasu); E. Wolnicz-Pawlowska: Dwuczlionowe
przezwiska ukraifiskie na terenach dawnego wojewddztwa ruskiego w XVIII wieku.

Marian SZCZODROWSKI: Modele konfiguracji materialu jezykowego w planie lin-
gwistyczno-dydaktycznym, Wyisza Szkola Pedagogiczna w Szczecinie, Rozprawy
i Studia T. XIV, PWN, Warszawa-Poznan 1977, s. 89, zi 22.

We wstepie autor tak formuluje cel swojej pracy: ,Niniejsza praca stawia sobie
za zadanie rozwazyé niektore aspekty mozliwosci prezentowania materialu jezyko-
wego, oparte na najnowszych zalozeniach lingwistycznych i wykorzystujace wyniki
teorii komunikacji oraz strukturalizmu cybernetycznego. Wilasciwo$ci materialu je-
zykowego — usystematyzowane opracowanie pod wzgledem gradacji trudnosci i wlas-
ciwe przygotowanie do najbardzie]j racjonalnego sposobu jego opanowania — deter-
minujg przebieg procesu nauczania i uczenia sie jezykéw obcych oraz jego udosko-
nalenie”.

Aleksander SZULC: Deutsch. Ein Studienbuch fiir Fortgeschrittene, PWN, Warsza-
wa 1977, s. 222, zt 28.

Podrecznik ten przeznaczony jest dla os6b zaawansowanych w nauce jezyka
niemieckiego. Ma na celu nie tylko poszerzenie zakresu slownictwa uczgcych sig,
ale i praktyczne opanowanie wyrazen, zwrotow i struktur gramatycznych. Kazda
lekcja zawiera, oprocz tekstu, objasnienia stownikowe, struktur gramatycznych,
systemu leksykalnego i éwiczenia, majgce na celu utrwalenie pewnych wiadomosci
i zautomatyzowanie pewnych umiejetnosci.
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Barbara SZYDEOWSKA-CEGLOWA: Staropolskie nazewnictwo instrumentéw mu-
zycznych, PAN, Instytut Badan Literackich, ZNiO 1977, s. 288, zt 66.

Praca dotyczy jednego z dzialow staropolskiego slownictwa specjalnego — stow-
nictwa muzycznego, a §cislej nazewnictwa instrumentéw muzycznych. Analizie pod-
dala autorka 55 nazw, 5 okre$lajgcych ogélnie narzedzia muzyczne i 50 wilasciwych
nazw instrumentéw muzycznych., Wszystkie nazwy instrumentéw muzycznych. Ana-
lizie poddala autorka 55 nazw, 5 okre$lajacych ogoélnie narzedzia muzyczne i 50
wilasciwych nazw instrumentéw muzycznych. Wszystkie nazwy instrumentéw mu-
zycznych przedstawione zostaly w czterech zasadniczych grupach (przy czym pod-
stawe podzialu stanowi fizyczny proces powstawania diwieku) a mianowicie: 1. in-
strumenty chordofoniczne czyli strunowe, 2. instrumenty aerofoniczne, czyli dete,
3. instrumenty membranofoniczne i 4. instrumenty idiofoniczne. Badaniem objeto
zachowane nazwy instrumentéow od XIV wieku do konca XVI w. Podstawowy za-
sOb slownictwa stanowig materialy zgromadzone dla Slownika polszezyzny XVI w.
w liczbie okolo 250 tekstow. Wszystkie XVI-wieczne nazwy zostaly opracowane
w osobnych monografiach z uwzglednieniem zapisow wczeSniejszych od XIV wieku.
Dla uzupelnienia dziejéw omawianych nazw wyzyskala autorka wybrane teksty
literackie, kartoteki materialowe do stownikéw i slowniki jezyka polskiego z okresu
XVII-XX w. Kazda nazwa otrzymala szezegélowe objasnienie etymologiczne i slo-
wotwoércze, w wypadku wyrazu obcego uwagi o adaptacji oraz krétka encyklope-
dyczng notatke o omawianym instrumencie. Zaréwno wyrazy rodzime, jak i zapozy-
czone zostaly rozpatrzone na tle ogdlnoslowianskim. Poza badaniami filologicznymi
praca dostarcza informacji waznych dla etnografii, historii kultury, a zwlaszcza dla
muzykologii.

Tadeusz SZYMANSKI: Derywacja czasownikéw onomatopeicznych i ekspresywnych
w jezyku bulgarskim, PAN, Komitet Jezykoznawstwa, Prace Jezykoznawcze 86,
ZNiO 1977, s. 143, zi 32.

Przedmiotem rozprawy sg: 1) czasowniki onomatopeiczne, tj. utworzone od pod-
staw onomatopeicznych, od wykrzyknikéw typu ax!, ox! interiekcji bedacych jezy-
kowym symbolem jakiego§ odglosu, dZwieku typu bux!, bav!; b) czasowniki ekspre-
sywne tj. czasowniki odczasownikowe, ktorych ekspresywno§é wyrazona jest przez
wykladniki slowotwoércze. Autor omawia fonetyke obu grup czasownikéw, uwzgled-
nia alternacje spoéigloskowe, samogloskowe, samogloski wstawne. W zakonczeniu
pracy omawia zagadnienie wspéHfunkcyjnoéci sufikséw w zakresie obu grup cza-
sownikow. Autor zgromadzil ok. 3300 czasownikéw onomatopeicznych i ekspresyw-
nych.

Emil TOKARZ: Skladnia zda# zloZonych wspdlrzednie w jezyku stoweriskim, Prace
Naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach Nr 152, Katowice 1977, s. 67, z1 12

Tematem pracy jest skladnia zdania zloZzonego wspéirzednie we wspoélczesnym
jezyku stowenskim. Praca dotyczy glownie wspoélczesnego pisanego jezyka literac-
kiego, czeSciowo jednak uwzglednia przyklady z jezyka potocznego (przy czym kazdy
przyklad zostal sprawdzony ze Slowencami). Praca sklada sie z trzech rozdzialow.
W pierwszym przeprowadzil autor ogélng charakterystyke zdan zlozonych paratak-
tycznie i przedstawil projekt klasyfikacji tych zdan. W jezyku stowenskim wyraZnie
dostrzega sie dwa rodzaje konstrukeji parataktycznych —adwersatywne i niead-
wersatywne. W grupie adwersatywnej wyodrebnia autor konstrukcje adwersatywne
czyste i adwersatywne gradacyjne, a w typie nieadwersatywnym — kopulatywne
i alternatywne. Dalszy podzial konstrukcji kopulatywnych przeprowadza autor na
podstawie kryteribw semantycznych i wyodrebnia nastepujgce typy: kopulatywny
czysty, dysjunktywny, kazualny, konsekutywny i eksplikatywny. W rozdziale drugim
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omoéwione zostaly konstrukcje adwersatywne, a w rozdziale trzecim konstrukcje
nieadwersatywne.

Wariancja mormy we wspolczesnych stowiatiskich jezykach literackich. Ksiega
referatébw V Sesji Miedzynarodowej Komisji Stowiafiskich Jezykéw Literackich
w Krakowie, pasdziernik 1975 r., pod red. S. Urbanczyka, ZNiO Wroclaw-Warszawa-
Krakéw-Gdansk 1977, s. 101, zt 24
Ksiega zawiera nastepujgce referaty jezykoznawcéw polskich i zagranicznych:
A. Jedlitka: Problematika variant a wvariantnosti (spisovné) mnormy; B. Brozovié:
O jeziénim dubletama i sliénim pojavama u slavenskim jezicima, s osobitim obzirom
na tipologiju jeziénih morma; V. Barnet: Pojeti wvariantnosti v teorii spisovneho
jazika; H. Faska: Wariantno$é normy a jeje tipologija; G. Hiittl-Worth: O warian-
tach sowremennogo russkogo literaturnogo jazyka; B. Koneski: Za nekoi variantni
formy vo makedonskiot literaturen jazik; A. Mladenovié¢: Neka pitanja varijantnosti
norme u savremenom Srpskohrvatskom kniZevnom jeziku; K. Gutschmidt; Aspekti
na variantnostta ma normata v bwlgarskija knifoven ezik; E. Pauliny: O jednom
type variantnosti v spisovnych jazykoch: D. Buttler: Polskie warianty syntaktyczne
w zakresie walencji wyrazéw; S. Urbanczyk: Hierarchia kryteriéw poprawno$ci je-
zykowej we wspétczesnym jezyku polskim; L. Dvoné: Dynamika v slovenskej dekli-
ndcii; V. Barnet: Problémy diskuse. Calo§¢ poprzedzona przedmowsg redakcji.

Jan WAWRZYNCZYK: Studia nad rosyjskimi zdaniami ztozonymi z relativum ko-
toryj, Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Bydgoszczy, Bydgoszez 1977, s. 81, zi 21.

Przedmiotem rozwazan sy wybrane aspekty budowy gramatycznej zdan rosyj-
skich zlozonych podrzednie przy pomocy zaimka wzglednego kotoryj. Autor omawia
nastepujgce zagadnienia: formy przyimkowe relativum kotoryj; formy antecedenta
relativum kotoryj; usytuowanie zaimka kotoryj wzgledem jego antecedenta; formy
i nadrzedniki przypadkowe zaimka kotoryj a jego szyk w zdaniu wzglednym; zaimek
kotoryj a verbum infinitum w zdaniu wzglednym; konstrukcje typu éast iz kotor-,
kaZdyj iz kotor-; powtarzanie zaimka kotoryj. Podstawe amterialowg pracy stanowi
ok. 2000 zdan wyekscerpowanych z tekstow beletrystycznych, publicystycznych
i naukowych powstalych nie dawniej niz 50 lat temu.

Krystyna WILCZEWSKA: Z zagadnienn stowotwérstwa i semantyki. Analiza XVI-
wiecznej rodziny czasownika bié, PAN, Instytut Badan Literackich, ZNiO 1977,
s. 92, zt 22. 3

Praca ta jest pierwszg z serii, ktérg autorka ma zamiar opracowaé. Celem jej
bedzie analityczne wykazanie wielostronnych i wielorakich zwigzkéw miedzy cza-
sownikami nalezgcymi do tej samej rodziny etymologicznej. Podstawe materiatows
pracy stanowi kartoteka Stownika polszczyzny XVI wieku. Analizie poddala autorka
okolo 5800 uzyé, ktoére zostaly zgrupowane w 223 jednostkach formalno-znaczenio-
wych. Rozdzial zatytulowany Cze$¢ analityczna stanowi gléwnag cze$§¢ pracy. Na
koncu pracy zamieszczony jest alfabetyczny indeks hasel i znaczen, ktéry zawiera
roéwniez podzial i opis funkcji znaczeniowych przedrostkéw.

Tomasz WOJCIK: Gramatyka jezyka rosyjskiego. Studium kontrastywne, PWN,
Warszawa 1977, s. 270, zt 36.

" Autor omawia roéznice miedzy jezykiem polskim a rosyjskim w zakresie fonetyki,
fonologii, morfologii, skladni, semantyki i leksyki. Kladzie nacisk na znaczenia wy-
razéw wynikajace z kontekstu zdaniowego. Ksiagzka bardzo przydatna dla studentow
rusycystyki, a takze dla nauczycieli uczgacych jezyka rosyjskiego.

Wyrazy trudne, wazne i ciekawe dla dzieci i miodziezy. Leksykon, (Opracowanie
zbiorowe), Wiedza Powszechna, Warszawa 1977, s. 411, z1 85.
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Leksykon ten zawiera 830 podanych w porzadku alfabetycznym haset wyrazo-
wych. Ma on charakter encyklopedyczny. Informacje dotyczace omawianych wyra-
zOw (sg to wyrazy pochodzenia obcego a takze i swojskie, ktérych znaczenie jest
nie zawsze w pelni zrozumiale) sg przejrzyste, pelniejsze niz w stownikach. Oproécz
definicji znaczen wyrazéw zamieszczono w hasle przyklady ich uzycia, wymowe
(w wypadku wyrazéw czy imion obcych) oraz etymologig, wyjaéniajgcg pochodzenie
wyrazéw. Leksykon przeznaczony jest przede wszystkim dla mlodziezy szko6l pod-
stawowych i §rednich.

Zapomniane konstrukcje skladni nowopolskiej (1863-1918). Wybér przykledéw, opra-
cowal zespol: A. Kalkowska, K. Pisarkowa, M. Szybistowa, J. Twardzikowa, PAN,
Instytut Jezyka Polskiego, ZNiO, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1977, s. 68,
zl 15.

Jest to ostatni tomik (si6dmy) zapomnianych konstrukcji skladni polskiej opra-
cowanych przez Pracownie Skladni Historycznej Jezyka Polskiego IJP w Krakowie
Jest on kontynuacja metodologiczng i redakcyjng poprzednich tomikéw. Zawiera
wybor konstrukeji skladniowych z drugiej polowy XIX i poczatku XX wieku beda-
cych dzi§ juz archaizmami. Material wyekscerpowano z dziel literackich. Wybor
obejmuje konstrukcje zdania pojedynczego i zlozonego. Orientacje w materiale
utatwia indeks.

Maria ZAREBINA: Wyrazy obce w ,Panu Tadeuszu”, PAN, Komitet Jezykoznaw-
stwa, Prace Jezykoznawcze 83, ZNiO 1977, s. 119, zi 30.

Praca ma na celu wyszukanie wszystkich wyrazow obcych wystepujacych w tek-
écie ,Pana Tadeusza” z ich indywidualng frekwencjg i okreélenie ich udzialu w stow-
niku i tekécie utworu (oddzielnie wyrazoéw pospolitych i oddzielnie imion wiasnych).
Zadania te zostaly zrealizowane w pierwszej cze§ci pracy: Analiza materiatu jezy-
kowego. Gléwny jej trzon stanowi lista alfabetyczna hasel obcych zawierajaca
nastepujgce dane: liczba porzadkowa, brzmienie hasla, lokalizacja w ,Panu Tadeu-
szu”, znaczenia, obecno§é w starszej polszezyZnie, objasnienie pochodzenia, etymo-
logia oraz frekwencja hasla w tekécie. Lista obejmuje zapozyczenia wyrazowe, mor-
femowe oraz derywaty utworzone na gruncie polskim, czyli zapozyczenia slowotwor-
cze. W tej cze§ci podaje tez autorka liste rangowa zapozyczen oraz dystrybucje
statyczng. Okazalo sie, Zze wyrazy obce (pospolite i imiona wlasne) stanowia
1556 jednostek stownika (hasel), czyli 16,82%, a 4690 jednostek tekstu (uzycia wy-
razowe), czyli 7,27% tekstu ,Pana Tadeusza”. Przedstawila tez autorka poglady
Mickiewicza na zapozyczenia; ustalila kategorie semantyczne i Zrédla zapozyczen.
W drugiej cze§ci Synteza materiatu okreslita funkcje wyrazéw obecych w ,Panu
Tadeuszu”, scharakteryzowala ich role w pisanej odmianie jezyka.

Zeszyty Naukowe. Jezykoznawstwo VI, Wyzsza Szkola Pedagogiczna im. Powstan-
cow Slgskich w Opolu, Opole 1977, s. 228, zi 36.

Tom ten poéwiecony jest Profesorowi Drowi S. Rospondowi z okazji siedem-
dziesigtej rocznicy urodzin. Zawiera rozprawy z zakresu: I. Onomastyki — H. Borek:
Nazwy miejscowe a osadnictwo; S. Rospond: Problem substytucji nazewniczych
w ziemi Sanockiej; II. Slownictwa i slowotworstwa — W. Dobrzynski: Pochodniki
dezintegralne w jezyku potocznym i w gwarach; Z. Adamiszyn: Z badat nad zdrob-
nieniami w wmalopolskiej piesni ludowej; Z. Wisniewski: Slowotwdrstwo rzeczow-
nikéw i czasownikéw w gwarze ucznidéw grudziqdzkich szkét $rednich; F. Bizon:
Gwarowe cieszynskie ,,gzué” «biec szybko, pedzi¢, mkngé»; H. Wopinski: , Peresuvy-
ny” w mowie gérali bukowinskich w Strzegominach na Dolnym Slgsku; S. Gajda:
Analiza leksykalno-semantyczna gérniczej leksyki specjalnej (na przykladzie grup
tematycznych obudowa i transport); A. Starzec: Rozwdéj terminologii motoryzacyjnej
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na przykladzie ,Czasopisma Automobilowego” (lata 1920-1921); 1. Faciejew: Adapta-
cja terminéw sportowych na przykladzie dyscypliny judo; K. Kwasniewska-Mzyk:
Regionalizmy w utworach Franciszka Karpifiskiego: B. Wolowik: Walka o jezyk
i terminologie polskq w dobie Komisji Edukacji Narodowej; H. Poichlopek: Z badan
nad stownictwem terminologicznym w podrecznikach dla klas V-VIII szkoly pod-
stawowej; III. Dialektologii i jezyka moéwionego — W. Kalota: O polszczyinie mo-
wionej w Czestochowie (na podstawie bada® sondazowych); B. Wyderka: Gwara
wsi Rogoinik w bylym powiecie bedzifiskim; F. Pluta: Stownictwo gwarowe w li-
stach emigrantéw z Brazylii i Stanéw Zjednoczonych.

Tom zamyka artykul sprawozdawczy Z. Adamiszyna: Dzialalno§¢ Katedry Je-
zyka Polskiego Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Opolu w latach 1968-1974.

Z teorii i praktyki dydaktycznej jezyka polskiego, praca zbiorowa pod red. J. Krama
i E. Polanskiego, Uniwersytet Slaski, Instytut Ksztalcenia Nauczycieli i Badan
O$wiatowych Oddzial w Katowicach, Katowice 1977, s. 276, zt 34,50.

Niniejsza publikacja jest pierwszgq pozycja w zapoczatkowanej wspoélnie przez
Uniwersytet Slaski oraz Instytut Ksztalcenia Nauczycieli i Badan Oswiatowych
serii wydawniczej. Zawarty w niej zbiér artykuléw dotyczy zar6wno zagadnien
teoretycznych, jak i praktycznej ich realizacji w dydaktyce szkolnej. W czesci
pierwszej publikacji zawarte sa nastepujace artykuly: Jerzy Kram: O nowy model
nauczyciela polonisty (wstepny zarys problematyki); Wladystaw Pieczonka: O nowy
model sprawdzianu szkolnego w pracy mnauczyciela polonisty; Edward Polanski:
Testy stownikowe i ich zastosowanie w badaniach nad zasobem leksykalnym dzieci
i miodziesy; Edward Polanski, Helena Synowiec: Z badafi mad biedami leksykal-
nymi uczniéw; Henryk Kurczab, Monika Pasztowa: Miejsce gramatyki historycznej
w mnauczaniu jezyka polskiego w szkole $redniej.

W drugiej cze$ci ksiazki znalazly sie pozycje: Jan Cofalik: Zagadnienia dramatu
i teatru w pracy polonisty; Joanna Baranowska: Rola audycji radiowych w ksztal-
towaniu umiejetnosci stuchania — moje do$wiadczenia w pracy z radiem na lekcjach
jezyka polskiego w szkole $redniej; Barbara Stawowczyk: O bohaterstwie i bohate-
rach ma moich zajeciach polonistycznych w liceum; Stanistaw Kania: Jak prowa-
dzitem zajecia fakultatywne w grupie humanistycznej: Edmund Rosner: Region
a warsztat polonisty; Henryk Kurczab, Edward Polanski: Praca nad wzbogaceniem
stownictwa uczniéw; Stanisltaw Dabek: Zastosowanie testu stownikowo-frazeologicz-
nego i stylistycznego w procesie dydaktycznym; Zbigniew Chromik: Homofony
w nauczaniu ortografii,

Z zagadniefi jezyka artystycznego, pod red. J. Bubaka i A. Wilkonia, Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloniskiego CCCCLVII, Prace Jezykoznawcze z. 54, Nakladem
Uniwersytetu Jagiellofiskiego, PWN, Warszawa-Krakoéw 1977, s. 384, zI 66.

Tom zawiera referaty wygloszone na I Konferencji Naukowej Poswigconej
Problematyce Jezyka Literatury zorganizowanej przez Instytut Filologii Polskiej
UJ w Krakowie 17-19 lutego 1975 r. Sg to: S. Skwarczynska: O paru zagadnieniach
poetyki mie podjetych przez badania jezyka poezji (literatury); M. R. Mayenowa:
Pojecie jezyka poetyckiego i pojecie stylu; J. Trzynadlowski: Z jezykowych wy-
snacznikéw gatunku literackiego; S. Urbarnczyk: Polski jezyk literacki w dobie
przedpiémiennej; K. Pisarkowa; O dostownos$ci w jezyku literackim; L. Pszczolow-
ska: Instrumentacja diwiekowa tekstéw literackich; J. Bartminski: O derywacji sty-
listycznej (na przykladzie poetyckiego interdialektu folkloru i ,,gwary” w literatu-
rze); A. Wilkon: Z zagadnief jezyka i stylu. Artykuly te dotycza zagadnien ogélnych.

Zagadnien jezyka poezji dotycza: M. Dluska: Skrzydia poezji polskiej i wspoél-
czesny masz antywiersz; E. Ostrowska: Z zagadnien jezyka poezji wspdlczesne].
Funkcja zdania pojedynczego; A. Kulawik: Tak zwany wiersz emocyjny wérdd
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innych metod ksztattowania wierszy; T. Skubalanka: Styl poetycki Norwida ze sta-
nowiska historycznego; W. Lubas: Gramatyka rymu Piotra Kochanowskiego; S. Da-
browski: Petnie madrealne. (Préba odczytania utworu Jerzego Ficowskiego ,Puste
miejsca po..”);

Zagadnienia jezyka prozy — T. Cieslikowska: Cytat w narracji. Zarys problemu;
J. Bubak: Stylizacja gwarowa na przykladzie ,Rodu Ggsienicow” J. Kapeniaka;
S. Balbus: Problem segmentacji tekstu prozatorskiego; M. Nowotna-Szybistowa:
O szkodliwosci narkotykéw jezykiem S. I. Witkiewicza; Z. Bozek: Dowcip jezykowy
w tworezodei Stanistawa Lema,

W dziale Varia zamieszczono nastepujgce artykuly: B. Roclawski: Funkcjono-
wanie parametréw fonostatycznych w tekstach jezyka artystycznego; W. Sliwinski:
Udzial zdania pojedynczego w jezyku pisanym wspélczesnej polszczyzny; I. Nowa-
kowska-Kempna: Mozliwosci i ograniczenia przekladu nazw wlasnych nacechowa-
nych stylistycznie.

Bogustawa ZABSKA: Nazwiska polskie typu dopeiniaczowego, Prace Wroclawskiego
Towarzystwa Naukowego, Seria A, nr 190, ZNiO, Wroclaw 1977, s. 123, z1 24.

Jest to monograficzne opracowanie nazwisk typu dopelniaczowego. Za nazwiska
dopelniaczowe uznaje autorka nazwiska utworzone charakterystycznymi formantami
(ktére sg z pochodzenia koficéwkami dopelniacza: -a, -i/ -y, -0, -6w) i réwnoczeénie
majace oparcie w podstawie slowotworczej, ktorg jest nazwisko prymarne, zaSwiad-
czone w zbadanych zrédlach. W pierwszej czeSci pracy oméwione zostaly przyczyny
powstania nazwiska dopelniaczowego, jego funkcjonowanie oraz miejsce w systemie
nazwisk polskich. Druga cze§¢ zawiera przeglad nazwisk polskich, ktére najpraw-
dopodobniej powstaly droga derywacji fleksyjnej z form dopelniacza. Przy kazdym
nazwisku dopelniaczowym (a wiec sekundarnym) podaje autorka wspoiczesne na-
zwisko prymarne, ktére jest podstawa nazwiska sekundarnego, np. Aniola : Aniol,
Kowala : Kowal, Kapusty : Kapusta, przy czym autorka podkreSla, Ze nazwiska pry-
marne i sekundarne na plaszezyZnie synchronii nie wykazuja zadnego zwiagzku;
zwigzek taki istnieje jedynie na plaszczyZnie diachronicznej i tu nalezy szukaé ge-
nezy nazwisk sekundarnych.

W powyzszym przegladzie pominiete zostaly nastgpujace pozycje:

Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, t. XXXV, ZNiO, Wroclaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 192, zi 48,

Jezykoznawca. Studenckie Ogdimpalskze Pismo Jezykoznawcze, nr 28-29, UMCS
SZSP, Lublin 1977, s. 140.

Prace Filologiczne, t. XXVII, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
1977, s. 402, zi 85.

Slavia Occidentalis, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, Wydziat Filologiczno-
Filozoficzny, t. 34, PWN, Warszawa-Poznan 1977, s. 206, z1 54.
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Wyrazenia typu najbardziej optymalny

Pani mgr Walentyna Mioduszewska zamieszkala w Warszawie przy
ul. Odyfica 23 m 7 w liscie skierowanym do Radiowego Poradnika Jezy-
kowego pisze: ,,Bardzo prosze o oméwienie czesto spotykanych niepra-
widlowych zwrotéw: najbardziej minimalny, najbardziej maksymalny,
najbardziej optymalny. Dodawanie do wymienionych przymiotnikéw
przystowka najbardziej nie ma przeciez uzasadnienia, bo przymiotniki
te wyrazaja juz stopien najwyzszy danej cechy. Niestety, bledne zesta-
wienie tych stéw jest dosé¢ pospolite. Chyba to przystowiowe dwa grzyby
w barszez. Rowniez zwrot bardzo sporadyczny nie jest chyba poprawny.
Czy nie wystarczy po prostu sporadyczny?”

Przyklady wymienione w-liécie pani mgr Mioduszewskiej sg rzeczy-
wiscie bardzo charakterystyczne dla wspélczesnego jezyka polskiego. Za-
nim wypowiemy sie o ich poprawnosci, przypatrzmy sig zjawisku na
szerszym tle systemu jezykowego.

Przymiotniki sa ta cze$cia mowy, ktora okresla wiasciwosci przed-
miotéw. Wladciwoséei te moga byé réznego rodzaju. Moga one dotyczyé
wielkoéci, ksztaltu, barwy, wieku, cigzaru, pochodzenia, cech fizycznych
lub psychicznych czlowieka itd. Wszystkie przymiotniki dzielimy na dwie
zasadnicze grupy: 1) na przymiotniki jakosciowe, 2) na przymiotniki re-
Jacyjne. Przymiotniki jako$ciowe okreslaja w sposob bezposredni cechy
danego przedmiotu, np. dobry, cichy, chory, stodki, miody, szybki, gruby,
maty, duzy itd. Tego typu przymiotniki oznaczajg dana ceche wprost,
to znaczy bez wzgledu na stosunek przedmiotu majacego dang ceche do
innych przedmiotéw. Natomiast przymiotniki relacyjne charakteryzuja
sie tym, ze nazywaja one ceche wynikajaca ze stosunku jednego przed-
miotu do innego, np. rzeczny, nocny, wiejski, morski, drewniany, szkol-
ny, uliczny, pocztowy, opiekutniczy itd. Sa to — jak widzimy — zwykle
przymiotniki utworzone od rzeczownikow. Jezeli mamy okreslenie statek
rzeczny, to jest tutaj wyrazona odpowiednia relacja statku do rzeki, in-
nymi stowy statek jest tutaj scharakteryzowany nie wprost, lecz poprzez
odniesienie do rzeki. To samo obserwujemy w takich okresleniach, jak
‘Uniwersytet Warszawski, skrzynka pocztowa, boisko szkolne, handel
morski, produkcja roczna itd.

Stopniowaniu podlegaja W zasadzie jedynie przymiotniki jakosciowe.
Jezeli jaki$ przedmiot jest dobry i poréwnamy go z innym przedmiotem
tej samej klasy majacym dana ceche w wiekszym nasileniu, to o tym
drugim przedmiocie powiemy, ze jest lepszy. Jezeli z kolei poréwnamy
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kilka przedmiotow nalezacych do tej samej klasy i jeden z nich bedzie
‘mial omawiang ceche w najwiekszym nasileniu, to o nim powiemy, ze
jest najlepszy. Takiego zabiegu nie mozemy stosowaé wﬁodniesieniu do
przymiotnikéw relacyjnych, czyli przymiotnikéw typu: rzeczny, szkolny,
morski, pocztowy, drewniany. Tutaj albo istnieje relacja jednego przed-
miotu do drugiego, albo nie. Chodzi tu rzecz jasna o relacje przedmiotu
okreslanego rzeczownikiem i przedmiotu okreslanego podstawg stowo-
tworcza przymiotnika, a wiec w okresleniu boisko szkolne — o relacje
migdzy boiskiem i szkola, w okresleniu statek rzeczny — o reIac;e miedzy
statkiem i rzeksg itd. .

Jednakze gdy przymiotnik relacyjny nabiera znaczenia przenosnego,
moze by¢ stopniowany. Tak np. przymiotnik stalowy w znaczeniu pod-
stawowym «zrobiony ze stali» nie moze byé¢ stopniowany. Jezeli jednak
wystapi w znaczeniu przeno$nym: «twardy, silny, niewzruszony», to
mozemy od niego utworzy¢ stopien wyzszy i najwyzszy, np. Janek mial
bardziej stalowe merwy niz jego ojciec, Dowédea batalionu mial z nas
wszystkich najbardziej stalowe nerwy.

Musimy pamieta¢ o tym, ze forma stopnia wyiszego przymiotnika
nie zawsze oznacza wigksze nasilenie cechy w stosunku do cechy ozna-
czonej formg przymiotnika w stopniu réwnym. Jezeli o kims powiemy,
ze dzis jest zdrowszy, to wcale nie oznacza, ze wczoraj byt on zdrowy,
lecz ze obecnie czuje si¢ lepiej niz czul sie poprzednio, a poprzednio
mogt sie czué bardzo zle, czyli nie byl zdrowy. To samo zjawisko obser-
wujemy w takich zdaniach, jak Janek jest starszy niz Grzesio, W stycz-
niu jest dzien dluzszy niz w grudniu. Z powyzszych stwierdzen wcale nie
wynika, ze Janek jest stary, a W styczniu jest dzien diugi. Mamy tutaj
do czynienia nie z wiekszym nasileniem danej cechy, lecz z poréwnaniem
dwoch stanéw, przy czym pierwszy z nich nie musi zawieraé cechy na-
zwanej przymiotnikiem w stopniu réwnym.

W jezyku polskim mamy dwa rodzaje stopniowania przymiotnikéw:
stopniowanie proste i opisowe. Stopniowanie proste polega na tym, ze
do przymiotnika w stopniu réwnym dodajemy przyrostek -szy lub -ejszy,
a do przymiotnika w stopniu wyzszym dodajemy przedrostek naj-, np.
miody — mlodszy — najmiodszy, tadny — tadniejszy — najladniejszy.

Stopniowanie opisowe natomiast polega na tym, ze do formy stopnia
rownego dodajemy przystowki bardziej, najbardziej, np. tysy — bar-
dziej tysy — najbardziej lysy, rudy — bardziej rudy — najbardziej rudy,
interesujqcy — bardziej interesujgcy — najbardziej interesujgcy. W ostat-
niej grupie przymiotnikéw nie moglibysmy uzy¢ stopniowania opisowego.
Nie mozemy powiedzie¢ iysszy, rudszy, interesujqcszy. Ale wiele przy-
miotnikéw ma formy oboczne: korzystny — korzystniejszy — najkorzyst-
niejszy albo korzystny — bardziej korzystny — najbardziej korzystny,
rzetelny — rzetelniejszy — najrzetelniejszy albo rzetelny — bardziej rze-
telny — najbardziej rzetelny.
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We wspolczesnym jezyku polskim istnieje wyrazna tendencja do sze-
rzenia sie form opisowych przymiotnika. Dzi§ o wiele czesciej wystepuja
formy typu bardziej odwazny, bardziej zdolny, bardziej miekki, bardziej
wesoly niz formy odwazniejszy, zdolniejszy, miekszy, weselszy. Formy
pierwsze sg w naszej §wiadomosci bardziej wyraziste, gdyz stopien nasi-
lenia cechy jest w ich wyrazony za pomocg oddzielnego wyrazu, a nie
za pomocg jedynie przyrostka. Tym wlasnie tlumaczymy szerzenie sig
konstrukcji opisowych z bardziej, najbardziej. :

Formy opisowe stopniowania przymiotnika szerzg sie dzi$ tak bardzo,
ze mozemy nawet poslysze¢ bardziej weselszy, bardziej trudniejszy, bar-
dziej zdolniejszy, bardziej odwazniejszy. Sa to formy zdecydowanie nie-
poprawne. Podobnie niepoprawne jest uzycie formy stopnia najwyzszego
w takim np. dialogu: Czy jest ojciec w domu? — Jak najbardziej. Forma
jak najbardziej nie ma tu zadnego uzasadnienia. Tlumaczy si¢ jedynie
inercyjnym uzyciem rozpowszechnionych dzi$s form bardziej, najbardziej
w innych zwigzkach. :

I tu dochodzimy do wyjasnienia mechanizmu powstania we wspoél-
czesnym jezyku polskim cytowanych przez pania mgr Mioduszewska
form: bardziej optymalny, najbardziej optymalny; bardziej maksymalny,
najbardziej maksymalny; bardziej minimalny, najbardziej minimalny;
bardziej sporadyczny, najbardziej sporadyczny. Jesli chodzi o forme, to
przymiotniki te sg stopniowane prawidlowo. Powstaje jednak watpliwos¢
merytoryczna, czy one w ogéle mogg by¢ stopniowane. Jezeli jakies urza-
dzenie jest optymalne, to znaczy najlepsze, to czy inne urzgdzenie moze
byé bardziej optymalne, a jeszcze inne najbardziej optymalne? W tym
wypadku odpowiemy: nie. Ale przymiotnik optymalny moze réwniez wy-
stgpi¢ w takim odcieniu znaczeniowym, ktéry jest synonimem okresle-
nia: bardzo dobry. Wtedy teoretycznie mozemy sobie wyobrazi¢ mozli-
woéé poprawnego uzycia form bardziej optymalny i najbardziej opty-
malny. Podobne zjawisko wystepuje w przymiotniku doskonaty. Jezeli
jaki$ przedmiot jest doskonaly, to wlasciwie nie powinnismy oczekiwa¢
juz wiekszego nasilenia omawianej cechy. Tymeczasem moéwimy dosko-
nalszy, najdoskonalszy. Jeszcze bardziej wyraziscie zjawisko to wystepuje
w liczebniku porzgdkowym pierwszy. Otéz jest to historycznie rzecz
biorge stopien wyzszy od dawnego liczebnika, ktéry mial posta¢ pierwy,
pierwa, pierwe. Uzycie formy stopnia wyzszego pierwszy i najwyzszego
najpierwszy da sie wytlumaczy¢ jedynie tym, ze wyraz pierwy mial zna-
czenie nie tylko «pierwszy w kolejnosci», ale takze «czolowy, bedacy na
poczatku», a to znaczenie moze podlegaé¢ stopniowaniu.

Co do konstrukeji bardziej optymalny, najbardziej optymalny, to na-
lezy je uznaé za niepoprawne, powstale w wyniku nie potrzeby znacze-
niowej, lecz inercyjnego szerzenia sie form opisowego stopniowania przy-
miotnikow.

M.S.
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prowadzi sprzedaz numeréw biezgcych i archiwalnych
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kowych PAN ORPAN
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INFORMACJE DLA AUTOROW
,PORADNIKA JEZYKOWEGO”

Ze wzgledu na konieczno$é ujednolicenia graficznej strony tek-
stéw drukowanych w ,,Poradniku Jezykowym” oraz w celu uspraw-
nienia prac redakcyjnych podajemy nizej zasady, ktérych bedziemy
przestrzegaé w naszym pisémie. Uprzejmie prosimy wszystkich Auto-
row o stosowanie ich w maszynopisach.

® Objetosé artykulu nie powinna przekracza¢ 14 stron znormalizo-
wanego maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie po okoto 60
miejsc znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm),
objetoéé recenzji za§ — stron 8.

@ Przypisy nalezy podawaé po artykule, na osobnych stronach ma-
szynopisu.

@ Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informa-
cja, do ktérego miejsca w tekscie sie odnosza, réwniez powinny byé
dolgczone na koncu artykulu na oddzielnych kartkach.

@ W cudzystowie pedajemy tytuly ksiazek i czasopism oraz cyta-
ty — jezeli nie sg wycdrebnione w inny sposob (np. inng wielkosécig
pisma).

® Kursyws (w maszynopisie podkreslenie linig falistg) wyodrebnia-
my wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly
stownikéw i czeéci prac, tzn. rozdzialéow i artykuldw, oraz zwroty
obcojezyczne wplecione w tekst polski.

© Podkredlenia tekstowe oznaczamy spacjg (druk rozstrzelony — w
maszynopisie podkreslenie linig przerywana).

® Znaczenie wyrazéw omawianych podajemy w lapkach « ».
® Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego olowka.

® Prace nalezy dostarczaé w dwoch egzemplarzach maszynopisu;
autoréw przysylajacych po raz pierwszy swoje prace prosimy o do-
kiadne podawanie imion, nazwisk, tytuléw zawodowych lub nauko-
wych, nazw miejsc pracy, adresow prywatnych i ewentualnie nume-
réw kont PKO i telefonéw.



Cena zi 6

WARUNKI PRENUMERATY CZASOPISMA

PORADNIK JEZYKOWY

Cena prenumeraty krajowej

rocznie zt 60.—
1 pélrocze zt 36.—
II péirocze zt 24—

Prenumerate na kraj przyjmujg Oddzialy RSW ,Prasa—Ksigzka—

Ruch” oraz urzedy pocztowe i doreczyciele w terminach:

— do dnia 25 listopada na styczen, I kwartal, I pélrocze roku na-
stepnego i na caly rok nastepny,

— do dnia 10 miesigca poprzedzajgcego okres prenumeraty na po-
zostale okresy roku biezgcego.

Jednostki gospodarki uspolecznionej, instytucje i organizacje spo-
leczno-polityczne skladajg zamoéwienia w miejscowych Oddziatach
RSW ,Prasa—Ksigzka—Ruch”,

Zaklady pracy w miejscowosciach, w ktérych nie ma Oddzialéw
RSW, oraz prenumeratorzy indywidualni zamawiajg prenumerate
w urzedach pocztowych lub u doreczycieli.

Prenumerate ze zleceniem wysylki za granice, ktéra jest o 50%
drozsza od prenumeraty krajowej, przyjmuje RSW ,Prasa—Ksigz-
ka—Ruch”, Centrala Kolportazu Prasy i Wydawnictw, ul. Towaro-
wa 28, 00-958 Warszawa, konto PKO nr 1531-71 — w terminach po-
danych dla prenumeraty krajowej. Biezgce i archiwalne numery
mozna nabyé¢ lub zamébéwié we Wzorcowni Wydawnictw Naukowych
PAN-Ossolineum-PWN, Palac Kultury i Nauki (wysoki parter),
00-901 Warszawa oraz w ksiegarniach naukowych ,,Domu Ksigzki”.

A subscription order stating the period of time, along with the
subscriber’s name and address can be sent to your subscription
agent or directly to Foreign Trade Enterprise Ars Polona—Ruch,
00-068 Warszawa, 7 Krakowskie Przedmiescie, P.O. Box 1001, Po-
land. Please send payments to the account of Ars Polona—Ruch in
Pank Handlowy S. A., 7 Traugutta Street, 00-067 Warszawa, Poland.
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