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PORADNIK JEZYKOWY

MIESIECZNIK ZALOZONY W R. 1901 PRZEZ ROMANA ZAWILINSKIEGO
ORGAN TOWARZYSTWA KULTURY JEZYKA

Teresa Skubalanka

W 70-LECIE URODZIN PROFESORA LEONA KACZMARKA

Profesor Leon Kaczmarek urodzit sie 12.03.1911 r. w Wanne, w Niem-
czech, gdzie pracowali jego rodzice. Po odzyskaniu niepodleglosci rodzina
osiedlila si¢ w Jarocinie, w Poznanskiem, gdzie tez profesor ukonczyl
gimnazjum klasyczne w r. 1931. Podjal potem studia na uniwersytecie
w Poznaniu pod kierunkiem takich jezykoznawcéw, jak Ulaszyn, Klich,
Rudnicki i Tomaszewski. Przez 4 lata byl asystentem u profesoréw Uta-
szyna i Rudnickiego, potem zaczgl pracowaé¢ w szkole $redniej, Powrécil
do aktywniejszej pracy naukowej po wyzwoleniu obejmujgc stanowisko
adiunkta na Uniwersytecie im A. Mickiewicza w Poznaniu w r. 1950. Lata
poprzednie spedzil w pracy administracyjnej i spolecznej zaznaczajac sie
w pamieci spoleczenstwa jako sprezysty organizator na stanowisku sta-
rosty w Jarocinie i w Kole.

W okresie powojennym pelnil nastepnie rézne funkcje kierownicze na
uczelniach: byl kierownikiem Zakladu Fonograficznego Uniwersytetu Po-
znanskiego, a nastgpnie od r. 1954 do 1970 kierownikiem Katedry Je-
zyka Polskiego na Uniwersytecie M. Curie-Sklodowskiej w Lublinie, do-
kad si¢ przenidést z Poznania, aby zorganizowaé¢ tutejszy osrodek jezyko-
znawczy. Wkrétce tez powierzono mu obowigzki Dziekana Wydzialu Hu-
manistycznego. Szczegdlng troskg otaczal w swojej dzialalnosci kierunki
filologiczne, zabiegajgc o sprowadzenie do Lublina wielu filologéw. Czu-
wal nad trudnymi poczatkami filologii obcych na lubelskim uniwersytecie,
w szczegOlnosci rosyjskiej i angielskiej, zorganizowal tez Laboratorium
Nauki Jezyka. Prawdziwie ukochanym jego dzieckiem stala sie jednak
logopedia, ktéra zawdziecza mu swoje istnienie i ciggly rozwéj. Po refor-
mie instytutéw na uczelniach powierzono mu w r, 1970 organizacje Za-
kladu Logopedii, ktéry wkrotce dorobit sie Podyplomowego Studium,
poprzedzonego licznymi kursami doksztalcajgcymi dla nauczycieli szkoét
specjalnych. Ostatnio profesor Kaczmarek pelnil tez funkcje konsultanta
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naukowego Instytutu Ksztalcenia i Badan Os$wiatowych w Warszawie
i wykladowecy na Uniwersytecie Warszawskim. Pozostaje nadal czlonkiem
Rady Naukowej Instytutu Filologii Polskiej UMCS, ktérym kierowal jako
dyrektor w latach 1973—1975. W czasie swojej pracy dydaktycznej na
uczelni wyksztalcil wielu uczniéw. Doktoraty u niego uzyskali m.in.:
przedwczeénie zmarly, swietnie zapowiadajacy sig badacz zaburzen mowy,
Jézef Kania, ponadto Michal Lesiéw, Jerzy Bartminski, Anna Soltys wy-
mieniajgc tylko obecnych pracownikéw UMCS. Z grona tego habilitowali
sie Bartminski, Lesiéw, a takze Wierzchowska. Spoza Lublina wydokto-
ryzowal z logopedii Elzbietg Lewartowskg-Kilinskg i Anne Kowalska.

Praca naukowa profesora Leona Kaczmarka zaczyna si¢ od opraco-
wania nazw geograficznych powiatu jarocinskiego, za ktora to prace zostal
odznaczony przez Uniwersytet Poznanski medalem brazowym juz
w r. 1934. Ten kierunek badan zaznaczy si¢ w przyszlosci takie innymi
publikacjami: pod jego redakcjg ukazg sig Urzedowe nazwy miejscowosci
i obiektéw fizjograficznych wojewddztwa lubelskiego, w latach 1966—1972
jako rezultat badan prowadzonych na zlecenie Urzedu Rady Ministréw
i zostanie ogloszona praca o Przymiotnikach odmiejscowych na Lubel-
szczyfnie (1966) oraz projekt dalszych badan toponomastycznych pt. Na-
2wy topograficzne Lubelszczyzny (1961).

Wezeénie tez zainteresowal si¢ problematyka gwaroznawczg i z tego
zakresu oglosil szereg rozpraw i artykuléw poczynajac od streszczenia
pracy magisterskiej pt. Sposoby spieszczen w wielkopolskiej pie$ni ludo-
wej JP 1936/5, za ktérym poszly takie prace jak: Z wielkopolskiego stow-
nictwa pijackiego Polono-Slav 1939, (przedruk 1936), Gwara okolicy jaro-
ciiskiej 1938, Fonograf na ustugach dialektologii i etnografii muzycznej
BFon 1953/1, Z geografii wielkopolskich nazw ptakéw: 1. wilga JP 1957/1,
2. wrona, gawron SO 160/20, O trzech regionalizmach [lubelskich] w jezy-
ku Jana Siestrzynskiego Stud FPiS 1965/5, Ugrupowanie gwar Lubel-
szczyzny Folia 1978/20 (ta ostatnia praca razem z J. Bartminskim i J. Ma-
zurem). Pod auspicjami prof. Kaczmarka rozpoczeto tez w osrodku lubel-
skim prace nad Atlasem gwar Lubelszczyzny. Niestety, z przyczyn orga-
nizacyjnych prace te zostaly przerwane i dopiero w ostatnich latach znacz-
nie sie ozywily, prowadzone jednak wedlug nieco innych koncepcji w Za-
kladzie Jezyka Polskiego UMCS. ;

W blizszym zwigzku z tematykq dialektologiczng powstawaly rézne
" inne opracowania naukowe piéra prof. Kaczmarka: oglosil wigc artykuly
pt. Staropolszczyzna Mickiewicza a gwary wielkopolskie RKJW r 1966/6,
Préba chronologizacji zapoiyczer stowiasiskich w jezyku niemieckim
Z pol stud 1968/3, wreszcie jako wspélna praca z S. Grabiasem i T. Sku-
balankg Stownik gwary studenckiej 1974, ktérego zasady redakcyjne wy-
lozono w Folia 1972/13-14.

Najwiecej prac profesora dotyczy szeroko pojetej logopedii i jezyka
dzieci. W tym ostatnim zakresie na szczegblng uwage zastugujq dwa opra-
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cowania ksigzkowe: Ksztaltowanie si¢ mowy dziecka 1953 oraz czterokrot-
nie wznawiana i poszerzana w kolejnych wydaniach publikacja: Nasze
dziecko uczy si¢ mowy (1 wyd. 1966). Ostatnia redakcja tej pracy do ta-
kich rozdzialéw, jak Co to jest mowa, Na drodze do kodu jezykowego
czy O tak zwanym jezyku dzieciecym dodaje rozdzialy: O zaciekawieniu
i poczuciu jezykowym dziecka stéw kilka, Wdzieczne z naszymi milusiri-
skimi rozmowy i WskaZniki optymalnego ksztaltowania sie mowy dziecka,
przy czym ksigzka rozrasta si¢ do 437 stron. Tekst pracy zostal zredago-
wany przystepnie, z mys$lg o szerokim kregu odbiorcow, ale zawiera jed-
noczesnie wyklad istotnych zalozen teoretycznych autora, ktérego celem
jest, jak pisze, ,,dorzucenie cegielki do walki o wlasciwe miejsce dla dziec-
ka w ludzkiej spolecznosci”. Zgodnie z tym- zalozeniem ksigzka zawiera
nie tylko opis rozwoju mowy dziecka, ale i zachodzgcych w trakcie roz-
woju zaburzen wraz z logopedycznymi wskazéwkami dla opiekunéw, Te-
matyki jezyka dziecka dotycza tez rozprawy: Rozwéj mowy jednej dziew-
czynki 1948, A General View of the Formation of Child Language Child
1971, O peilne i $wiadome wychowanie dziecka do lat 6 ZN 1973/4, La
naissance de signaux linguistiques chez l’enfant Zt fiir Phon 1979/4-6.

Wiele prac profesora mieszczgcych si¢ w polu zainteresowan logope-
dycznych posiada takze znaczenie dla teorii jezyka w ogble. Nalezy tu
wymieni¢ takie rozprawy, jak: O przedmiocie i zadaniach logopedii Log
1962/4, Projekt pisowni fonetycznej specjalnej PF 1963/18, Lalogramy
i formuly analityczne glosek polskich Log 1967/7, Phonem-Realisierung
Enz 1965-6, Mowa — jej ksztaltowanie, zaburzenia i korekcja Rodz
1969/3-8, Korelacyjna klasyfikacja zaburzen stownego i pisemnego poro-
zumiewania si¢ Log 1975/12, toz w ksiegach kongresowych: Brno 1973,
Moskwa 1975, Z zagadnieri teorii recytacji (razem z R. Tokarskim) Log
1978/13.

Autor pojmuje przedmiot logopedii bardzo szeroko: jego zdaniem logo-
pedia bada wszystkie aspekty mowy: embriologiczny, patologiczny, spo-
leczny i artystyczny, w szczegélnosci za§ procesy méwienia i rozumienia
oraz substancje wypowiedzi slownych, a takZe pisanych. Obejmuje ona
7 dzialéw: 1. fonetyke, 2. ksztaltowanie sie mowy dziecka, 3. problemy
percepcji wypowiedzi slownej, 4. zagadnienia nauczania mowy gluchych,
5. porozumienie si¢ gluchoniemych, 6. patologie mowy i glosu oraz pisania
i czytania, 7. teori¢ i kulture zywego slowa. Logopedia dzieli sie na 4
specjalizacje zawodowe: logopedie wychowawczg, surdologopedie, korek-
cyjng i artystyczna.

W rozprawie pt. Cybernetyczne zalozenia ksztaltowania i rozwoju
mowy PF 1970/20 autor przedstawia uklad skladnikéw komunikacji jezy-
kowej, ktéry uwidacznia mechanizm ksztaltowania i rozwoju mowy,

a ktérego podstawg sq pojecia nadawcy i odbiorcy. Istotne w tym przed-
stawieniu jest to, ze w kanale informacyjnym wyréinia si¢ 4 obwody
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informacji: podstawowy, kontrolny, sterowniczy i obwéd ksztaltowania
jezyka, tj. budowy matryc jezykowych i regul ich konkretyzacji.

Poszczegolnym zaburzeniom mowy po$wigcone sg nastgpujace wazniej-
sze prace: Uber die Realisierung des phonologischen Systems durch
Dyslaliker Ks Fon 1962, toz w jezyku francuskim Folia 1966-9/6-9, Kwe-
stionariusz do ustalania zaburzer mowy (dyslalii) u dzieci 1955, O pracy
rehabilitacyjnej w przypadku dyslalii catkowitej Log 1973/11, Lee-Effekt
Enz 1965-9, Opieka szkoly nad dzieckiem z zaburzeniami mowy Wyt 1973,
Rewalidacja dzieci i mlodziezy z zaburzeniami mowy Ped 1977. Sporo
prac zajmuje si¢ mowg gluchych, i tak: prof. Kaczmarek wydal podrecz-
nik Harriet A. Montague Listy o wychowaniu dziecka gtuchego 1964,
szereg artykulow poswieconych ksztaltowaniu si¢ mowy u gluchociemnej
H. Keller, po polsku Log 1971/1, takze po rosyjsku Moskwa 1971, nie-
miecku Mouton 1972, Brno 1971, francusku Paris 1971. Wersje roézno-
jezyczne uzyskal tez referat wygloszony na V kongresie defektologow
w Moskwie 1967 pt. Cybernetyczne podstawy ksztaltowania mowy u gtu-
chych, po polsku Log 1969/8-9. Odnotujemy tu takze artykul Ertaubung
im Sprachbesitz Enz 1965-9.

W wielu publikacjach prof. Kaczmarek zajmuje si¢ problemami zwig-
zanymi z organizacja zycia naukowego i dydaktyka logopedii, wymienmy
tu przykladowo wspdlautorstwo polskiej bibliografii logopedycznej 1965,
opracowania dotyczgce projektu programu studiow logopedycznych, uwa-
gi o rozwoju logopedii w Polsce, np. artykul pt. Uber den Gegenstand
und die Aufgaben der Logopddie Folia Ph 1961/13, O logopédii v Pol’sku
Log Zb 1978/6 itp., liczne recenzje publikacji logopedycznych Ohnesorga,
Gundermanna, Kapera i innych, omdéwienia rozwoju logopedii w ZSRR
i innych krajach, Pieczolowicie opracowuje tez sylwetki uczonych, wy-
dobywa z zapomnienia dzialalnos¢ XIX-wiecznego fonetyka, Jana Sie-
strzynskiego, omawia prace jezykoznawcze znanego bibliofila i uczonego
z Lublina, Hieronima Lopacinskiego, z pézniejszych — Henryka Ulaszyna,
Adama Tomaszewskiego i Karola Ohnesorga. Nie sposob zresztg zamkngé
w kilku zdaniach calg sfere dzialan spolecznych i naukowych profesora.
Za swoje zastugi byl wielokrotnie nagradzany i odznaczany, m.in. Krzy-
zem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski, Zlota odznaka Zwigzku Glu-
chych, ZNP i innymi odznaczeniami. Jest czlonkiem wielu towarzystw
naukowych i komitetéow redakcyjnych czasopism: ,,Biuletynu Fonogra-
ficznego”, ,,Zeitschrift fiir Phonetik...”, ,Lingua Posnaniensis”, ,,Reédu-
_cation Orthophonique” i innych. Zalozenie przezen Polskiego Towarzy-
stwa Logopedycznego, ktorego jest przewodniczacym, a przede wszystkim
niezwykle staranne redagowanie znanego szeroko poza granicami kraju
czasopisma ,,Logopedia”, wychodzacego w Lublinie od r. 1960, nawigzanie
licznych kontaktéw miedzynarodowych w dziedzinie logopedii, wyksztal-
cenie wielu zawodowych specjalistéw stworzylo istotne i trwale podstawy
rozwoju tej dyscypliny w Polsce. Obecnie prof. Kaczmarek pracuje nad
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syntetycznym ujeciem podstaw logopedii piszgc ksigzke pt. Wprowadzenie
do logopedii, takze na zaméwienie wydawcy zagranicznego. Nalezy przy-
puszczaé, ze zamknie w niej ogél swoich bogatych doswiadczen teoretycz-
nych i praktycznych.

SKROTY TYTULOW:

BFon — Biuletyn Fonograficzny

Child — Child Language a Book of Readings, New Jersey

Enz — Enzyklopéddisches Handbuch der Sonderpiddagogik und
ihrer Grenzgebiete, Berlin :

Folia — Folia Societatis Scientiarum Lublinensis

Folia Ph — Folia Phoniatrica, Ziirich

JP . — Jezyk Polski

Ks Fon — Ksigga referatow IV Miedzynarodowego Zjazdu Fonety-
kéw w Helsinkach, Mouton The Hague

Log — Logopedia, Lublin

Log Zb — Logopedicky Zbornik, Ko8ice

Ped — Pedagogika rewalidacyjna, pod red. A. Hulki, Warszawa

PF — Prace Filologiczne

Polono-Slav — Polono-Slavica. Ksiega pam. ku czci prof. H. Ulaszyna,
Poznan

RKJW r — Rozprawy Komisji Jezykowej Wroclawskiego Towarzy-
stwa Naukowego

Rodz — Rodzina i Szkola

Rosp — Studia jezykoznawcze poswiecone Profesorowi Stanisia-
wowi Rospondowi, Wroclaw

SO — Slavia Occidentalis

SPAN — Sprawozdania z prac naukowych Wydzialu Nauk Spolecz-
nych PAN

Stud FPiS — Studia z Filologii Polskiej i Slowianskiej

Wyt — Wytyczne w sprawie rozwoju ksztalcenia specjalnego...
Ministerstwo Oswiaty i Wychowania, Warszawa

ZN — Zeszyty Naukowe Pax

Z pol stud — Z polskich studiéw slawistycznych. Jezykoznawstwo
Zt fiir Phon — Zeitschrift fiir Phonetik, Sprachwissenschaft und Kom-
munikationsforschung.




Zofia Stamirowska

MAMY I TOM SEOWNIKA GWAR POLSKICH

Zamierzony i materialowo rozpoczety przez Kazimierza Nitscha, re-
dakcyjnie przygotowany i wdrozony przez Mieczyslawa Karasia, realizo-
wany, do niedawna pod jego kierunkiem', przez wyszkolony w pracy
nad Malym atlasem gwar polskich krakowski zespol dialektologiczny —
nowy Slownik gwar polskich zaczal si¢ juz ukazywaé¢ drukiem *.

Jest to wydarzenie o wielkiej wadze dla polskiej nauki, w szczegdl-
nosci za§ dla réznych dzialébw naszego jezykoznawstwa z dialektologia
i leksykografig na czele. Dowodzi¢ tego nie ma potrzeby, warto natomiast
zapoznaé ze Stownikiem (okreslmy go skrétem SGP) szerszy krag oséb,
ktére na pewno bedg z niego korzystaly, ale ktére moze nie znajdg czasu,
zeby szczegélowo i w calodci go przestudiowaé.

Autorka niniejszego artykulu podejmuje to zadanie z ochotg, sama
bowiem uczestniczy w opracowywaniu podobnego, cho¢ bez poréwnania
skromniejszego dziela, mianowicie Stownika gwar Ostrédzkiego, Warmii
i Mazur (w skrécie: SGOWM) i omawianie SGP da jej sposobno$¢ do
wielu refleksji i poréwnan. I nie tylko. do nich. Wielkie zainteresowanie
rozpoczetym dzielem, szacunek dla ujawnionego od pierwszej chwili jego
wysokiego poziomu, wreszcie zywe poczucie kolezefistwa z jego autorami,
a z drugiej strony ogélnie dostepna obserwacja, ze stowniki nie rodz si¢
od razu calkowicie przesadzone w swoim ksztalcie, ze dojrzewajg dopiero
na kartach swoich pierwszych zeszytéw, a czasem nawet i toméw —
wszystko to sprawia, ze artykul ten nie bedzie tylko recenzjg ani tylko
opisem wzbogaconym zapowiedzianymi poréwnaniami, ale bedzie tez wy-
biegal w przyszlosé, pozwalajac sobie nieraz przemysliwaé, jakby o wlas-
nej sprawie, co zrobié, zeby to, co juz jest tak dobre, stalo si¢ z czasem
jeszcze lepsze,

Na wstepie garsé informacji podstawowych. Redaktorem omawianych
zeszytow jest Mieczystaw Karas, zastepcg redaktora Jerzy Reichan, zespél
pracownikéw obejmuje précz nich dwanascie oséb. Pierwszy zeszyt tek-

1 Jak wiadomo, prof. M. Kara§ dzi§ juz nie Zyje. Zmarl 10.VIIL1977.

* Stownik gwar polskich opracowany przez Zaklad Dialektologii Polskiej Insty-
tutu Jezyka Polskiego PAN w Krakowie pod kierunkiem Mieczyslawa Karasia:
Zrédia, Ossolineum 1977, s. 150, Tom I zeszyt 1 (A — Algiera), Ossolineum [1979],
s. LXXXI+94+6 map.
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stowy poza wymienionymi na okladce artykulami zawiera wstep, zasady
redakcyjne, omdéwienie stosowanych okreslen geograficznych, spisy skré-
tow i sze§¢ cennych map przedstawiajacych kolejno: podzial administra-
cyjny PRL z r. 1975 i 1952, podzialy terytorialne Polski w XIV-XVI w

ugrupowanie dialektéw i poddialektéw polskich wedlug K. Nitscha, osa-
dzenie w terenie niektérych okreslen historycznych, geograficznych i et-
nicznych wystepujgcych w zrédlach Stownika i w literaturze etnograficz-
nej, wreszcie — geograficzng kolejnos¢ podawania dokumentacji w arty-
kulach stownikowych.

Czasowo obejmuje Stownik w. XIX i XX, geograficznie — ,,cale dostgp-
ne slownictwo gwar polskich, nawet spoza zwartego obszaru jezykowego,
siegajac w wielu wypadkach poza polityczne granice Polski Ludowej”
(Wstep s. XIV). Kartoteka Stownika zawiera blisko 3 000 000 kartek i oko-
lo 100 000 hasel. Material ten pochodzi przede wszystkim: ze Stownika
gwar polskich J. Karlowicza (z tym ze to, co u Karlowicza pochodzilo
z publikacyj, czerpie si¢ teraz wprost ze zrédel), z ekscerpeji pominietych
przez Karlowicza zZrodel XIX-wiecznych i zasadniczo wszystkich XX-
wiecznych, z opracowanych na zamoéwienie kilkudziesieciu wielotysiecz-
nych slownikéw poszczegblnych wsi i z materialéw leksykalnych zbiera-
nych w drodze specjalnych badan terenowych.

Charakter dziela jest dyferencyjny. Kolejne artykuly przedstawiajg
tylko wyrazy czysto gwarowe lub takie, ktére wprawdzie istniejg tez
w slownictwie ogbélnym, ale w gwarach wykazuja w stosunku do niego
jakies roéznice znaczeniowe lub formalne. Wyrazy ogélnonarodowe noto-
wane tez w gwarach, ale nie wykazujgce zadnych takich réznic wchodzg
rowniez do Stownika, ale bez opracowania i otrzymuja ponadto wyrdi-
nienie w postaci gwiazdki. Jest ich, jak si¢ okazuje, bardzo malo, Przy-
kladowo mozna wymienié¢ hasla *ABITURIENT, *ABSOLUCJA, *ADAP-
TER.

Po tych najogélniejszych informacjach trzeba oméwié przyjety w SGP
sposob przedstawiania materialu.

Artykul haslowy obejmuje kolejno nastepujace dz:aly (wszystkie —
w miare posiadanych zasob6w — z bardzo rozlegla dokumentacja): formy,
podstawowy dzial znaczen, podhasla, frazeologia, ewentualne polgczenia
wyrazowe (takie jak A ba, A ino, A tu) i — znowu w miare moznosci —
syntetyczne informacje o lokalizacji danego wyrazu oraz poszczegélnych
jego znaczen i form, wprowadzone nagléwkami Brak wyrazu i Geografia.

Jak zwykle w slownikach, kazdy wariant slowotwérczy jest osobnym
haslem, natomiast wszelkie przekrecenia wyrazéw, nawet gdy maja po-
zory wariantow slowotwérczych (np. grafka, nagrafka, zagrafka «agraf-
ka»), pokazuje sie¢ tylko w dziale form. Podobnie (a inaczej niz
w SGOWM) tylko w obrebie form podawane sg bezkoficowkowe formy
przymiotnikow (np. prézen, adwokatéw) i formy wyrazowe charaktery-
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zujace sie gwarowymi wariantami przyrostkéw (np. achtlewy, akack,
abzydasic) — nawet gdy dla danych wyrazéw nie s3 notowane formy typu
literackiego. :

Istniejg tez — znowu jak w wielu slownikach — hasla szeregowe, two-
rzone: wyjatkowo—dla trudnych do zhierarchizowania obocznych wa-
riantéw fonetycznych (np. ABZAJDA, ABZYDA), a z reguly — dla obocz-
nych form podstawowych, ktére majg, chotby czesciowo, niepodzielng
dokumentacje, gdyz w niektérych kategoriach fleksyjnych odpowiadaja
im jednakowe formy zalezne (np. AGRESTEK, AGRESEK, AGRESTKA
i AKACJA, AKACYJ). W SGOWM hasel szeregowych drugiego typu
jest duzo, I zeszyt SGP ma ich uderzajagco malo, cho¢ wydawaloby sie,
ze sporo jest hasel, ktére powinny by byé w ten sposéb polaczone, np.
ADIUTANT i ADIUTANTA, ADRES m i 2 i ADRESA. Widocznie, wbhrew
zastrzezeniom Wstepu (s. XXIV), w zrédlach SGP zazwyczaj potencjalnie
,,dwuznaczne” formy zalezne sg jui przyporzadkowane okreslonym for-
mom podstawowym. '

Pewne uwagi nasuwajg si¢ w zwigzku z podhastami. Jako podhasia
wystepujag w SGP: zgodnie z ogblng praktykg — wyrazy typu przymiot-
nikowego w uzyciu rzeczownikowym, wyrazenia przyimkowe i imienne
formy zalezne w uzyciu przysléwkowym oraz pluralia tantum, a ponad-
to — zestawienia, jak np. kozia broda, bialy i czerwony, ten sam, bqdZ jak,
(w SGOWM opracowywane w obrebie poszczegélnych znaczen) i czasow-
niki z sie (w SGOWM — osobne hasla). S3 wiec w poréwnaniu z SGOWM
réznice, ale wydaje sig, ze obie konwencje sa rownie dobre.

Wazniejsze i dyskusyjne s3 réznice w traktowaniu imiestowéw. Nie
budzi zastrzezen tylko — zgodne w obu stownikach — opracowywanie hi-
storycznych imieslowéw na -aly, -omy (np. splowialy, wiadomy) oraz
innych wyraznie zadiektywizowanych (np. gorqcy, pijany) w postaci samo-
dzielnych hasel. Z pozostalych te, ktére maja rozluzniony zwigzek for-
malny i znaczeniowy ze swoim czasownikiem (np. bojgcy «bojazliwy»,
jedzqcy «jadalny», bity «przemyslny, sprytny», chodzony «rodzaj tanca»),
stanowiag w SGP takze samodzielne hasla, a calg reszte wtapia si¢ w ogol-
ng dokumentacje czasownikow. W SGOWM obie te grupy idg jako pod-
hasta, co — jesli chodzi o imiestlowy bierne — niemal z reguly okazuje sig
niepotrzebnym balastem. Wydaje sie, ze najlepiej by bylo zréznicowac
traktowanie imiestlowéw biernych i czynnych. Z biernych powinno sieg
eksponowaé (najlepiej — jako podhasta, czyli — jak w SGOWM) nie tylko
te o rozluznionym zwigzku z czasownikiem, o ktérych byla mowa przed
chwilg, ale rowniez takie jak skurczony, u$miechnigty, zmarznigty, ktore
formalnie sa bierne, a znaczeniowo czynne *, pozostale zas — rzeczywiscie
wtapiaé w ogdlna dokumentacje czasownikow, jak to jest w SGP. Nato-

[ —

3 O tych drugich przypomnial mi prof. M. Szymczak.
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miast czynne (wspoélczesne i uprzednie) s3 w gwarach tak rzadkie, ze
nalezaloby je eksponowaé zawsze, znowu — najlepiej jako podhasta.

Techniczne zasady opracowywania frazeologii s3 chyba w SGP lepsze
niz w SGOWM. Wszystkie zwigzki frazeologiczne grupuje sie tam w kon-
cowej czesSci artykulu (w SGOWM — w miare mozno$ci w obrebie po-
szczegblnych znaczen); obowigzujagcym miejscem opracowania zwigzku
jest artykul wyznaczony przez jego czlon rzeczownikowy, a w braku
rzeczownika — przez pierwszy wyraz zwigzku (w SGOWM — w zasadzie
przez wyraz okreslany, co dla uzytkownika moze byé¢ trudniejsze); pod
innymi czlonami zwigzku zamiast przyjetych w SGOWM odsylaczy daje
si¢ — ale tylko ,niekiedy w miare potrzeby” (s. XL)— powtérzone opra-
cowanie, a wiec ten sam zwigzek z tg sama definicjg i dokumentacjg.
Wszystko to wydaje si¢ dobre z wyjatkiem przytoczonego zastrzezenia.
Ta zasada, zupelnie plynna i zapowiadajgca raczej niesygnalizowanie
zwigzkéw frazeologicznych od strony ich dalszych czy nierzeczowniko-
wych skladnikéw, budzi zdziwienie i niepokdj, bo nie uwzglednia caloscio-
wego z reguly charakteru tych zwigzkéw. Chyba stuszniej postepujemy
w SGOWM, gdzie z zasady przytaczamy zwigzek frazeologiczny pod
wszystkimi jego znaczacymi skladnikami, a tylko wyjatkowo pozwalamy
sobie upodrzedni¢ jaki$ skladnik jako naszym zdaniem nadwyzkowy lub
pelnigcy role raczej strukturalnogramatyczng niz leksykalng, co w obu
wypadkach ujawniamy przez wziecie takiego skladnika w nawias, zapo-
wiadajgc w ten sposob, ze w artykulach poswieconych tym nawiasowym
wyrazom nie bedg te zwigzki sygnalizowane. Np.: oddaé¢ ducha [Bogu,
w rece Boga, ...] [mieé¢] pelne rece roboty, [mieé] lata na grzbiecie, [nie
cheieé czego] w gebe braé «nie chcie¢ o czym mowiés.

Przechodze do oméwienia zawartosci cze$ci formalnej artykutu.

W zakresie fleksji oba slowniki pokazujg (lub zamierzajg pokazywac):
1) niezgodne z dzisiejszym jezykiem literackim: a) typy fleksyjne (np.

myslit, dawa, padze), b) wyréwnania tematyczne (np. biere, jadziesz,

mechu), c) formy comparatiwu i superlatiwu (np. gorzej gorgcy, naj-
lekciejszy), ’

2) relikty odmiany rzeczownikowej przymiotnikow,

3) swoiste (jest to moje okreslenie dorazne) formy fleksyjne, przy czym

w praktyce SGOWM za swoiste uwaza si¢ wszelkie formy niezgodne

z dzisiejszym jezykiem literackim, a w zalozeniach SGP — tylko te

z nich, ktore sg ponadto niezgodne ze znanymi z literatury naukowej

systemami fleksyjnymi poszczegoélnych gwar.

A wiec w punkcie 3. wystepuje réoznica. Warto jg skomentowaé. Zasa-
da stosowana w SGOWM nie zaklada, chyba slusznie, ogélnej znajomosci
fleksji poszczegolnych gwar, ale prowadzi do nadmiernego rozrostu in-
formaciji fleksyjnych, w ktoérych — zwlaszcza gdy chodzi, jak u nas, o ob-
szar niezbyt zréznicowany dialektycznie — zaczynajq sie powtarzaé¢ ciggle
takie same formy. Zasada SGP pozwala (teoretycznie) na oszczednosc
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miejsca, ale naraza autorow na nielatwe rozstrzyganie, co z tego zakresu
mozna uzna¢ za rzeczy znane, i na borykanie si¢ z dylematem, jak poste-
powa¢ w wypadkach, kiedy konkretna forma na jednym terenie ma cha-
rakter systemowy, na innym jest tylko archaizmem lub innowacja, a jesz-
cze gdzie indziej pojawila si¢ nieoczekiwanie. Wydaje sie, ze np. artykuly
ADWOKAT i AKACJA zdradzajq takie wlasnie redakcyjne trudnosei.

W zakresie fonetyki ambicje i przyjety zakres odpowiedzialnosci sa
w obu stownikach zupelnie takie same. W obu podaje sie tylko rozmaite
znieksztalcenia wyrazowe oraz cechy reliktowe i zleksykalizowane lub
ograniczone do malej grupy wyrazoéw. Ale sposob podawania jest zupelnie
rézny i tu SGP bedzie musial p6js¢ w kierunku pewnej racjonalizacji .

W SGOWM wydobywa sie tylko te zjawiska fonetyczne, ktore sie
mieszcza w Wwyzej wskazanym zakresie odpowiedzialnosci, pomijajac
wszystkie towarzyszgce im banalne cechy systemowe (jak mazurzenie,
labializacje, znane kontynuanty wargowych miegkkich, systemowe a po-
chylone), i dzieki temu mamy czesé¢ fonetyczng krotka i wyrazisty oraz
pelng jej zgodnosé¢ z haslami odestanymi. Artykuly I zeszytu SGP po-
dajq zawsze literalna posta¢ kazdego zapisu z zachowaniem: wszystkich
tych cech towarzyszacych, formy fleksyjnej, a nawet ortografii (np. po-
sta¢ adyjunk — w trzech wariantach, obiecadto — w pieciu, przy czym
nie sa to przyklady najjaskrawsze), a syntezy mozna dopiero oczekiwaé
w koncowym dziale geografii i — posrednio — w hastach odestanych.

Dzial geografii nie ma w SGOWM odpowiednika, bo w naszych wa-
runkach wystarcza uogolniona lokalizacja podawana w glowkach arty-
kuléw oraz przy formach i znaczeniach. Natomiast przy nawale i rézno-
rodnosci materiatu, jaki prezentuje SGP, Geografia jest dzialem wprost
niezastgpionym, gdyz — mowigc ogoélnie o zasiegach i ograniczeniach te-
renowych poszczegolnych form i znaczen, a tez samego wyrazu — daje
skrot calego artykulu, Szczegélnie potrzebne jest to w odniesieniu do
form, bo bez tej syntezy rozlegle a drobiazgowe informacje o formach
(SciSle: o fonetyce) w wielu artykulach bylyby, przy dzisiejszym spo-
sobie przedstawiania, zupelnie nieprzyswajalne.

Ale wlasnie syntetyczne ujecie fonetyki okazuje sie bardzo trudne.
Do wyjatkéw naleza doskonale, lapidarne ujecia w artykulach AINO,
AKORDNIK, AKUSZERKA. S3 to jednak artykuly co do fonetyki latwe,
z niewielu i nieklopotliwymi zréznicowaniami przedstawianych wyrazow.
Zazwyczaj synteza potrzebna jest wlasnie tam, gdzie w kazdej niemal
postaci wyrazowej krzyzuje sie po pare waznych zjawisk fonetycznych.
A w takich wypadkach zadanie jest naprawde trudne.

W niektorych artykulach (jak np. ADWENT i AGREST) autorzy ogra-
niczajg si¢ w takiej sytuacji do podania geografii wyabstrahowanych wa-
riantéw poszczegélnych czesci wyrazu. Mozna wowczas osiagnaé zwiezlosé

—_—— e ——

¢ Redakcja SGP juz to postanowila, moéwil mi o tym doc. J. Reichan.
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i pozorng wyrazistos¢ (tak jest w ADWENCIE), ale slownikowi taka
synteza nie sluzy, nie pokazuje bowiem ani jednej konkretnej postaci
wyrazowej. Kiedy indziej (np. w artykulach AJWOJ, AKACJA) autor,
moéwige o zjawiskach wystepujacych w naglosie, srodglosie itd., stara sie
stale przytacza¢ odpowiednie pelne postacie wyrazowe, Obraz zréznicowan
fonetycznych rzadko jest wowczas zwiezly (m.in. dlatego, ze ta sama postaé
wyrazu bywa przytaczana parokrotnie, to ze wzgledu na naglos, to na te
czy inng zmiane w $rodglosie, ...), ale zachowuje charakter ujecia leksy-
kalnego i to jest jego niezaprzeczalng wartoécia. Tym bardziej warto sie
zastanowi¢, czyby do tych pozgdanych uje¢ wyrazowofonetycznych nie
mozna bylo dochodzi¢ w sposéb prostszy i bardziej przejrzysty. Patrzace-
mu z boku, co, jak wiadomo, jest najwygodniejsza pozycja obserwacyjna,
nasuwajg si¢ tu pewne uwagi. Nie sg one odkrywcze. Chcialyby tylko
by¢ zacheta do ogblnego i w miare moznosci konsekwentnego przyjecia
w SGP pewnych tendencji, ktére juz tu i éwdzie si¢ w nim pojawiajg.
Z tymi zastrzezeniami moga by¢ te uwagi warte rozpatrzenia, niech wiec
bedzie wolno je przedstawié¢, dla oszczedno$ci miejsca — w formie paru
skrétowych postulatow:

1) Pomija¢ zjawiska, ktore w dziale form moga mie¢ uzasadnienie, ale
nie sg indywidualng wlasciwoscia danego wyrazu (np. posta¢ akacyja);

2) pomija¢ lub najwyzej zalatwia¢ sumaryczng wzmiankg na koncu
realizacje sporadyczne (np. hakacja, wokacyja, uokacyja, zakacyja; eksa-
mit, seksamit, samit; ,,pochylenie” a- w agrest),

3) gdzie si¢ da (byloby to mozliwe np. we wspomnianych artykulach
AJWOJ i AKACJA), podawa¢ wprost zasiegi glownych postaci wyrazo-
wych, bez abstrakcyjnych nadbudéwek fonetycznych;

4) gdzie przy skomplikowanym obrazie calosci geografia poszczegol-
nych cech domaga sie¢ uwydatnienia, podawaé¢ ja, ale stara¢ si¢ obywaé
bez niepotrzebnych, a czasem i ryzykownych wprowadzen typu ,,proteza”,
»wtoérna nosowosé”, , kontynuant a”, no i koniecznie uzupelniaé ten obraz
informacjg o gléwnych postaciach calego wyrazu i bodaj szkicem ich roz-
lokowania.

Marginesowo mozna by jeszcze podsung¢ rade, zeby w calym dziale
geografii przy podawaniu obszaréw wystepowania $mielej siega¢ po uogol-
nienia i przyblizenia. Szczeg6ly moze przeciez czytelnik znalezé w poprze-
dzajacych cze$ciach artykulu, tu zas powinno byé mozliwie krétko i wy-
raziscie. .

“Przy objasnijaniu znaczen oba slowniki postuguja sie swobodnie badz
to synonimami literackimi, badz rozmaitymi typami definicji, bagdz wresz-
cie definicjg uzupelniong synonimem, Jednak w SGOWM repertuar ro-

Przede wszystkim stosujemy nie przewidywana w zasadach SGP de-
finicje¢ odeslang. A jest to rodzaj definicji bardzo przydatny, pozwalajacy
odcigzy¢ stownik od zbednych powtérzen. Niech to zilustrujg przyklady.

3 Poradnik Jezykowy nr 1/8l




e R b

12 ZOFIA STAMIROWSKA

— o — - — — ——  — e =~ . A ————————————— —_—

W I zeszycie SGP czytamy: AJNSZYT «worek z gestego plétna, w ktérym
znajduje sie pierze (w pierzynie lub poduszce); wsyp, poszwa» i zaraz
dalej: AJNSZYTUNG z ta samg definicja. Podobnie: AGNUSEK 1 i AG-
NUSKO — jedno i drugie z definicja «medalik do noszenia na szyi lub
przy rézancu». W SGOWM pelna definicja wystepowalaby tylko przy
pierwszym z takich hasel, a drugie byloby objasnione po prostu przez
pierwsze: AJNSZYTUNG «AJNSZYT», AGNUSKO «AGNUSEK w 2n 1»,
przy czym zastosowanie w lapkach wersalikow wyraznie by wskazywalo,
ze synonim pochodzi w tym wypadku z tego samego slownika, a nie z je-
zyka literackiego.

Drugie ulatwione objasnienie, jakie szeroko stosujemy w SGOWM,
mozna zakwestionowaé jako bezprecedensowe w formie i ograniczajace —
chyba jednak tylko na pozér — autonomiczno$é¢ slownika. Jest to objas-
nianie wielu znaczen (wielu w skali stownika, ale w obrebie hasta — nigdy
wiecej niz jednego) przez ogp, ktory to skrét oznacza u nas podstawowe
znaczenie danego wyrazu w polszczyznie ogoélnej, inaczej mowigce — ozna-
cza to ze znaczen danego wyrazu, ktore sie¢ narzuca jako glowne, kiedy
Polak méwigcy jezykiem ogélnym odbiera ten wyraz podany w izolacji.
Szczegoblnie dogodne jest nasze ogp, gdy trzeba objasni¢ glowne znaczenie
wyrazéw z najbardziej podstawowego zasobu jezykowego, takich jak wo-
da, okno, krew, glowa, placz, $piewaé, jesé, zielony, uwalnia nas bowiem
wtedy od definicji najbardziej klopotliwych, najtrudniejszych do proste-
go i krotkiego sformulowania.

Objasnianie przez ogp nie ma jednak zastosowania do wyrazow, ktore
by mozna nazwaé¢ stuzebnymi: przyimkoéw, spéjnikow, partykul, wy-
krzyknikéw, a na ogol tez do zaimkow. Funkcje takich wyrazéw objasnia
sie w obu slownikach (jak i w innych) opisowo, przy czym bywa to opis
gramatyczny, semantyczny lub mieszany, z cz¢stym dodaniem synonimow
(np. wprowadza zdanie podrzedne przyczynowe «bo»; wyraza wzajemne
wylgczanie sie zdan lub czlonéw zdan «albo»; uwydatnia przeciwstawno$é
trefci wypowiedzenia «ale, ale tylko», wzmacnia Zyczenie, rozkaz, pona-
gla; uzasadnia, czasem z odcieniem zniecierpliwienia «przecieZ» — wszyst-
kie przyklady z SGP) i z reguly — z ogélnym wprowadzaniem typu gra-
matycznego.

W SGOWM wprowadzeniem tym sg zwykle nazwy czeSci mowy
z ewentualnym zawezeniem (spdjnik, partykula, przyimek lgczqcy sie
z datiwem, zaimek wzgledny, ...), czasem mianowicie przy haslach trud-
nych do osadzenia w klasyfikacji gramatycznej (jak psiakrew!, wio!, bec,
tapu capu) — okreslenia innego typu: przeklenstwo, zawolanie, a nawet
zupelnie ogélnikowo: wyraz czy wyrazenie. W SGP bywa zupelnie tak
samo, ale czesciej stosuje sie okresSlenia: w funkcji syntaktycznej i w
funkcji ekspresywnej (wzglednie ekspresywno-impresywnej czy seman-
tyczno-ekspresywnej). Rozmaito$é ta nie wydaje sie istotna. Istotne i za-
razem bardzo pomyslne jest to, Zze w tych rozmaitych ramach autorzy
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SGP podajq material doskonale uporzadkowany i przejrzyscie objasniony:.
Przedstawicielka SGOWM moze do tego z satysfakcjg doda¢, Ze opraco-
wania tych najtrudniejszych hasel wykazujg w obu slownikach daleko
idgeq, czesto zupelng zgodnoséé. Zapewne nie bez wplywu na to jest czer-
panie przez oba zespoly wzoréw z innych slownikéw, a przede wszystkim
ze Slownika jezyka polskiego W. Doroszewskiego (SJPDor). Ale tylko my
wiemy, ilu subtelnych i czesto nielatwych modyfikacji wymagaja te wzo-
ry, gdy sie je przystosowuje do materialu gwarowego. Jesli wiec w opra-
cowaniu tych samych hasel dochodzimy, w Krakowie i w Warszawie, do
jednakowych wynikéw, to jest to na pewno dowodem rzetelnie osiagnie-
tej trafnosci naszych ujeé.

Pozostaje do oméwienia najbardziej dyskusyjna cze$é artykuléw SGP,
mianowicie Polgczenia. Termin ten oznacza ,zestawienia takich czesci
mowy, ktére pelnig funkcje syntaktyczng lub ekspresywna, jak partyku-
ly, spojniki, np.: a jakZe, a bo, az tu, az... az, abo i, ano to juz, ano tak”
(Wstep s. XL). SJPDor takze wyodrebnia tego typu polgczenia, ale tam
sq one osadzone w ogoélnej strukturze artykulu i wprowadzone badz to —
jak w artykule II. A — wlasnymi uogélniajgcymi nagléwkami (1h. «uzy-
cia [a jako spéjnika] w zespolach spéjnikéw lub wyrazen spéjnikowychs,
2b. «[partykula nawigzujgca i wzmacniajaca] odnoszgca sie do poszczegél-
nych wyrazéw lub wyrazen, gléwnie spéjnikowych, przystowkowych, wy-
krzyknikowych»), badz tez — jak w ALBO — przerywnikami w obrebie
poszczegélnych funkeji wyrazu haslowego. W tym tez kierunku poszedt
w I zeszycie SGP artykul ABY, jest on tu jednak wyjatkiem na tle pa-
nujacej praktyki podawania alfabetycznego lancucha tych tzw. polgczen
na samym koncu artykulu (tylko przed ewentualnym dzialem Geografia)
jako swojego rodzaju dodatku®. A bywa tego bardzo duzo. Oto pare przy-
kladéw, w tym ostatni — najjaskrawszy pod tym wzgledem w calym
zeszycie: ADY — wlasciwy artykul (bez Polgczen) */, strony, Polgczenia
'/y strony, 8 jednostek; 1. ABO — wlasciwy artykul 1'/, strony, Polqcze-
nia 1%/, strony, 24 jednostki; II. A — wlasciwy artykul 5 stron, Polgczenia
10"/, stron, ponad 120 jednostek.

Dla dopelnienia obrazu trzeba dodaé¢, ze obok takich, najbardziej cha-
rakterystycznych, polaczen, jak podane przykladowo w definicji przy-
toczonej przed chwilg ze Wstepu, widniejq tez inne typy, np. a bab, a baié,
a bajtoé¢ (takie — zazwyczaj na podstawie pojedynczych poswiadezen);
a dze, a dzisz, a dzicie; a naraz, a tu nagle, a w koncu, a dopiero potem,
ady han, ady przecie. 1 jeszcze jedna wazna rzecz. Wiele z tych rozmai-
tych wyrazen wystepuje tez w SGP w postaci zrostéw i wtedy stajg sie
one osobnymi haslami, z reguly jednak — nawet gdy nie zachodzi wza-
jemna zgodno$¢ czy blisko$é funkcji — obustronnie zwigzanymi z ich od-

* Tylko polaczenia wykrzyknikowe pozostawia sie¢ w SGP w obrebie artykuléw,
zob. II.A i ACH.

o
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powiednikami w Polgczeniach. O tym, czy dany zapis zostanie uznany za
zrost i stanie si¢ wtedy samodzielnym haslem, czy za polgczenie, zdaje
sie decydowaé¢ wystepujgca w zrédle laczna lub rozlgezna, ortografia.

Rzecz jest na pewno pod wielu wzgledami trudna, m.in. bardzo trudna
do objecia jej jakimi$ generalnymi zasadami, gdyz co krok spotyka sie
tu co$ innego, ale mimo to trzeba stwierdzi¢, ze zar6wno sama mnogos¢
tych polaczen uznanych za zleksykalizowane, jak i sposéb ich przedsta-
wiania stanowig dla Stownika duze obcigZenie, a przede wszystkim ato-
mizujg go i zacierajq wyrazistos¢ opracowania wiodacych hasel. C6z bo-
wiem stagd — mozna by powiedzie¢ — ze otrzymaliSmy dobre, przemyslane
i zhierarchizowane opracowanie wyrazu a, skoro zaraz po ostatniej kropce
zaczyna si¢ korowo6d 124 uzy¢ tego a, ani w zaden sposéb nie ustosunko-
wanych do jego dopiero co przedstawionych funkeji, ani nie powigzanych
miedzy sobg — ? :

Wydaje sie, ze w toku dalszych prac praktyka Stownika bedzie mu-
siala w tej dziedzinie ulec jakiej§ modyfikacji. Troche wstepnych sugestii
mozna by wysunaé juz dzisiaj. Pozwole je sobie przedstawi¢, gléwnie —
na przykladzie wyrazen z pierwszym czlonem a.

Przede wszystkim w przyszlosci nalezaloby chyba dazy¢ do jakoscio-
wego, a w konsekwencji tez ilosciowego ograniczenia tak kwalifikowane-
go materialu. Mianowicie trzeba by chyba: w ogéle usungé spomiedzy
polaczen takie — choéby czesto spotykane — sekwencje wyrazowe, jak
a naraz, a dopiero potem, ady han, a jeny, a jeszcze, a co 1, a c6z dopiero,
a malo to, gdzie kazdy ze skladnikéw znaczy swoje *, zas powtdérzone lub
wspbldzialajgce spdjniki typu abo ... abo, abo ...albo, czy ... albo przeniesé¢
w obreb wlasciwych artykuléw, gdzie wystarczy je pokaza¢ po przeryw-
nikach.

Dalej, stuszne by bylo chyba polaczyé¢ materialowo i ,,wyda¢ na wspél-
ne losy” jednobrzmigce polaczenia i zrosty, jak @ ba i ABA, a bab i ABAB,
a boé i ABOC, a ino i AINO, a jakze i AJAKZE, a dzicie i ADZICIE, a tez
a dze i ADZE oraz — na prawach wariantu fonetycznego — AJDZE,
a dzisz i AJDZISZ. (Moze — z wyjatkiem nielicznych wzajemnie zupelnie
réznych co do funkeji).

Dla niektérych polgczen, jak np. dla a boé, a dy, a dyé, wynikiem tego
staloby sie po prostu wlgczenie ich w material juz istniejacych samodziel-
nych hasel. Reszte trzeba by chyba podzieli¢ na takie, ktére maja ktorys
z czlonéw nie wystepujgcy samodzielnie w materiale Slownika i inne,
w ktérych to nie zachodzi. Pierwsze powinny zachowa¢ nadal swoje auto-
nomiczne opracowanie, z tym ze moze z reguly, niezaleznie od pisowni,
tez otrzymywa¢ status samodzielnego hasla. Drugie nalezaloby opraco-

¢ .. z tym ze dalszy czlon sekwencji ,znaczgc swoje” nie musi tu koniecznie
wystepowa¢ w swoim znaczeniu podstawowym.
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wywa¢ od strony wszystkich (najczesciej: obu) cztondéw wyrazenia, czy-
li — w tylu artykulach, ile jest czlonéw.

I jeszcze ostatnia sugestia. Indywidualne opracowanie powinno sie
znalez¢ w obrebie artykuléw wyznaczonych przez drugi czlon wyrazenia,
natomiast w artykule II. A’ powinny si¢ te wyraZenia ujawni¢ w cyta-
tach w obrebie nowych funkcji ujetych zbiorczo na wzér dzisiejszej funk-
cji IIlcp («[wzmacnia wypowiedz wykrzyknikowa] w licznych okrzykach
skierowanych do zwierzat (odpedzanie, przywolywanie itp.)»).

Mozna by sobie np. wyobraza¢ stworzenie takich funkciji:

1) «a wprowadza drugi sp6jnik nie zmieniajgc jego funkcji» (i tu w cy-

tatach dzisiejsze a bo la, a co 2);

2) «a w polgczeniu z zaimkiem lub partykulg»s:
a) «nadaje im lub wzmacnia charakter potwierdzenia» (w cytatach a ino,

a jakze, a jufci, ...),

b) «na tle kontekstu nadaje im znaczenie opozycyjne lub czyni je sygna-
lem zaskoczenia» (a tak, a tu),
¢) «wzmacnia je nie zmieniajac ich funkeji» (a bodaj, a wej, ...).

Ten typ ujecia, gdyby si¢ go udalo zrealizowaé, bylby zblizony do
tego, co widzimy w SJPDor w artykule II. A, ale bylby pelniejszy, wzbo-
gacony probg klasyfikacji i charakterystyki funkcji pelnionych przez a w
rozmaitych polgczeniach. Byloby to piekne dopelnienie trudu i inwencji,
ktére juz wlozono w wybranie i przedstawienie zarejestrowanych polg-
czen, a SGP moglby sie sta¢ pod tym wzgledem wzorem dla innych przy-
szlych slownikow.

Pozostaje doda¢, ze SGOWM ze swojego materialu wydobywa mniej
takich polgczen, a wydobyte pokazuje tylko w poprzedzonych przerywni-
kami cytatach w obrebie poszczegblnych funkeji wyrazu haslowego.

Stownik gwar polskich bedzie jednym z podstawowych dziet dla kul-
tury narodowej. *

7 Nadal trzymam si¢ przykladowo wyragef z pierwszym czlonem a, bo nie mozna
moéwi¢ bez konkretnego materialu przed oczami, ale oczywiscie nie zapominam, ie
te wlasnie polaczenia pozostang juz w Slowniku w swoim dzisieYszym ksztalcie
opracowania.




Jerzy Reichan

ODPOWIEDZ REDAKCJI ,, SLOWNIKA GWAR POLSKICH”

Z wielkim zadowoleniem i wdziecznoscig powitaliSmy recenzj¢ Stow-
nika. Zawarte w niej stowa aprobaty, uznania i uwagi krytyczne s3 dla
nas tym cenniejsze, ze wyrazila je znakomita znawczyni zagadnien leksy-
kograficznych, ktéra w latach 50-tych, bedac gléwna wspdlpracowniczky
prof. K. Nitscha, brala udzial w formowaniu podstaw kartoteki recenzo-
wanego Stownika gwar polskich. Godzi si¢ tez przypomnie¢, ze docent
Zofia Stamirowska w krakowskiej Pracowni Atlasu i Stownika Gwar
Polskich (obecnie przemianowanej na Zaklad Dialektologii Polskiej Insty-
tutu Jezyka Polskiego PAN w Krakowie) kierowala nie tylko pracami
slownikowymi, ale byla réwniez wspélredaktorkq Matego atlasu gwar
polskich, tak za zycia prof. K. Nitscha, jak i jego nastepcy prof. M. Ka-
rasia. Wszystko to sprawia, ze uwagi recenzentki wypowiedziane pod
adresem Slownika gwar polskich (bedziemy go okre$la¢ za autorks re-
cenzji skrétem SGP) wykazuja bardzo dobra i szczegblowy znajomost
rzeczy. Wypowiedz recenzentki traktujemy jako glos dyskusyjny bardzo
do$wiadczonego czlonka naszego zespolu. Do dawnych krakowskich do-
$wiadczen dolgczyla recenzentka nowe obserwacje poczynione przy opra-
cowywaniu Stownika gwar Ostrédzkiego, Warmii i Mazur (bedziemy
oznaczaé go skrétem SGOWM). Recenzja ma charakter poréwnawczy:
autorka poréwnuje zasady redakcyjne SGP ze stosowanymi w SGOWM.
Zastanawia sie nad tyrn 1) jaka jest przydatnosé poszczegdlnych zasad
dla jasnego, prostego i logicznego uporzadkowania materialu, 2) w czym
zasady kaidego z dziel gérujg nad zasadami dziela poréwnywanego,
3) w jaki sposob mozna by zaradzié¢ ewentualnym brakom, mankamen-
tom, niejasnosciom. Nie ogranicza si¢ zatem autorka tylko do krytyki,
lecz takze daje swoje wlasne propozycje. Recenzentke cechuje duzy
obiektywizm i samokrytycyzm: nie waha sie¢ wskaza¢ slabych punktow
takze w SGOWM.

Jest zatem recenzja doc., Zofii Stamlrowsklej tworczym mysleniem
o roznych ogélnych i szczegélowych problemach zwigzanych z redago-
waniem slownikow gwarowych. Do tych rozwazan zostaliSmy zaproszeni
tak przez autorke, jak i przez redaktora ,Poradnika Jezykowego” —
prof. Mieczyslawa Szymczaka. Chetnie przyjmujemy zaproszenie i spie-
szymy z wyrazeniem naszych pogladéw na rbzne sprawy poruszone w re-
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cenzji. W niektérych sprawach zgodzimy sie z recenzentka, w innych wy-
powiemy odmienne zdanie, ktore postaramy sie uzasadnié.

1. Dziwi recenzentke mata ilos¢ hasel szeregowych w SGP. Przypo-
minamy, ze w zasadach redakcyjnych na s. XXIV piszemy, ze hasla takie
tworzymy tylko w niektorych, wyjatkowych wypadkach, dzieje sie to
mianowicie wtedy, kiedy ,trudno jest ustali¢, od jakiej postaci wyrazu
pochodzg wystepujace w materiale dokumentacyjnym formy zalezne”.
To zatem, ze udalo si¢ nam wielokrotnie unikngé hasel szeregowych,
uznawanych przez nas za zlo konieczne, uwazamy za sukces. Sluszne jest
zatem stwierdzenie recenzentki, ze czestokro¢ ,,potencjalnie «dwuznacz-
ne» formy zalezne sg juz [w materialach — dopisek redakcji SGP] przy-
porzagdkowane okreslonym formom podstawowym” i tym samym nie
stwarzajg redakcji trudnosci interpretacyjnych.

2. Imieslowy na -aly, -omy oraz inne zadiektywizowane (np. gorqcy)
sq w obu slownikach traktowane jako samodzielne hasla nie przyporzad-
kowane odpowiednim czasownikom. Nie stwarzajg zatem zadnych klopo-
tow redakcyjnych. Trudno$¢ — zdaniem recenzentki — powstaje przy
tych, ,ktore majgq rozluzniony zwigzek formalny i znaczeniowy ze swoim
czasownikiem (np, bojqcy «bojazliwy», jedzqcy «jadalny», bity «przemys$l-
ny, sprytny», chodzony «rodzaj tanca»”. Wszystkie te wyrazy stanowig
w SGP osobne hasla, podczas gdy w SGOWM s3 podhaslami. Autorka
recenzji proponuje, by SGP poszedl za wzorem SGOWM i wymienione
wyzej wyrazy traktowal jako podhasia pod odpowiednimi czasownikami.
Propozycja ta nie wydaje si¢ nam sluszna. Stoimy na podobnym stano-
wisku jak profesor Witold Doroszewski w Slowniku jezyka polskiego,
ktory tego typu wyrazy uznal za jednostki juz w pelni zleksykalizowane
i zaslugujace z tego powodu na traktowanie jako samodzielne hasla.

Na marginesie tych rozwazan nasuwa si¢ wszakze jeszcze jedna re-
fleksja, tym razem dotyczagca SGOWM: nie wydaje si¢ celowe wyodreb-
nianie w tym slowniku jako podhasel tych sposréd imiestowoéw, ktére sa
poczuwane nadal jako formy czasownikowe. Sama zreszty recenzentka
jest tego zdania, jezeli chodzi o imieslowy bierne, skoro w jej recenzji
znajdujemy nast¢pujgce slowa: ,,Z biernych [imieslowéw — dopisek re-
dakeji SGP] powinno si¢ eksponowaé (najlepiej jako podhasta — czyli —
jak w SGOWM) nie tylko te o rozluznionym zwiazku z czasownikiem,
o ktérych byla mowa przed chwilg, ale réwniez takie jak skurczony,
u$miechnigty, zmarzniegty, ktore formalnie sg bierne, a znaczeniowo czyn-
ne, pozostale zas — rzeczywiscie wtapia¢ w ogélng dokumentacje czasow-
nikéw, jak to jest w SGP”. W ostatnim zatem stwierdzeniu recenzentka
przyznaje, Zze rozwigzanie stosowane w SGP jest korzystniejsze niz
w SGOWM. Na koncu akapitu traktujgcego o imiestowach autorka re-
cenzji wysuwa propozycje, by imiestlowy czynne (wspoélczesne i uprzed-
nie) z reguly traktowaé jako podhasta z powodu ich rzadkiego wystepo-
wania w gwarach. Trudno si¢ zgodzi¢ z tg propozycjg, poniewaz — na-
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szym zdaniem — kryterium uznawania czego$ za podhasio jest stopien
leksykalizacji, nie zas czestotliwosci wystepowania.

3. Cieszy nas uznanie dla technicznych zasad opracowania frazeologii
w SGP: chodzi tu o podawanie zwigzkow frazeologicznych odnoszacych
si¢ do danego hasla na koncu artykulu slownikowego, nie za$ po poszcze-
golnych znaczeniach i podznaczeniach. ZdecydowaliSmy sie na taki uklad
z tego wzgledu, ze nie zawsze bylo latwo rozstrzygna¢, czy dany zwigzek
laczy sie z tym znaczeniem lub podznaczeniem, czy tez z innym, a takze
i dlatego, ze latwiej czytelnikowi znalez¢ zwigzki zgrupowane w jednym
miejscu, niz rozproszone w réznych miejscach dlugiego nieraz artykulu.
Niepokoi natomiast recenzentke inna sprawa zwigzana z frazeologia,
a mianowicie niestosowanie przez nas odsylaczy od poszczeg6lnych czio-
noéw zwigzku frazeologicznego do hasla, pod ktorym dany zwigzek zostal
przytoczony (nawiasem dodajmy, ze w naszych zasadach redakcyjnych
wyraznie okre$lono — o czym recenzentka pisze — czlon zwigzku wyzna-
czajgcy haslo, pod ktéorym zamieszczamy material do danego zwiazku).
Niepokojgco zwlaszcza — zdaniem autorki — brzmig slowa naszych zasad,
ze ,niekiedy, w miare potrzeby” powtarzamy ten sam zwigzek razem
z definicjg i materialem takze pod innymi jego czlonami, Pragniemy za-
pewnié zaréwno autorke recenzji, jak i czytelnikéw Slownika gwar pol-
skich, ze niezaleznie od naszej zasady naczelnej wyznaczajgcej haslo, pod
ktorym zwigzek powinien sie znalezé¢, staramy sie i bedziemy sie starali
podawa¢ nadal zwigzki frazeologiczne takze pod wszystkimi innymi istot-
nymi jego czlonami (np. mieé achtlik za lajbem «by¢ pijanym» umiescimy
pod haslami mieé, achtlik i lajb, pominiemy pod haslem za), czyli innymi
slowy, kiedy bedziemy interpretowa¢ nasze zastrzezenie ,niekiedy w mia-
re potrzeby”, polozymy raczej akcent na wyrazach ,,w miare potrzeby”
niz na wyrazie ,,niekiedy”.

4. Bardzo trafne sq uwagi krytyczne dotyczgce sposobu podawania
przez SGP form fonetycznych w dzialach form. Istotnie, dotychczas przez
nas stosowany system cytowania w dziale form zapiséw w ich Scislej lite-
ralnej postaci, z uwzglednieniem nie tylko tych elementéw danej formy,
ktére sg istotne leksykalnie, ale takze wszelkich szczegélow systemo-
wych, nie jest najwlasciwszy. Np. zgodnie z naszym systemem w dziale
form artykulu wyrazu jarzmo cytowaliby$my, idgc w tym za zrédlami,
rézne fonetyczne warianty formy jerzmo, w rodzaju: jeZmvuo je"ZImuo,
jefmo itp. zamiast po prostu napisaé: typ jerzmo i pomingé wszelkie nie-
istotne cechy systemowe w rodzaju labializacji -o, frykatywnej wymowy
-f- itp. Postanowiliémy zatem od II tomu Slownika stosowaé¢ w tych wy-
padkach, w ktérych to sie okaze mozliwe, system znacznie uproszczony:
zamiast plejady réznych zapisow dokumentujacych dang forme, bedziemy
podawaé jej postaé uogélniong. Tym bardziej wiec jesteSmy wdzigezni
recenzentce za utwierdzenie nas w tej decyzji.
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5. Kolejna uwaga dotyczy sposobu selekcjonowania form fleksyjnych
w dzialach form. Pragniemy podtrzymaé¢ tu nasze stanowisko zakladajgce
pomijanie w dzialach form naszych artykuléw nie tylko form fleksyjnych
zbieznych ze stanem panujgcym w jezyku literackim, lecz takze tych
spoéréd form typowo gwarowych, ktore sg dobrze znane i opisane w lite-
raturze naukowej.

Nie wydaje sie nam celowe podawanie w dzialach form tysigcy arty-
kuléw np. form z koncéwkg -wa: chodZwa, chodziwa, albo goéralskiej kon-
céwki -em, np. péjdem, zrobiem. Slownik gwarowy nie wydaje si¢ nam
wlasciwym miejscem do podawania braku formy meskoosobowej typu
te chlopy chodzily lub dopelniacza na -e migkkotematowych typu ciocie,
mamusie. Nie oznacza to, bysmy calkowicie zrezygnowali z podawania
form fleksyjnych. Mamy jednak zamiar podawaé¢ tylko formy nie tak
dobrze znane i opisane, wylamujgce sie¢ z systemu, jednostkowe, np. torf,
dopelniacz torfiu; ramig, dopelniacz ramia itp. Przez formy dobrze znane
i opisane w literaturze naukowej rozumiemy te, ktére czytelnik znajdzie
bez trudu w syntetycznych opisach dialektéw polskich K. Nitscha, S. Ur-
banczyka, K. Dejny i w Malym Atlasie gwar polskich.

Na marginesie tych wyjasnien nasuwajq sie wszakZe pewne uwagi
dotyczgce metody podawania form w dzialach form artykulow SGOWM.
Autorka recenzji uwaza za sluszne — w czym si¢ z nig calkiem zgadza-
my — pomijanie w dzialach form artykuléw SGOWM banalnych i dobrze
znanych cech systemowych, takich jak np. mazurzenie, labializacja, kon-
tynuanty wargowych miekkich, a pochylone. Pomija si¢ je wiasnie dla-
tego, ze sg dobrze znane i opisane w literaturze naukowej. Zupelnie inne
jest stanowisko w stosunku do form fleksyjnych, ktére SGOWM chce
podawa¢ w calej pelni, nie zakladajgc — z niezrozumialych dla nas po-
wodéw — ze przeciez niektére formy fleksyjne sq réwnie dobrze znane,
zbadane i opisane jak rézne formy fonetyczne. Zresztg niedomoge wyni-
kajgcq z tak pelnego wciggania fleksji krytykuje tez sama autorka re-
cenzji zauwazajgc, ze w artykulach SGOWM ,zaczynajq si¢ powtarzaé
ciggle takie same formy”. Niezrozumiale zatem wydaje si¢ rownoczesne
zakladanie u czytelnika znajomosci fonetyki gwarowej przy nieznajo-
moéci fleksji, Stuszniejszy bylby poglad, ze niektére zjawiska tak fone-
tyczne, jak i fleksyjne sq dobrze znane i opisane w literaturze naukowej,
i te pomijamy w stowniku, inne za$ zjawiska tak fonetyczne, jak i flek-
syjne nie spelniajg tych warunkéw —i te przytaczamy. p

6. Bardzo pomocne sg dla nas uwagi recenzentki o dziale geografia
zamieszczanym na koncu artykuléw slownikowych w SGP. PowinniSmy
rzeczywiscie dbaé¢ o to, by owo podsumowanie bylo krétkie, przejrzyste.
Niepotrzebnie niekiedy podawaliSmy w nim zbyt wiele szczegéléw. Nie
wydaje sie nam jednak stuszne calkowite zrezygnowanie z pewnych ujeé
abstrakcyjnych, ktére — zdaniem autorki — slownikowi ,,nie sluzg”. Jak
np. bez uzycia abstrakcji mozna ujaé lapidarnie wielorakie zréznicowanie

4 Poradnik Jezykowy nr 181
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fonetyczne wyrazu adwokat, a mianowicie: hadwokat, hadukat, hadukant
itp? Czy nie lepiej w dziale geografia, ktory jest przeciez miejscem wlas-
ciwym dla syntezy, napisa¢ po prostu: formy z proteza h- wystepujg tu
a tu? Wyliczanie poszczegélnych konkretnych form byloby powrotem do
ujecia analitycznego, ktére juz mamy w dziale form.

7. Recenzentka proponuje nam stosowanie definicji odeslanych.
W pewnym zakresie juz stosujemy je w slowniku. Czyz nie jest definicjq
odeslang definicja strukturalna typu synek «zdr. od syn» (s. XLIV na-
szych zasad redakcyjnych)? Tego typu definicje stosujemy zwlaszcza
wtedy, gdy derywat wystepuje w bliskim sasiedztwie wyrazu bedgcego
jego podstawa derywacyjng i gdy ta podstawa ma definicje dlugg i przez
to uciazliwg w wypadku cigglego powtarzania. Z kolei znowu przy defi-
niowaniu nastepujgcych po sobie zwigzkow frazeologicznych, majacych
to samo znaczenie, stosowaliémy «jw», zaznaczajac tym, ze znaczenie da-
nego zwigzku jest identyczne, jak zwigzku poprzedniego. Caly dzial w za-
sadach redakcyjnych poswiecamy odsylaczom w obrgbie . definicji
(s. XLVI-XLVII). Nie wydaje sie nam jednak wskazane, by — jak to za-
leca recenzentka — wyraz AJNSZYTUNG mial definicje «AJNSZYT»
z tego tylko powodu, ze zostal juz poprzednio zdefiniowany definicjg
opisows. Tego typu system zmusza czytelnika do dodatkowego wysilku
poszukiwania wyjasnienia pod innym haslem, niekiedy na innej stronie
lub w innym tomie, trzeba by zatem dla wygody czytelnika ciggle robié¢
Wyjatki od tej zasady. A poza tym, czy rzeczywiscie najlepszym sposobem
jest objasnianie jednego wyrazu zapozyczonego innym, réwniez zapozy-
czonym?

Definiowanie wyrazu gwarowego skrétem ogp nie wydaje si¢ nam
wlasciwe. Trzeba wzigé pod uwage fakt, ze Slownik gwar polskich bedzie
narzedziem badawczym wielu cudzoziemcéw, nie znajacych dobrze jezyka
polskiego. Jakze trudno byloby nam korzysta¢ z francuskich, angielskich
stlownikéw gwarowych, w ktérych podstawowe znaczenie okreslano by
jako: «ogdlnofrancuskie», «ogélnoangielskie». Trzeba tez wzigé pod uwage
inny fakt, a mianowicie rézne odmianki regionalne jezyka literackiego,
ktérych jeszeze dotad w pelni nie znamy; okreslenie ogp byloby wtedy
w réznych dzielnicach Polski réznie rozumiane.

8. Cieszy nas zgodno$¢ pomiedzy SGP i SGOWM w zakresie definio-
wania gramatycznych czesci mowy. Wlasnie w tym niezwykle trudnym
zakresie obawialiSmy sie rozbieznosci.

9. Autorka recenzji proponuje inne traktowanie w SGP tzw. polgczen,
tj. zestawien takich cze$ci mowy, ktére pelnig funkcje syntaktyczng lub
ekspresywng, np. a bo, az ... aZ, abo i. Niektére ,,polgczenia” majq tez
okre$lone znaczenie, np. a jakZe, a ino jest nacechowanym ekspresywnie
potwierdzeniem, a péZniej wyraza nastgpstwo. Roézny jest stopien leksy-
kalizacji owych polgczen. Niektére sposéréd nich, takie jak np. a juzci,
a ino sg juz na pewno stalymi jednostkami leksykalnymi. Wskazuje na



ODPOWIEDZ REDAKCJI SLOWNIKA GWAR POLSKICH 21

e e S ———— —— ——— - R = ———— -

to duza czestotliwo$é ich wystepowania w wielu gwarach. Inne dopiero
staja sie takimi jednostkami, por. np. dwojako zapisywane ady i a dy
obok czego mamy tez samo dy (bez a!). Po dlugich rozwazaniach, w jaki
spos6b powinniémy przedstawi¢ owe ,,polgczenia”, by nie zagubi¢ w masie
materialu interesujgcego procesu stowotwoérczego doszliSmy do przekona-
nia, ze najlepiej bedzie, jezeli te jednostki leksykalne, a w pewnych wy-
padkach moze polaczenia laczliwe zmierzajgce dopiero do pelnego scale-
nia, pokazemy na koncu artykufu we wspélnej alfabetycznej serii. Poka-
zanie tego calego, tak bogatego materialu, w obrebie jednego znaczenia A
nie daloby zadawalajgcych rezultatéw. Poniewaz wyraz A spelnia w tych
polgczeniach czesto tylko funkcje ekspresywng, wobec tego musieliby$Smy
w ogble zrezygnowaé z przytaczania calego tego materialu jako niecieka-
wego, bo rozpatrywanego tylko z punktu widzenia wyrazu A. Wyniklyby
stad wielkie szkody. Por6wnajmy takie sekwencje: a ino - aino - ajno; a juz-
ci — a jufci — ajudci (ostatnia forma wystepuje wlasnie w tej postaci w
SJP pod red. W. Doroszewskiego); dy — a dy — ady; bo—a bo —abo —.
Wszystkie one wskazuja na dokonywanie si¢ pewnego okres$lonego zjawi-
ska jezykowego (zrastania si¢ wyrazéw), ktére juz w jezyku literackim
obserwujemy w gotowej formie, usankcjonowanej do tego reguly orto-
graficzng. Skoro zatem takze Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doro-
szewskiego podaje serie takich polgczen, zamieszczajgc wéréd nich nawet
nieco luzniejsze zwigzki rodzaju a potem, wobec tego i SGP bedgcy tam-
tego stownika gwarowym uzupelnieniem, powinien takie polaczenia za-
miescié, a co wiecej wyodrebni¢ i unaoczni¢ czytelnikowi ich istnienie.

W zwigzku z ostatnig uwagg recenzji pragniemy zapewni¢, ze tzw.
»polaczenia” beda zamieszczone réwniez pod swoimi drugimi czlonami.

Dyskusja i wspélne rozwazania nad szeregiem bardzo istotnym dla
naszej redakcji spraw z pewnoécig przyniosa korzy$¢ obu naszym stow-
nikom, a by¢ moze takze innym wydawnictwom leksykograficznym.

4"
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Zygmunt Zagorski

O SPOSOBACH KARTOGRAFICZNEGO UJECIA ZJAWISK
INTEGRACJI JEZYKOWEJ

1. Niniejszy artykul jest fragmentem wigkszej pracy, dotyczacej ba-
dan integracji jezykowej w kilku wojewddztwach zachodniej czesci Polski.

W obecnej fazie badan integracji jezykowej w Polsce konieczne jest
rozwazenie sprawy kartograficznego ujecia wspomnianego procesu'. Pew-
ne propozycje na ten temat przedstawilem w artykule pt. Z problema-
tyki badan integracji jezykowej na Ziemiach Zachodnich ((w:) ,,Tradycja
i przemiana. Studia nad dziejami i wspdlczesng kulturg ludowg”, Poznan
1978, s. 275-280).

2. Zanim przejde do gléwnej czeSci artykulu, przypomne pewne in-
formacje podane we weczesniejszych moich publikacjach,

W zachodniej czesci Polski zaznaczyly sie trzy zasadnicze stadia ewo-
lucji jezykowej: 1) wspélistnienie réznych odmian regionalnych w jednej
wsi; 2) wytwarzanie si¢ we wsiach gwar mieszanych w zwigzku z wza-
jemnym oddzialywaniem na siebie odmian regionalnych z jednej strony
i oddzialywaniem jezyka ogdélnopolskiego na te odmiany z drugiej; 3) nie
zakoniczony jeszcze proces integracji jezykowej® W tym ostatnim wy-
padku chodzi o uwarunkowany spolecznie proces jezykowy, w ktérym
elementy ogélnopolskie (elementy superstratowe) wypierajg wlasciwosci
gwarowe (elementy substratowe)®’. Wspoélczesnie gléwny nacisk polozony
jest na badania tego wlasnie stadium ewolucji jezykowej.

Stosuje si¢ podzial na grupy regionalne i na grupy wiekowe.

Grupa regionalna to zespél oséb pochodzgcych np. z tej samej wsi

! Interesujacy probe naniesienia na mapy panujacych na Ziemiach Zachodnich
stosunk6éw jezykowych zawiera artykul J, Basary, H. Horodyskiej i W. Kupiszew-
skiego pt. Z badan dialektologicznych na Ziemiach Zachodnich, ,Poradnik Jezyko-
wy"”, 1860, z. 10, s. 451-455, zwlaszcza za$ s. 452-453. Por. tez np. J. Basara: Z polskiej
terminologii gwarowej. Nazwy desek oberznigtych z bokéw kloca, ,Polonica” II,
Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1976, mapa na s. 235,

® Por, Z. ZagoOrski: Z problematyki wspélezesnych badan dialektologicznych,
wStudia Polonistyczne”, 111, Poznan 1976, s. 201-206.

3 Jest to stanowisko, ogélnie biorgc, zblizone do tego, ktére wyrazil np. K. Dejna
w publikacji pt. Gléwne problemy dialektologii polskiej, ,Sprawozdania z Czynnosci
i Posiedzefi Naukowych Lodzkiego Towarzystwa Naukowego, R. XXXII, 2, 1978, s. 7.
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wielkopolskiej, mazowieckiej itd. (a nie np. w ogoéle z Wielkopolski, Ma-
zowsza itd.) i potomkowie tych oséb.

Opisujac poszczegblne elementy regionalne, uwzglednia sie tez tzw.
gwary wyjsciowe, tzn. gwary tych miejscowosci (np. malopolskich, wiel-
kopolskich, mazowieckich itd.), z ktérych pochodzg starsi mieszkancy ba-
danej wsi.

Wydzielamy w obrebie grup regionalnych nastgpujace grupy wiekowe:
I — osoby majgce ponad 60 lat, II — osoby w wieku od 40 do 60 lat, III —
osoby w wieku od 20 do 40 lat, IV — osoby ponizej 20 lat.

Dazy sie do przeprowadzania tzw. badan calociowych, tzn. uwzgled-
niajagcych system gramatycznych i slownictwo mieszkancow wsi.

Zbiera sie material jezykowy za pomoca opracowanego przeze mnie
Matego kwestionariusza do badan integracji jezykowej na wsi. Podstawo-
wa czesé¢ tego kwestionariusza ma dzial gramatyczny (kilkadziesiat pytan)
i slownikowy (kilkaset pytan). S3 w nim pytania dotyczace z reguly
wlasciwosci jezykowych réiznigeych gwary wiejskie miedzy sobg i jezyk
ogélnopolski od gwar wiejskich.

Zapisujac odpowiedzi informatoréw, powinno sie zaznaczaé, czy s
to elementy (wedlug poczucia jezykowego informatoréw) starsze czy
nowsze; dalej np. co nalezy do zasobu czynnego (elementy systemu gra-
matycznego i stlownictwa), a co tylko wchodzi w sklad zasobu biernego,
czy sg to elementy jezykowe rzadko, czy tez czesto uzywane itd.

Formy gwarowe wyrazéw, ktore sq wspolne gwarom i jezykowi ogol-
nopolskiemu (np. formy vruna, cereéna, scur itd.), traktuje sig, oczywiscie,
jako elementy gwarowe i odpowiednio sie je oblicza.

3. Przy innym zalozeniu metodologicznym (a takie w zwigzku z in-
nym, bardziej zréznicowanym materialem jezykowym) mapy ilustrujace
proces integracji jezykowej bedg wygladaé macze;| niz tradycyjne mapy -
dialektologiczne.

Konieczne sg, gdy chodzi o ujecie kartograficzne omawianego procesu,
pewne uogélnienia. Sa one potrzebne nie tylko ze wzgledu na cele jezy-
koznawcze, lecz takze ze wzgledu na okreslone powigzania w tym zakre-
sie problematyki jezykoznawczej z problematyka socjologiczng, etnogra-
ficzng i ewentualnie tez historyczng.

Ogranicze si¢ tutaj do poréwnania kilku zespolow wlasciwosci jezy-
kowych dwu wybranych punktéw. Sg to: 1) wie§ Rokitno (ok. 7 km na
pld.-zach. od Przytocznej), gmina Przytoczna, wojewddztwo gorzowskie
(punkt opracowany pod moim kierunkiem przez dra Edmunda Kownac-
kiego) i 2) wies Lipno (ok. 2 km na pld.-wsch. od Drezdenka), gmina
Drezdenko, wojewodztwo gorzowskie (punkt opracowany pod moim kie-
runkiem przez mgra Andrzeja Sieradzkiego). W obu wymienionych wsiach
wyodrebniono po trzy dominujgce grupy regionalne i po cztery grupy
wiekowe.




'-I:-_..;:-"_

=

e

IR

24 ZYGMUNT ZAGORSKI

We wsi Rokitno grupa regionalna wywodzi si¢ 1) ze wsi Lachwa, daw-
ny powiat Euniniec, Polesie; 2) ze wsi Liskéw, dawny powiat Kalisz,
3) ze wsi Lubosz, dawny powiat Miedzychod (dawniej woj. poznanskie).

We wsi Lipno 1. grupa regionalna wywodzi si¢ ze wsi Tuliglowy, daw-
ny powiat Rudki (dawne woj. lwowskie), 2) ze wsi Wrzeszczyna, dawny
powiat Czarnkéw (dawniej woj. poznanskie), 3) ze wsi Pilka, dawny po-
wiat Czarnkéw (dawniej woj. poznanskie).

4, Przydatna jest w omawianym postgpowaniu badawczym pewna
przecietna, ktérg mozna nazwa¢ wskaznikiem integracji jezykowej (0 do
1; 1 to calkowita integracja)‘. Wskaznik ten (W) otrzymujemy, dzielac
liczbe tych grup regionalnych, ktérych reprezentanci uzyli nazwy ogélno-
polskiej (lub nazw ogélnopolskich) w odniesieniu do danego desygnatu
(A), przez og6lng liczbe nazw (wiec lacznie z nazwami gwarowymi) tegoz
desygnatu, ktérych uzyli reprezentanci wszystkich badanych grup regio-
nalnych (B): W = % W tych obliczeniach obocznosci nazw jednorodnych
(np. zapisy kilku nazw ogé6lnopolskich lub kilku nazw gwarowych), ktére
wystapily u reprezentantéw poszczegélnych grup regionalnych, liczy sig
jako jedng nazwe, a oboczno$ci nazw niejednorodnych (nazwa gwaro-
wa//nazwa og6lnopolska, nazwy gwarowe//nazwa ogoélnopolska, nazwa
gwarowa//nazwy ogoélnopolskie, nazwy gwarowe//nazwy ogoélnopolskie)
liczy sie, uogélniajgc, jako dwie nazwy jednego desygnatu. Podobnie,
mutatis mutandis, postepuje si¢ w odniesieniu do elementéow systemu
gramatycznego.

Tak np. w komentarzu do mapki analitycznej nr 1,punkt 1. (Rokitno,
woj. gorzowskie) podajemy nastepujgce infnormacje: *

Pszczola zdechia
| ] 1! v

1A | A | A | — pszczota zdechia

pszczota zmaria

2l ol Aa|D| A

pszczola zamarla

o p b|e

3 |AA| A ® pszczota padia

I grupa wiekowa: 0 nazw ogélnopol. (+3 nazwy gwar. por. wyzej);
A=0,B=3 W=0;

lI " " " » » L1 " Lh "

4 Por, Z. Zagorski: Z problematyki badan integracji jezykowej na Ziemiach Za-
chodnich, op. cit., s. 279-280,

8 Cyfry arabskie z boku tabeli oznaczaja tu i w dalszym ciagu grupy regionalne,
a rzymskie — grupy wiekowe.
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mr 5 1 nazwa ogélnopol. (+2 nazwy gwarowe); A =1,
B = 3, W= ok. 0,33;

IV & . 0 nazw ogdlnopol. (+1 nazwa gwarowa); A =0,
B=1 W=0.

W komentarzu do tejze mapki analitycznej, punkt 2. (Lipno, woj. go-
rzowskie) zawarte sg informacje:

Pszczola zdechia
i I i v

e | ® ®& @ @ pszczola zdechia

O pszczola padia
2/l | @ Ol @ a

@ pszczola spadia

3| b |ce| @ | @

(Uwaga: 1 1, 11 2 — pécola zdexla (wystapilo t zgbowe),
13, II 3 — pscouya (z mazurzeniem))
I grupa wiekowa: 2 nazwy ogélnopol. (+1 nazwa gwar.); A =2,B =3,
W = ok. 0,67 -
I1 = i 3 . . (+1 nazwa gwar.); A = 3,B = 4,
W = 0,75;
nr . 2 5 - (+1 nazwa gwar.); A =2,B = 3,
_ W = ok. 0,67; '
v ., K 3 . . (+0 nazw gwar,); A= 3, B =3,
: We=],

Ogolniej rzecz zostala przedstawiona na mapce analitycznej nr 1. Dal-
sze uogdlnienia przedstawiono na mapce zbiorczej nr 1 i na mapce syn-
tetycznej nr 1.

Drugi zespél mapek ilustruje sytuacje w zakresie nazw czeres$ni (drze-
wa). Oto komentarz do mapki analitycznej nr 2, punkt 1. (Rokitno, woj. go-
rzowskie):

Czeresnia (drzewo)

| TR
1|Ae| ©® ® - @ czeresnia
2 |lAe|Ae| @ | @ A torsinia

3| @ ] ® -
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I grupa wiekowa: 3 nazwy ogélnopol. (+2 nazwy gwar.); A = 3, B = 5,

W = 0,6;
11 . i s i (+1 nazwa gwar.); A = 3,B = 4,
W = (0,75;
i ¢ S = - P (+0nazw gwar.); A= 3,B = 3,
W =1,
Punkt 2. (Lipno, woj. gorzowskie):
Czeresnia (drzewo)
I n m \Y
1le | @ | ® | @ @ czeresnia
2o |0 | e e K e
0O teresla
3| O |O0e| © & '

(Uwaga: II 3 — ceresna//teresla (nazwa nalezaca do zasobu bierne-

go)//&eresna).

I grupa wiekowa: 2 nazwy ogolnopol. (+1 nazwa gwar.); A= 2,B = 3,
W = ok. 0,67;

m -, " 3 Y (+1 nazwa gwar.); A = 3, B = 4,
W = 0,75;

amr o, " 3 . (+0 nazw gwar.); A= 3, B =3,
WwW=1;

V' 5 3 " (+0 nazw gwar.); A= 3, B =3,
W =1,

Sytuacja w obu punktach (w Rokitnie i Lipnie) zostala przedstawiona
ogoélniej na mapce analitycznej nr 2. Zob. tez mapke zbiorczg nr 2 i map-
ke syntetyczng nr 2.

Mozna w ogéle wyodrebni¢ nastepujace rodzaJe map ilustrujacych
proces integracji jezykowej:

1) Mapy analityczne, informujgce szczegdlowo o sytuac;n jezykowej
w badanych miejscowosciach. Wyzej podalem dwa przyklady tego rodza-
ju ujecia (zob. mapki analityczne nr 1 i 2). W podobny sposob zostala
opracowana np. mapka analityczna nr 3 (Kontynuant stpol. a dlugiego).

2) Mapy zbiorcze, zawierajace ogodlniejsze informacje o sytuacji jezy-
kowej. Przedstawiajg zatem w sposob bardziej ogélny (i bardziej uprosz-
czony) wzajemne relacje elementéw ogélnopolskich i gwarowych. Ilustru-
ja to przykladowo mapki zbiorcze nr 1 — 4 (ta ostatnia mapka dotyczy
odrézniania rodzaju meskoosobowego od niemeskoosobowego).

3) Mapy syntetyczne, podajgce najogélniejsze wyniki badan. Tego
rodzaju mapy powinny informowaé¢ o stopniu zaawansowania procesu

?
E

~
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integracyjnego (calkowita integracja, cze$ciowa integracja lub brak inte-
gracji). Odpowiednie przyklady zawieraja mapki syntetyczne nr 1—5
(mapka syntetyczna nr 5 przedstawia sytuacje w obrebie dzialu pt. Ssaki
dzikie).

Mapy syntetyczne mozna sporzadzaé dla poszczegblnych wsi i dla ca-
lego zbadanego terenu.

Mapka analityczna nr 1
Pszczola zdechla

1 — pszczola zdechla, 2 —pszczola zmarla, 3 — pszczola zamarla, 4 — pszczola padia,
5 — pszczola spadla

Mapka analityczna nr 2
Czeresnia (drzewo)

@
2
3
D 4

1 — czeresnia, 2 — ceresnia, 3 — teresnia, 4 — teresla

5 Poradnik Jezykowy nr 1/81
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Ze wzgledu na koniecznosé stosowania wigkszych znakéw niz na tra-
dycyjnych mapach dialektologicznych zaleca sig, gdy chodzi o mapy ana-
lityczne i zbiorcze, ograniczenie si¢ do stosunkowo niewielkiego terenu.

5. Przyjmuje sie, ze opisy ilosciowe dotyczace procesu integracji jezy-
kowej s3 pewnymi uproszczeniami, ze maja z punktu widzenia metodolo-
gicznego charakter pomocniczy. Nie zastapia one poglebionych opiséw
jakosciowych, ktérych istotnym uzupelnieniem mogg by¢ mniej lub wigcej
szczegblowe mapy i komentarze do nich. Na mozliwos$¢ i celowos¢ opraco-

Mapka analityczna nr 3
Kontynuant stpol. a dlugiego

Drezdenko . Lipno

K
n:
X3

L e ———

1—a, 2—4,3—0

Mapka zbiorcza nr 1
Pszczola zdechla

1 —nazwa ogélnopolska, 2 — nazwy gwarowe
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wania réznego rodzaju map ilustrujgcych integracje jezykowg staralem
si¢ wlasnie zwréci¢ uwage w niniejszym artykule.

Informacje podane na mapach zbiorczych i syntetycznych moglyby
by¢ zestawione z wynikami badan innych dyscyplin (socjologii, etnografii,
historii). Chodziloby tu juz o ogblniejsze wnioski, dotyczace rozwoju kul-
tury narodowej.

Mapka zbiorcza nr 2
Czeredénia (drzewo)
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Mapka zbiorcza nr 3
Kontynuant stpol. a dlugiego
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Mapka zbiorcza nr 4
Odréznianie rodzaju meskoosobowego od niemegskoosobowego

] Ll.l Jliulivu.-' { Lis

e ————————————— - - -~_-i

1 —formy olﬁh:q:oldd_e. 2 — formy gwarowe

Mapka syntetyczna nr 1
Pszczola zdechla
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Mapka syntetyczna nr 2
Czereénia (drzewo)
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Mapka syntetyczna nr 3
Kontynuant stpol. 4 diugiego
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Mapka syntetyczna nr 4
Odréznianie rodzaju meskoosobowego od niemeskoosobowego
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Mapka syntetyczna nr 5
Ssaki dzikie (borsuk, samiec sarny, tchérz, szczur, nietoperz)
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Ewa Proéko

NAJNOWSZE BADANIA
NAD WSPOLCZESNYM SLOWNICTWEM
JEZYKA POLSKIEGO — PRZEGLAD PROBLEMATYKI

Celem tego oméwienia jest przedstawienie badan nad wspéiczesnym
stownictwem jezyka polskiego od roku 1970 do roku 1978 wlgcznie. In-
formacje o tych zagadnieniach do roku 1970 mozna znalezé w »Przewod-
niku po jezykoznawstwie polskim”®'. Przedstawione w tym szkicu arty-
kuly (w liczbie ponad 50) nie wyczerpuja z pewnoscig listy wszystkich
prac powstalych na ten temat w ciagu ostatnich o$miu lat. Sadze jednak
ze zebrany material umozliwia ogélne zcharakteryzowanie problematyki
badan. Podstawg i celem badan nad stownictwem jest opracowanie roz-
nego typu stownikéw. To wlasnie slowniki §wiadcza o jakosci i intensyw-
noéci naukowych badan nad stownictwem danego narodu. Ukazanie sig
miedzy innymi nowego Slownika jezyka polskiego pod redakcja Mieczy-
stawa Szymczaka, Stownika frekwencyjnego Idy Kurcz, Andrzeja Lewic-
kiego, Jadwigi Sambor, Jerzego Woronczaka, Stownike wyrazéw obcych
pod redakcjg Jana Tokarskiego, Stownika poprawnej polszczyzny pod
redakcjg Witolda Doroszewskiego oraz rozpoczecie edycji Stownika gwar
polskich wymownie §wiadczy o poziomie i intensywnoéci badan nad slow-
nictwem w naszym kraju. Dlatego tez warto przyjrze¢ si¢ blizej szcze-
golowym studiom opartym w wigkszosci na materiale stownikowym po
to, aby zdaé sobie sprawe z potrzeb tematycznych oraz metodologicznych
jezykoznawstwa w tej dziedzinie.

I. Semantyczny opis slownictwa
Zagadnienia relacji semantycznych: antonimia, synonimia, homonimia,
polisemia, zagadnienia pél semantycznych.

Zebrany material dotyczacy semantycznego opisu slownictwa oscyluje
woko6l zagadnien relacji semantycznych.

Problematyka antoniméw i antonimii zajgl si¢ Andrzej Markowski
w nieopublikowanej pracy doktorskiej pt. ,,Antonimy przymiotnikowe
wspolezesnego jezyka polskiego”. Pojecie antonimii nie zostalo dotych-
czas sprecyzowane w polskiej literaturze jezykoznawczej. Autor przyj-

1 K. Handke, E. Rzetelska-Feleszko, ,Przewodnik po jezykoznawstwie polskim”,
Wroctaw 1977.
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muje nastepujacg definicje formalng antoniméw: ,,dwa przymiotniki
jakosciowe dotyczace tej samej cechy desygnatu wyrazu konotowanego
(pochodzgce z tego samego minimalnego pola semantycznego, zawierajgce
si¢ w tym samym, jednym pojeciu nadrzednym) mazwiemy antonimami
wowczas, gdy koniunkcja ich logicznej negacji powoduje wskazanie na
wielkos¢ naturalng danej cechy, a wiec na element ,$redni”, ,,zerowy” na
skali bedacej graficznym przedstawieniem pojecia nadrzednego”*®. Defi-
nicja ta zostala uzupelniona serig przykladéw i rozwazan, ktére dopro-
wadzily do wyrdznienia istoty antoniméw przymiotnikowych jako relacji
semantycznych dajgcych si¢ stosunkowo $ci§le wyodrebnié sposréd zja-
wisk jezykowych bedgcych tylko antonimicznoscia pozorng. Koncepcja
Markowskiego opierajgca si¢ na nowszych teoriach antonimicznosci, prze-
de wszystkim na teoriach radzieckich, zmierza do ujecia tej relacji se-
mantycznej w kategoriach Scisle jezykowych, to znaczy uznaje antonimie
bardziej za immanentng ceche samego jezyka, niz obiektywng lub obiek-
tywnosubiektywng ceche rzeczywistosci,

Wydaje sie, ze propozycja takiego wlasnie badania relacji semantycz-
nych w jezyku polskim nie musi si¢ jedynie ograniczaé do antonimii i an-
toniméw, lecz moze by¢ przydatna przy opisie innego rodzaju zjawisk
z zakresu slownictwa. Jednakze trudno w tej dziedzinie wypracowaé
jednolity zespél metod jednakowo przydatny do badania réznego typu
relacji semantycznych, poniewaz kazda z tych relacji jest zjawiskiem
swoistym, wymagajgcym réinorodnych metod badawczych. Warto réow-
niez podjgé dyskusje nad zagadnieniami granic stosowalnosci zalozen
logiki formalnej w badaniach semantycznych, albowiem — jak wynika
z pracy Markowskiego — aparatura logiki formalnej sprzyja definiowa-
niu oraz klasyfikacji rzeczywistosci Scisle jezykowej, relacji wewnatrz-
jezykowych, oddala jednak w blizej nieokreslong przyszlosé pytanie o re-
lacje miedzy rzeczywistoscig jezykowg a praktyka jezykowa w spolecz-
nym uzyciu jezyka®

Artykul pt. O synonimach typu fundament lawowy//lawa fundamen-
towa * poswigcony jest zagadnieniu synonimii w terminologii naukowej
i technicznej. Zagadnienie synonimii tego rodzaju ma charakter ogélniej-
szy, chodzi o nazwy, w ktérych tkwi mozliwos¢ utworzenia synoniméw
0 z gory przewidywanej strukturze. :

* A. Markowski, Antonimy przymiotnikowe wspélczesnego jezyka polskiego, ma-
szynopis s. 45; por. takie A. Markowski, Istota i wladciwoéci antoniméw przymiot-
nikowych, ,Prace Filologiczne”, Warszawa 1977, t. XXVII; A. Markowski, Istota an-
toniméw przymiotnikowych, ,Poradnik Jezykowy” 1975, nr 10.

# Zagadnienia tego dotyczy, migdzy innymi, inspirujacy artykul E. Grodzifiskiego,
por. E. Grodzinski, Gramatyka a logika, ,Poradnik Jezykowy” 1976, nr 10.

¢ J. Nawacka, O synonimach typu fundament lawowy//lawa fundamentowa,
~Poradnik Jezykowy” 1978, nr 4.
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Literatura naukowa dotyczaca homonimii do niedawna nie byla zbyt
obfita. W polskim jezykoznawstwie nie opracowywano tej problematyki
w sposéb systematyczny przed 1968 rokiem. W roku 1968 ukazal sig
artykul Danuty Buttler pt. Problematyka badan nad homonimiq, w kté-
rym autorka przedstawila proces ksztaltowania teorii homonimii oraz
rodzaje homonimii (np. podzial na homonimi¢ regularng i ,,przewidywal-
ng”, gramatyczng, leksykalna, stowotwoércza)®. Celem dalszych artyku-
16w * napisanych juz w latach siedemdziesigtych bylo ustalenie liczby par
homonimicznych i ich wigkszych zespoléw na materiale Slownika jezyka
polskiego. Danuta Buttler oméwila takze cechy charakterystyczne dwoch
podstawowych grup polskiego slownictwa homonimicznego. Pierwsza
grupa obejmuje homonimi¢ rdzenng, druga — homonimie stowotworcza.
Zagadnieniu homoniméw slowotwérczych autorka poswigcila oddzielne
studium pt. Polska homonimia stowotwércza’,

W procesie zanikania wyrazéw homonimicznych Danuta Buttler dopa-
truje sie ogblniejszej tendencji jezykowej, mianowicie dawania pierwszen-
stwa elementom bardziej sprawnym z punktu widzenia komunikacji jezy-
kowej oraz unikania dwuznacznosci w procesie tej komunikacji.

Metody badania homonimii semantycznej wypracowane przede wszyst-
kim przez jezykoznawcoéw radzieckich zostaly wykorzystane w artykule
Ewy Witan pt. Dystrybucyjne metody badania homonimii semantycznej®.
Jak twierdzi autorka, metody te sprawdzily si¢ w stosunku do jednostek
stownych, ktérych rozpad homonimiczny jest oczywisty np. rozpad homo-
nimicznoéci w wyrazie artykut.

W pracy pt. Wieloznacznoéé a homonimia Eugeniusz Grodzinski zana-
lizowal dwie zasadnicze koncepcje homonimii, to znaczy koncepcje¢ hete-
rogeniczng, czyli etymologiczng i homogeniczng inaczej semantyczng oraz
problem przedstawiony w tytule artykulu®. Zdaniem autora okreslenie
relacji miedzy wieloznaczno$cia a homonimig jest bardziej interesujace
na gruncie koncepcji homogenicznej, koncepcja bowiem poprzednia
(tzn. heterogeniczna) upraszcza te relacje. Chodzi o to, Ze te same zja-
wiska jezykowe lgczg sie z uzywaniem wyrazoéw wieloznacznych w réz-
nych znaczeniach i stanowig diferentia specifica homonimow.

5 Por. D. Buttler, Problematyka badatt nad homonimigq, ,Przeglad Humanistycz-
ny” 1968, nr 3. .

¢ Por. D. Buttler, Polska homonimia w liczbach, ,Poradnik Jezykowy” 1870, nr 4;
D. Buttler, Dlaczego polszezyzna uchodzi za jezyk niehomonimiczny?, ,Poradnik Je-
zykowy” 1970, nr 6; D. Buttler, Odmiany polskiej homonimii, ,Poradnik Jezykowy"
1971, nr 1-2; D. Buttler, Zmiany ilofciowe w zasobie homoniméw, ,Poradnik Jezy-
kowy"” 1971, nr 3.

7 D. Buttler, Polska homonimia slowotwércza, ,Prace Filologiczne”, t. XXIIIL

s E. Witan, Dystrybucyjne metody badania homonimii semantycznej, ,Poradnik
Jezykowy” 1978, nr b,

* E. Grodzifiski, Wieloznucznoé* a homonimia, ,Poradnik Jezykowy"” 1972, nr 10.
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Ten sam autor podejmuje kwestie wieloznacznoéci wyrazéw w naste-
pujacych artykulach: Postacie wieloznacznosci wyrazéw i Wieloznacznoéé
wyrazen ™. Pozycja pierwsza jest przegladem niektérych, czesto spotyka-
nych postaci wieloznacznosci wyrazéw. Podzial uwzglednia znaczenie
podstawowe oraz znaczenia poboczne wyrazéw, pomijajac w zasadzie zna-
czenia przenosne. Artykul drugi prezentuje dwa typy wyrazer. Pierwszy
to wyrazenia, ktéorych kazde znaczenie jest funkcja znaczen wyrazéw
wchodzgeych w sklad tego wyrazenia np. okreslenie niski czlowiek moze
oznaczaé¢ czlowieka niewielkiego wzrostu badz osobnika o podlym charak-
terze. Wieloznacznosé tego wyrazenia jest uzalezniona od wieloznacznosei
przymiotnika niski. Drugi typ to wyrazenia, ktére majg przynajmniej
jedno znaczenie réznigce sie od znaczenia stanowigcego funkcje znaczen
czlondéw tego wyrazenia, np. w wyrazeniach podniesé glowe, umyé rece
znaczenie doslowne dominuje nad znaczeniem przeno$nym, slyszac je
najpierw myslimy o czynnosci fizycznej a potem o czynnosci psychicznej.
W znaczeniu doslownym wyrazenia te uzywane sg czesciej.

W artykule pt. Niektére typy regularnych opozycji znaczeniowych
w polskich jednostkach wieloznacznych Ewa Witan omawia opozycje
znaczeniowe podkreslajac, ze zagadnienie to nie zostalo jeszcze opraco-
wane w jezyku polskim wyczerpujgco. Przykladem bezwyjatkowej niemal
regularnosci jest np. fakt okreslenia tq samg nazwg zwierzecia i czlowieka
odznaczajgcego si¢ cechami przypisywanymi temu zwierzeciu np. lis ozna-
cza zwierze i chytrego, podstepnego czlowieka.

Do roku 1970 zagadnieniom pél znaczeniowych poswiecili swe prace:
Danuta Buttler, ktéra w formie sprawozdawczej omawia teoretyczne
podstawy nowej metodologii badan semantycznych * oraz Walery Pisarek
przedstawiajacy szkic koncepcji pola wyrazowego i jego uzytecznos¢ w ba-
daniach stylistycznych ™. Po roku 1970 powstaly tylko dwie rozprawy
kontynuujgce te rozwazania. Prace te méwig o praktycznym zastosowa-
niu metody opisu slownictwa w kategoriach pél znaczeniowych . Autorki
podkreslajg celowos¢ podzialu slownictwa wedlug pél semantycznych
w wypadkach, gdy badacz zamierza konfrontowaé wycinek rzeczywistosci
z wlasnym obrazem utrwalonym w systemie nazw danego jezyka. Zda-

10 E. Grodzifiski, Postacie wieloznacziofci wyrazéw, ,Poradnik Jezykowy” 1870,
nr 3; E. Grodzifiski, Wieloznacznoéé wyrazeti, , Poradnik Jezykowy” 1975, nr 5.

1 E. Witan, Niektére typy regularnych opozycji w polskich jednostkach wielo-
Znacznych, ,Prace Filologiczne”, t. XXVII.

12 D. Buttler, Koncepcje pola znaczeniowego, ,Przeglad Humanistyczny” 1967,
nr 2, d

# W. Pisarek, Pojgcie pola wyrazowego i jego uiytecznoéé w badaniach styli-
stycznych, ,Pamietnik Literacki” 1967, nr 2.

W K. Pisarkowa, Szkic pola semantycznego zapachéw w polszezyinie, ,Jezyk
Polski” 1972, nr 5; D. Buttler, Grupa semantyczna przymiotnikéw polskich o zna-
czeniu ,pozostajqcy w zwiqzku 2 radoécig”, ,Prace Filologiczne” t. XXVII.

4 Poradnik Jezykowy nr 1/81
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niem Danuty Buttler metoda ta umozliwia precyzyjng rekonstrukcje¢ we-
wnetrznej struktury jezyka, ustalenie miejsca poszczegélnych leksemow
w tym ukladzie. Dotychczas zajmowano si¢ opisami grup nazw, ktérym
odpowiadaja okreslone klasy desygnatéw konkretnych uporzgdkowanych
w spos6b badz naturalny (stopnie pokrewienstwa, barwy), badz konwen-
cjonalny (stopnie wojskowe). Rzeczywistos¢ narzuca tu podzial na pola
semantyczne. Opis komplikuje si¢, gdy nazwom odpowiadaja nie przed-
mioty konkretne, ale pojecia abstrakcyjne, cechy intelektualne badz emo-
cjonalne, a wiec nie postrzegane zmyslowo i gdy przedmiotem staja sie
nie systemy zamkniete, ale klasy otwarte, nieustannie uzupelniane,

Jedyng pracg reprezentujacg semantyke diachroniczng jest praca Da-
nuty Buttler pt. ,Rozwéj semantyczny wyrazow polskich” ¥, w ktorej
autorka podejmuje prébe przedstawienia zmiennosci semantycznej wy-
razéw polskich. Autorka omawia ewolucje semantyczng slownictwa pol-
skiego na podstawie slownikéw i wczesniejszych opracowan leksykolo-
gicznych. Pozycja sklada sie z dwoch cze$ci. Pierwsza dotyczy zagadnien
ogélnych zwigzanych z historig badan nad ewolucjg znaczeniowg i prak-
tycznych problemdéw opisu, druga poswiecona jest zagadnieniom szcze-
gélowym zmian odno$nosci przedmiotowo-logicznej wyrazéw, degradacji
i melioracji znaczen wyrazéow i zmianom o podlozu wewnetrznojezyko-
wym,

II. Badania nad rozwojem i zmianami siownictwa
Wyrazy modne, neologizmy, nowe slownictwo na przykladzie prasy,

zapozyczenia

Zaobserwowane procesy zaniku i powstawania nowego slownictwa sg
wywolywane przez nastepujgce czynniki: (1) adaptacje jezyka do nowych
potrzeb spolecznych zwigzanych z dynamicznymi przeksztalceniami struk-
tury demograficznej, socjalnej, zmianami stylu zycia i specjalizacjg za-
wodowgq réznych grup spolecznych itd. (2) nasilenie proceséw wewnetrz-
nojezykowych, takich jak wzajemne oddzialywanie jezykowe polszczyzny
moéwionej i pisanej, dgznosé do uproszczen, do ekonomii, precyzji jezy-
kowej, najogdlniej zas dgznos¢ do doskonalenia polszczyzny.

Niektére wyrazy pojawiaja sie w tekstach szczegélnie czesto, choé ich
uzycie nie jest specjalnie umotywowane wymogami kontekstu. W arty-
kule pt. ,,Wyrazy modne” ** Danuta Buttler wyréznia dwie fazy kariery
wyrazéw modnych: (1) swiadome nadawanie pierwszenstwa pewnym slo-
wom jako sprawniejszym, (2) slowa te zaczynajg automatycznie narzucaé
sie méwigcym. Naduzywanie tychze wyrazéw prowadzi do szablonéw
stylistycznych, operowania gotowymi, obiegowymi formulkami jezyko-

18 D, Buttler, ,,Rozw6j semantyczny wyrazéw polskich”, Warszawa 1978,
# D, Buttler, Wyrazy modne, , Przeglad Humanistyczny” 1968, nr 2.
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wymi. Ekspansywnos$¢ wykazuja raczej wyrazy wlasciwe stylom pisanym
np. stowa: wiodqcy, przeprowadzaé, efekt, novum, globalny itd.

Zjawisko wyrazow modnych wydaje si¢ problemem bardzo istotnym
wskazujacym na sile i kierunki oddzialywania tendencji pozajezykowych
na procesy jezykowe. Zjawisko wyrazéw modnych stanowi dogodny ma-
terial badawczy nie tylko dla jezykoznawcy, lecz takze dla socjologa kul-
tury czy nawet polityka kulturalnego. Rozszerzanie si¢ spolecznego zasig-
gu uzycia niektérych slow jest znakiem waznych procesow centralizacyj-
nych przebiegajacych w jezyku, ktore to procesy sq zawsze W mniej-
szym lub wiekszym stopniu odbiciem zachodzacych procesow spolecz-
nych.

Ostatnio jezykoznawcy czesto komentujag w swoich pracach zjawisko
mody wyrazowej przede wszystkim z punktu widzenia poprawnosci, pod-
kreslajac nielogicznoéé wyrazéw modnych. Szczegélowe notki omawiajace
poszczegblne slowa mozna znalezé w ,,Poradniku Jezykowym" i ,Jezyku
Polskim”. Wiele uwagi po$wieca temu zagadnieniu Zygmunt Brocki. Uka-
zal sie takze artykul Zofii Kurzowej pt. Wyrazy natrgtne. Moda i bez-
myslnoéé . Zagadnienie wyrazow modnych stanowi chyba tylko czesc
szerszego problemu méd jezykowych obejmujgcych réwniez wyrazenia
i zdania. Warto zwrocié baczniejsza uwage na te zagadnienia. Badania
nad modnym slownictwem i skladnig moga utorowaé drogg¢ do zrozumie-
nia wielu istotnych zjawisk jezykowych oraz mechanizméw spolecznego
funkcjonowania jezyka.

W serii ,,Nowe stownictwo polskie” ukazaly si¢ dwie pozycje: praca
Teresy Smoétkowej o badaniach rzeczownikéw oraz Teresy Smoélkowej
i Danuty Tekiel o przymiotnikach i przystéwkach™. Autorki omawiaja
zarejestrowane w Stowniku jezyka polskiego pod redakcjag Witolda Doro-
szewskiego rzeczowniki, przymiotniki i przysiéwki nalezgce do najnowsze]
warstwy leksykalnej jezyka polskiego. Za umowny termin poczatkowy
okresu, z ktérego pochodzi material przyjeto rok 1945. W pracach tych
podkresla sie czestos¢ wystepowania zjawiska analogii slowotworczej
w powstawaniu nowych nazw i nowych serii nazw na podstawie wzoru
leksykalnego. Przykladem tego jest seria analogicznych rzeczownikéw:
drzewostan — krzewostan — trawostan czy przymiotnikéw: tuziemny—
tubylezy — tuwodny (w znaczeniu: «ryby nie odbywajace wedréweks).

Bardzo produktywnym typem posréd nowych rzeczownikéw, przy-
miotnikéw, a takze przyslowkow sa zlozenia jako wyrazy o charakterze
analitycznym, $ciste i w duzej mierze precyzyjne. Zlozenia s3 gléwnie
wykorzystywane w terminologii naukowej i technicznej, ale na skutek
charakterstycznej fluktuacji stownictwa miedzy poszczegélnymi odmia-

17 Z Kurzowa, Wyrazy natretne. Moda i bezmyflnoéé, ,Jezyk Polski” 1978, nr 3

8 T, Smélkowa, ,Nowe slownictwo polskie. Badania rzeczownikéw”, Wroclaw
1976; T. Smélkowa, D. Tekiel, ,Nowe slownictwo polskie. Przymiotniki i przysléw-
ki”, Wroclaw 1977.

[ L3
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nami jezyka, wiele zlozen wchodzi do jezyka potocznego. Np. materialy
drewnopochodne, §rodki owadobéjcze, plyta dlugograjqca itd.

Teresa Smoétkowa zwraca uwage na niektére typy adwerbiow np. po
kumpelsku, po wiechowsku, z gotycka, z oddzielna, z rzadka, ktére choé
sq zywotne we wspolczesnej polszczyznie, to nie zostaly jednak zanoto-
wane w Stowniku jezyka polskiego. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt,
ze s to gléwnie formy nalezgce do jezyka moéwionego. Podobnie wyraz-
nie przysléwkowe znaczenie majg w jezyku moéwionym niemotywowane
(zapozyczone) formy ciut-ciut, nonstop, perfekt.

Jesli chodzi o typ derywacji, to w rzeczownikach, przymiotnikach oraz
przyslowkach przewaza derywacja sufiksalna, ale wystepuje takze dery-
wacja prefiksalna za pomocg formantéw ekstra-, ultra-, super-, kontr-,
anty-, o ktérej znaczeniu dla polskiego systemu slowotwodrczego wspomina
Danuta Buttler w artykule Nowe stownictwo polskie i rosyjskie — préba
konfrontacji oraz Mieczyslaw Szymczak we wstepie do wydawanego
obecnie Stownika jezyka polskiego i w artykule pt. O interferencji jezy-
kowej w zakresie formantéw stowotwoérczych (na przykladzie jezyka pol-
skiego) ®. Wystepuje rowniez typ derywacji prefiksalno-sufiksalnej choé
nie jest on specjalnie produktywny. Przeglad typow formantéw produk-
tywnych oparty zostal na pracy Haliny Satkiewicz ,,Produktywne typy
slowotwdrcze wspblczesnego jezyka ogdlnopolskiego” *.

Niektore kategorie wyrazow sg stale faworyzowane przez uzytkow-
nikéw jezyka polskiego. Na uzywanie tych kategorii silny wplyw wy-
wierajg $rodki masowego przekazu, miedzy innymi prasa. Nowe wyrazy
przedostajg si¢ z kolei na lamy prasy z jezyka literackiego, z réznych
odmian $rodowiskowych polszczyzny, sq tez przenoszone z jezykéw ob-
cych. Alicja Zagrodnikowa w artykule pt. Nowe slownictwo w prasie:
rodzaje, Zrédla, funkcje ® przeprowadzila analize statystyczno-semantycz-
ng slownictwa w prasie, szukajac odpowiedzi na pytania: jak czesto nowe
wyrazy pojawiajg si¢ w polskiej prasie, jakie sq to wyrazy pod wzgledem
ich budowy, przekazywanych tresci i funkcji. Inspiracje metodologiczne
znalazla autorka w ksigzce Walerego Pisarka pt. , Frekwencja wyrazow
w prasie” ®. W uwagach konicowych czytamy, ze cechg charakterystyczng
nowego slownictwa jest znaczny udzial form zloZzonych, spotykanych

¥ D, Buttler, Nowe stownictwo polskie i rosyjskie — préba konfromtacji, , Prze-
glad Humanistyczny” 1977, nr 11.

® M. Szymczak, Wstep, (w:) Slownik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka,
Warszawa 1978, t. 1; M. Szymczak, O interferencji jezykowej w zakresie. formantéw
slowotwérezych (na przykladzie jezyka polskiego), BPTJ, z. XXXIV, Ossolineum 1976.

1 H, Satkiewicz, ,Produktywne typy slowotwoércze wspoOlczesnego jezyka ogé6lno-
polskiego”, Warszawa 1969.

2 A. Zagrodnikowa, Nowe stownictwo w prasie: rodzaje, #rédla, funkcje, , Zeszy-
ty Prasoznawcze” 1978, nr 2,

8 W. Pisarek, ,Frekwencja wyrazéw w prasie”, Krakow 1972
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szczegoOlnie czesto w kategorii rzeczownikow i przymiotnikéw *. Nowe
rzeczowniki w prasie to glownie nazwy wskazujgce na ceche przedmiotu,
osoby, miejsca. Najbardziej produktywny w kategorii rzeczownikéw oka-
zal si¢ przyrostek -owiec, w kategorii przymiotnikéw -owy, czasownikéw
-owaé. Nowe derywaty prefiksalne powstaja najczesciej dzigki przed-
rostkowi anty-, ktory wypiera rodzime nie- w rzeczownikach i przeciw-
w przymiotnikach, przejmujac ich funkcje. Przyklady nowych derywatéw
prefiksalnych najlatwiej znalez¢ w kategorii czasownika. Zebrany ma-
terial wskazuje takze na duzg produktywnos¢ przedrostka u- np. umilié,
usmacznié, utasmowié itd.

O neosemantyzmach pisze Danuta Natalia Wesolowska w ksigice pt.
»Neosemantyzmy wspolczesnego jezyka polskiego” *. Autorka omawia
kierunki badan semantycznych, rézne ujecia teorii znaczenia, proces neo-
semantyzacji na tle dynamiki rozwoju polskiego systemu slownikowego,
mechanizm przenoszenia znaczen i klasyfikacje neosemantyzméw wedtug
ich cech przenosnych.

Stan badan nad skrotowcami w jezyku polskim przedstawia Joézef
Mlodynski ®. Mlodynski podkresla, ze problem ten nie doczekal si¢ wlas-
ciwie wyczerpujgcego opracowania w literaturze jezykowej. Jedynie
,Kultura jezyka polskiego” Danuty Buttler, Haliny Kurkowskiej, Haliny
Satkiewicz oraz ,,Gramatyka opisowa jezyka polskiego z ¢wiczeniami”
pod redakcjg Witolda Doroszewskiego i Bogdana Wieczorkiewicza poswig-
cajq skrotowcom wiecej uwagi. W prasie jezykoznawczej mozna znalezé
tylko ogélnikowe uwagi i spostrzezenia. Wydaje sie, ze luke te wypelnil
ostatnio Slownik ortograficzny jezyka polskiego, w ktorym Mieczyslaw
Szymczak omawia budowe slowotworcza, pisownie, odmianeg, skladnie
i wyrazy utworzone od skréotowcow.

O zapozyczeniach pisali w interesujagcym nas okresie: Jifi Dambor-
sky ¥ i Adam Ropa ™. Damborsky omawia proces przyswajania wyrazow

# O nowych wyrazach zlozonych w jezyku polskiej prasy szczegélowo pisala
Krystyna Chruscinska w podwojnym artykule pt. Nowe wyrazy zloZone w j¢zyku
polskiej prasy, por. K. Chruscinska, Nowe wyrazy zlozone w jezyku polskiej prasy,
wPoradnik Jezykowy” 1976, nr 10 i 1977, nr 1; por. takZe artykul tej samej autorki,
Rzeczownikowe neologizmy stowotwércze w jezyku prasy, ,Poradnik Jezykowy” 1975,
nr 10. Autorka podkreéla istotno$¢ wplywu czynnikéw zewmetrznych na system
slowotworczy, ktorych rola polega na zaspokajaniu potrzeb jezykowych jego uiyt-
kownikoéw. Wiele spoérod analizowanych neologizméw uzupelnia luki wyrazowe sy-
stemu np. pojemnikowiec, ukladarka, spalarnia.

% D, N. Wesolowska, ,Neosemantyzmy wspoélczesnego jezyka polskiego”, Kra-
kow 1978.

® J. Mlodyniski, Stan badan nad skrétowcami, ,Poradnik Jezykowy” 1974, nr 8.

#1 J. Damborsky, Wyrazy obce w jezyku polskim. Préba klasyfikacji, ,Poradnik
Jezykowy” 1974, nr 7.

® A Ropa, O najnowszych zapoiyczeniach w jezyku polskim, ,Poradnik Jezy-
kowy” 1974, nr 10; por. takie J. Grabowska, Najnowsze 2zapoiyczenia angielskie
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obcych przez system jezykowy, préobuje sklasyfikowaé zapozyczenia
i dzieli je na dwie zasadnicze grupy: wyrazy miedzynarodowe oraz wy-
razy tylko polskie, to znaczy wchlonigte przez jezyk polski badz bezpo-
$rednio — sg to wyrazy szczegélnie pochodzenia romanskiego, badz prze-
jete z jezykow slowianskich.

W procesie zapozyczania wyrazéw obcych najwazniejszg role odgry-
wajg — zdaniem Adama Ropy — trzy czynniki (1) adaptacja fonetyczna,
(2) przyporzadkowanie okreslonym wzorcom fleksyjnym, (3) powstanie
nowych derywatéw od zapozyczonego wyrazu. Wsréd najnowszych za-
pozyczen najliczniejsza grupe stanowig wyrazy zwiazane z naukq i tech-
nikg. Zapozyczenia szybko zyskuja popularno$é, np. zapozyczenia rosyj-
skie wiodgey i globalny, ktére autor traktuje mie jako zapozyczenia se-
mantyczne, lecz jako zwykle zapozyczenia leksykalne, ktére na gruncie
jezyka polskiego zidentyfikowaly sie z juz istniejgcymi wyrazami. Moda
na pewne wyrazy powoduje, ze wystepuja w jezyku dublety typu: $rodki
masowego przekazu//mass media. Wypada zastrzec, ze chociaz w potocz-
nym uzyciu tych terminéw wystepuja one jako dublety, to jednak w so-
cjologii i socjologii kultury, takze w polskich studiach z tego zakresu,’
terminy te dubletami nie s — okreslenie mass media ma inne i szersze
znaczenie niz okreslenie $rodki masowego przekazu. Ostatnio do szcze-
gélnie popularnych zapozyczeh nalezg wyrazy: stres, frustracja, komplek-
sowo$é, optymalny, globalny, unikalny, trend, wiodqcy, specyfika itd.

Historyczne ujecie proceséw zapozyczania wyrazoéw przedstawia ksigz-
ka Haliny Rybickiej pt. ,,Losy wyrazéw obcych w jezyku polskim” ®,

Nalezy jeszcze wspomnie¢ o innych rozprawach po$wigconych: neolo-
gizmom potocznym powojennej polszezyzny *, polskiemu stownictwu po-
wojennemu * oraz prébie konfrontacji nowego slownictwa polskiego i ro-
syjskiego ®. Z prac tych wynika, ze nie ma dotychczas zadnego obiektyw-
nego kryterium pozwalajacego na dokladne mierzenie tempa przyrostu
stownictwa. Przekonanie o bardzo szybkim wzroscie iloSciowym leksyki
polskiej w okresie ostatnich trzydziestu lat wynika z doswiadczenia jezy-
kowego, przede wszystkim zaé z objetosci kartotek wyrazowych. Pelng
liste nowych wyrazéw mozna by sporzadzi¢ ekscerpujac wszystkie bez

w jezyku polskim, ,Prace Filologiczne” 1972; por. takie H. Kurkowska, ZapozZycze-
nia semantyczne we wspolczesnej polszezyinie, (w:) ,Z probleméw wspélczesnych
jezykow i literatur slowianskich”, Warszawa 1976.

® H. Rybicka, ,Losy wyrazow obcych w jezyku polskim”, Warszawa 1976.

% D, Buttler, Neologizmy potoczne powojennej polszczyzny, ,Przeglad Humani-
styczny” 1877, nr 12.

8 T, Smoélkowa, Polskie slownictwo powojenne, ,Przeglad Humanistyczny” 1977,
nr 12,

2 D Buttler, Nowe slownictwo polskie i rosyjskie — préba konfrontacji, ,Prze-
glad Humanistyczny” 1977, nr 11.
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wyjatku pozycje, ktére ukazaly si¢ po 1945 roku. Nalezaloby takze
uwzglednié polszczyzne méwiona.

We wspomnianym juz wstepie do Stownika jezyka polskiego Mieczy-
staw Szymczak ocenia liczbe nowych wyrazoéw i nowych znaczen wyra-
zowych na okolo 30 000 tysiecy stow. W obliczeniach tych zostala pomi-
nieta bogata terminologia naukowa i techniczna.

I11. Badania nad zréznicowaniem slownictwa
Klasyfikacja odmian jezyka polskiego, gwary miejskie, jezyki zawodowe,
slownictwo potoczne

W roku 1973 zostala wydana rozprawa Antoniego Furdala pt. ,Kla-
syfikacja odmian wspolczesnego jezyka polskiego”®, w ktérej autor
przedstawia wlasng koncepcje podzialu wspélczesnej polszezyzny, cha-
rakteryzuje wyszczegolnione przez siebie rodzaje. Za podstawe klasyfi-
kacji przyjal Furdal potoczny, kulturalny jezyk moéwiony — jednolity
gramatycznie, niezbyt rozbudowany slownikowo, intuicyjnie normatywny.
Ksiazka Furdala jest waznym glosem w dyskusji nad zagadnieniem kry-
teriow podzialu i metod opisu odmian wspolczesnej polszezyzny. Istnieje
potrzeba kontynuowania badan nad tymi zlozonymi problemami, nad me-
todologicznymi aspektami klasyfikacji i opisu.

Kolejnym glosem w tej dyskusji stala sie ksigzka pt. ,,Miejska pol-
szczyzna mowiona. Metodologia badan” *. Praca ta ma przede wszystkim
charakter teoretyczny. Poszczegélni autorzy zamieszczonych artykulow
podkreslaja konieczno$é¢ wypracowania metod wydzielenia i badania od-
miany polszczyzny, ktérg nazywa si¢ nieprecyzyjnie ,gwarami miejski-
mi” czy tez ,jezykiem miast”. Chodzi o uscislenie, a czesto stworzenie
nowej terminologii i przedstawienie odpowiednich metod badania gwar
miejskich. Jedynie Mieczystaw Karas w artykule Jak jest z tymi gwarami
miejskimi czy tez miastowymi? uwaza, ze nie mozna moéwi¢ o systemie
gwar miejskich z powodu trudnosci w wyodrebnianiu swoistych cech
tych gwar. Niewatpliwie jezyk mieszkancow miast, jest jakos rézny od
jezyka moéwionego ludnosci niemiejskiej, co wiecej jezyki poszezegélnych
miast, a nawet dzielnic réznia sie wyraznie miedzy sobg. Z drugiej strony
jednak, na gruncie dotychczasowych metod badania réznic w odmianach
jezyka, trudno jest wypracowaé¢ dostatecznie precyzyjny zespol narzedzi
pozwalajacych na efektywne studiowanie jezykéw miejskich. By¢ moze,
pomocne lingwistyce bylyby zdobycze i badania wspblczesnej socjologii
zajmujgcej sie kulturowo-jezykowymi skutkami uksztaltowania przestrze-
ni miejskiej i socjologii zachowan malych grup spolecznych w miescie.

8 A. Furdal, ,Klasvfikacja odmian wspoélczesnego jezyka polskiego”, Wro-
claw 1973.

3  Miejska polszczyzna moéwiona. Metodologia badan”, Prace Naukowe Uniwer-
sytetu Slaskiego w-Katowicach nr 103. :
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Mam tu na mysli nie tylko prace Andrzeja Piotrowskiego i Marka Zi6l-
kowskiego pt. ,Zréznicowanie jezykowe a struktura spoleczna”®, lecz
takze koncepcje takich uczonych, jak Edwarda Halla czy Ervinga Goffma-
na, a takze Andrzeja Wallisa. Krotko méwiac, problem ,,jezykéw miast”
ma wiele interesujacych i nie wyzyskanych dotychczas aspektow.

Wsréd réznych odmian jezyka polskiego mozna wyréznié odmiany
zawodowe np. jezyk prawniczy, lowiecki, lekarski, zolnierski i wiele in-
nych. Prace poéwiecone tym jezykom stawiaja sobie za cel stworzenie.
poprawnej i jednolitej terminologii np. terminologii naukowej i pokazuja
mozliwosci stlownikowe danej odmiany. Przedmiotem zainteresowan sa
takze inne jezyki specjalne np. jezyk sportowy czy slownictwo teatralne.
Ksigzkq Jana Ozdzynskiego pt. ,Polskie slownictwo sportowe” ® zawiera
liste 13000 wyrazéow z réznych dyscyplin sportowych, Autor wydziela
zapozyczenia, rodzime neologizmy, neosemantyzmy oraz polgczenia wy-
razowe. Slownictwo to charakteryzuje ogromna liczba internacjonalizméw
1 zapozyczen. )

W artykule Krystyny Nadurskiej pt. Z polskiego slownictwa teatral-
nego ™ jest takze mowa o procentowo duzym udziale zapozyczen jak réw-
niez o przenikaniu stlownictwa teatralnego do jezyka ogélnego. Proces
ten dokonuje sie przede wszystkim poprzez jezyk milodziezowy.

W Instytucie Jezyka Polskiego UW prowadzone s3 intensywne prace
nad zagadnieniem slownictwa teatralnego w przekroju historycznym *.
Wynikiem prac ma by¢ slownik obejmujacy hasta od XVI wieku po dzien
dzisiejszy.

Jezykoznawcy zajmuja sie rowniez terminologia techniczng. Podsta-
wowgq pracq z tego zakresu jest praca Hanny Jadackiej pt. ,, Termin tech-
niczny — pojecie, budowa, poprawnos$é¢” *. Studium to stanowi opis ter-
minologii technicznej z dwéch dzialow: elektrotechniki i budownictwa.

Krystyna Wilczewska zebrala w artykule pt. O stownictwie wspélczes-
nej mody” * bogaty material z tej dziedziny. Przedstawila go w kilku
grupach tematycznych oraz zanalizowala neologizmy, neosemantyzmy
i zapozyczenia.

¥ A. Piotrowski, M. Ziolkowski, ,Zréznicowanie jezykowe a struktura spolecz-
na”, Warszawa 1976; por. takie Z. Bokszanski, A. Piotrowski, M. Ziolkowski, ,,Socjo-
logia jezyka”, Warszawa 1977.

% J. Oidzynski, ,Polskie slownictwo sportowe”, Wroclaw 1970. _

¥ K. Nadurska, Z polskiego slownictwa teatralnego, wezyk Polski” 1972, nr 1.

® A. Cegiela, Struktura polskiego slownictwa teatralnego, ,Przeglad Humani-
styczny” 1977, nr 7-8.

® H. Jadacka, ,Termin techniczny — pojecie, budowa, poprawnos¢”, Warszawa
1976; por. takze D. Kopertowska, Typy nazw zawodéw i specialnosci przemystowych
w jezyku polskim, ,Jezyk Polski” 1978, nr 4.

# K. Wilczewska, O stownictwie wspélczesnej mody, ,Jezyk Polski” 1970, nr 3.
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Stownictwo potoczne opracowala w serii artykuléw zamieszczonych
w ,Poradniku Jezykowym” Danuta Buttler “. Leksyka zwana potoczng
stanowi w zasobie stownym polszczyzny warstwe bardzo liczebng, Ele-
menty potoczne tworzg opozycje dwojaka wzgledem srodkéw nienace-
chowanych, wspélnostylowych (np. neutralne: wiotczeé, zloscié sie, do-
rozka, sprytny potocznie odpowiada temu: flaczeé, 2olqdkowaé sie, drynda,
cwany) oraz wzgledem wyrazow ksigzkowych (np. potoczne: zmachany,
2mordowa¢ si¢, ukatrupié i ksigzkowe: utrudzony, mozolié sig, uémiercié).
Autorka stwierdza, ze skoro wyrazy potoczne stanowig srodki do wyboru,
a wybér ten zalezy od sytuacji, w ktérej toczy sie rozmowa, to mamy
do czynienia z elementami okreslonego stylu funkcjonalnego. Role stylu
potocznego w jezyku moéwionym mozna poréwna¢ z funkcjg stylu
artystycznego w jezyku pisanym.

Badania slownictwa potocznego napotykajg trudnosci wynikajgce
z braku teoretycznych podstaw analizy i opisu tego typu slownictwa.
Charakterystyczne, ze nawet sam wyraz npotoczno$é” budzi kontrowersje
wsrod jezykoznawcow. Zbieranie odpowiedniego materialu jezykowego
rowniez sprawia klopoty.

Danuta Buttler oméwila takze problematyke stownictwa zartobliwego
w artykule Polskie stownictwo Zartobliwe na przelomie XIX i XX wie-
ku .

Zainteresowanie budzi nadal gwara studencka, czego wyrazem jest
praca Danuty Bartol pt. Gwara studencka ®, liczne artykuly publikowane
na lamach studenckiego czasopisma nJezykoznawca” oraz ukazujacy sie
Stownik gwary studenckiej UMCS pod redakcjg Teresy Skubalanki i Sta-
nistawa Grabiasa.

IV. Statystyczne badania slownictwa

W badaniach nad rozwojem i zmianami slownictwa, a takze nad zréz-
nicowaniem slownictwa wyzyskuje sie w wiekszosci do§é tradycyjne me-
tody polegajace na zebraniu i klasyfikacji materialu jezykowego. Zabiegi
tego rodzaju sq oczywiste i nie podlegaja dyskusji. Nie oznacza to jednak,
Ze zagadnienia metodologii badan nad stownictwem, to problemy drugo-
rzgdne nie wymagajace opracowan teoretycznych. Przeciwnie, wiele trud-
nosci, na jakie napotykajg jezykoznawcy, np, trudnosci w ustalaniu zasad
wyodrebniania i klasyfikacji ,,gwar miejskich” czy tez stownictwa po-
tocznego, majgq swe przyczyny w metodologicznych podstawach tego typu
badan.

Jedng z ciekawszych propozycji metodologicznych jest statystyczne

“ D. Buttler, Polskie stownictwo potoczne, ,Poradnik Jezykowy” 1977, nr 3 oraz
»PJ" 1978, nr 1. '

2 D. Buttler, Polskie slownictwo zartobliwe na przetomie XIX i XX wieku,

»Przeglad Humanistyczny” 1977, nr 3.
@ D. Bartol, Gwara studencka, , Poradnik Jezykowy" 1972, nr 1.
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badanie slownictwa, bardzo rozpowszechnione za granicg i zdobywajace
coraz wieksza popularnoé¢é w Polsce. W roku 1972 ukazala sie ksiagzka
Walerego Pisarka pt. ,Frekwencja wyrazow w prasie” 4. W ,Poradniku
Jezykowym” w roku 1974 Jadwiga Sambor w serii artykuléow pt. Stow-
nictwo bardzo czeste w pieciu stylach wspélczesnej polszczyzny pisanej *
oméwila strukture stownika frekwencyjnego wspolczesnego jezyka pol-
skiego, ktéry to stownik jest juz gotowy i wydany. Nalezy dodaé¢, ze przy
okazji pracy nad slownikiem ukazalo sig kilka artykuléw mowigcych
o frekwencji wyrazow we wspolczesnym jezyku polskim. W roku 1975
wydano rozprawe Jadwigi Sambor pt. ,,0 stownictwie statystycznie rzad-
kim” %,

Wydaje sig, ze statystyczne badania nad slownictwem stanowig po-
mocne narzedzie w analizie semantycznej i charakterystyce formalne;j
slownictwa. Umozliwiaja rowniez rozszerzenie zakresu prac nad zagad-
nieniami p6l semantycznych, programowaniem maszyn cyfrowych przy-
stosowanych do zadan translatorskich itd.

V. Inne prace, w ktérych mowa jest o stownictwie

W artykule pt. Zmiany w polszczyznie 25 lecia ¥ Danuta Buttler wy-
mienia trzy rodzaje bodzcéw wywolujacych zmiany w jezyku. Sg to:
1) adaptacja jezyka do potrzeb zycia spoleeznego, gospodarczego, kultu-
ralnego itd. Wyrazem tego jest przede wszystkim powstawanie neologiz-
méw; 2) procesy migracyjne ludnosci, a wige przesuniecia w zasiegu roz-
nych odmian polszezyzny; 3) kontakty polszczyzny 2z innymi jezykami
wyrazajgce si¢ w przejeciu badz kalkowaniu elementéw obcych. Autorka
wspomina réwniez o roli zjawiska mody i tabu jezykowego w procesach
powstawania oraz funkcjonowania stownictwa.

Wszechstronny rozwéj zycia stwarza zapotrzebowanie na okreslone
typy nazw, uaktywnia niektore érodki jezykowe np. mechanizacja i postep
techniczny sprzyjaly stabilizacji grupy formantéw w funkecji tworzenia
terminéw specjalnych (przyrostek -arka dawal nazwy maszyn). Autorka
wymienia takze produktywne wzory tworzenia nowych zawodéw i po-
daje przyklady nowych, powolanych do zycia nazw wieloczionowych typu:
zaprawiacz wad drewna, wiertacz wiercenn silnikami wglebnymi. We
wszystkich szczegélowych innowacjach przejawia sie ogblna tendencja —
daznoé¢ do doskonalenia polszczyzny.

W roku 1977 ukazala sie ksiazka czeskiego polonisty Jify Dambor-
skyego pt. ,Studia poréwnawcze nad stownictwem i frazeologia polska

# W. Pisarek, ,Frekwencja wyrazow w prasie”, Krakow 1972,

& J. Sambor, Stownictwo bardzo cze¢ste w pigciu stylach wspdblczesnej polszezyzny
pisanej, ,Poradnik Jezykowy"” 1974, nr 8, 10.

# J. Sambor, ,O slownictwie statystycznie rzadkim”, Warszawa 1975,

@ D, Buttler, Zmiany w polszczynie 25 lecia, ,Przeglad Humanistyczny” 1969.
nr. 6.
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i czeska” ®. Damborsky podkresla, ze na strukture stownictwa i frazeologii
jezyka polskiego znaczny wplyw mial jezyk francuski, na strukture lek-
syki czeskiej — jezyk niemiecki. Wyréznia w polszczyznie trzy typy ze-
stawien dwuwyrazowych rzeczownikéw i zestawienia rzeczownikowo-
przymiotnikowe. Najciekawsze sg polaczenia apozycyjne, ktore z kolei
autor dzieli na sze$é grup semantycznych. Rozbudowanej apozycji leksy-
kalnej w polszczyZnie autor przeciwstawia skromng apozycyjnos¢ jezyka
czeskiego. Polszczyzna jest bogata w zapozyczenia francuskie i jest jezy-
kiem majacym w ogéle o wiele wigcej zapozyczen niz jezyk czeski.

Nalezy réwniez wspomnieé¢ o tekscie Stanistawa Skorupki pt. ,Rozwdj
jezyka w XXX-leciu Polski Ludowej jako wyraz przemian w $wiado-
mosci spolecznej”, w ktérym znajdujgq sie uwagi dotyczace omawianych
zagadnien.

W roku 1971 ukazala sie ksigzka Jana Tokarskiego pt. ,,Stownictwo” “.
Adresatem tej pracy sa przede wszystkim nauczyciele szkoél srednich.
W rozdziale pt. Jednostkowe i ogdlne skladniki znaczenia autor méwi
o trudnosciach z rozréznieniem nazw pospolitych i wlasnych, porusza
takze zagadnienia zwigzane z teorig wyrazu. Omawiajac problem: wyraz
‘a zdanie wyjasnia istnienie funkeji realnoznaczeniowej i funkcji formal-
nych w wyrazie. W rozdziale Frazeologia i paremiologia wyjasnia na
przykladach zwigzkéw frazeologicznych i porzekadel problem podzielnosci
tekstu. Przyrost slownictwa ujmuje Tokarski statystycznie i ukazuje pro-
centowo stosunek wyrazow odziedziczonych ze wspélnoty indoeuropej-
skiej oraz prastowianskiej do dzisiejszego zasobu stownictwa.

Przedmiotu i zakresu leksykologii, jako nauki o réznych typach lek-
seméw dotyczy artykul Haliny Kurkowskiej O przedmiocie i dzialach
leksykologii ®.

Warto rowniez wspomnie¢ o ksigzce ,,Z zagadnien slownictwa wspol-
czesnego jezyka polskiego” * zawierajacej materialy z sesji poswigconej
stownictwu wspblczesnego jezyka polskiego, ktéra odbyla si¢ w roku
1976 w Warszawie. Referaty te mozna ujaé¢ w trzy kregi tematyczne:
1) struktura leksykalna wspolczesnych tekstow polskich, 2) frekwencja,
funkcje semantyczne i stylistyczne jednostek leksykalnych, 3) problema-
tyka teoretycznoleksykologiczna.

VI Wnioski

Z tego skrotowego i z pewnoscig niepelnego przegladu stanu badan
nad najnowszym stownictwem polskim wynika, ze z jednej strony mamy
do czynienia z bogactwem problematyki oraz konkretnymi wynikami

& J. Damborsky, ,Studia poréwnawcze nad slownictwem i frazeologia polska
i czeskq”, Warszawa 1977.
© J, Tokarski, ,Stownictwo”, Warszawa 1971.
% H. Kurkowska, O przedmiocie i dzialach leksykologii, ,Prace Filologiczne”,
t. XXV,
% 7 zagadnien slownictwa wspélczesnego jezyka polskiego”, Wroclaw 1878.
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naukowymi, z drugiej jednak, daja sie zauwazyé pewne zaniedbania i jed-
nostronnoé¢ w badaniach nad problematyka slownictwa. Okazuje, sie bo-
wiem, ze brak w omawianym okresie prac po$wieconych zagadnieniu
synonimii — problem ten nie cieszy sie wiekszg popularnoscig badaczy,
co musi budzi¢ pewien niepokéj, zwazywszy fakt, ze synonimia stanowi
przeciez jedng z wazniejszych relacji semantycznych. Podobnie ma sie
rzecz z zagadnieniem antonimii — praca Andrzeja Markowskiego stanowi
jedynie pierwszy etap rozwazan nad antonimig. Podobnie ma sie sprawa
z polisemig, ktorej problematyka nie jest dotychczas wystarczajaco opra-
cowana. Zagadnienia hiponimii i hiperonimii w ogoéle nie byly dotychczas
omawiane. Jedynie dzigki wysilkowi Danuty Buttler homonimia moze
poszczyci¢ sie¢ opracowaniami.

Rowniez teoretyczne i praktyczne studia nad problematykg pél seman-
tycznych wymagaja wszechstronniejszego rozwiniecia. Wzbogacaniu tej
problematyki o nowe dokonania naukowe bedzie z pewnoscig sprzyjaé
fakt ukazania si¢ wspomnianego juz wielokrotnie slownika frekwencyj-
nego. Sprawy neologizméw oraz zapozyczen cieszyly sie w ciggu ostat-
nich lat popularnoscig. Powstalo kilka cennych prac zaréwno teoretycz-
nych jak i materialowych. Na wyczerpujgce studia czeka zjawisko moéd
jezykowych, cho¢ o tej tendencji jezykowej wspomina wielu autorow.

Konieczne wydaje si¢ kontynuowanie prac nad bardziej wszechstron-
nym wykorzystaniem w badaniu stownictwa nowszych metod i praktyczne
wyzyskiwanie istniejgcych juz osiggnie¢ jezykoznawczych. Warto szerzej
stosowaé¢ metody statystyczne, metody semantyki skladnikowej, jak row-
niez intensywnie czerpa¢ z dorobku socjolingwistyki oraz w ogéle z pro-
pozycji metalingwistycznych. Warto miedzy innymi wyzyskaé¢ liczne
inspiracje ptyngce z projektu metalingwistyki stworzonej przez Michala
Bachtina w badaniach nad zréznicowaniem slownictwa, klasyfikacjg od-
mian wspoélczesnej polszczyzny itd. Potrzeba nowszych metod jest bardzo
wyrazna, o czym S$wiadczg chociazby wspomniane w tym omoéwieniu dy-
skusje, np. dyskusja o istnieniu lub nie istnieniu ,,gwar miejskich”. Rzecz
zrozumiala, ze zastosowanie nowych metod musi spowodowaé¢ wyrazne
zmiany w stosowanej dotychczas terminologii. Trudno jednak juz dzisiaj
przewidzie¢ kierunek tych zmian. O koniecznosci zmian metodologicznych
w dziedzinie badan nad slownictwem przekonuje takze nastepujgca, dosé
zreszty oczywista obserwacja: mianowicie wiekszo$¢é studiéow o slownic-
twie wspdlczesnego jezyka polskiego opiera si¢ na materiale stowniko-
wym, a przeciez istnieje potrzeba badania sléw nie tylko w postaci
martwych hasel stownikowych, lecz w zywym ich uzyciu, w aktach mo-
wy, a ich wielostronnym funkcjonowaniu, Konieczne wydajq sie takze
prace, ktore w teoretycznych oméwieniach uwzgledniajg systemowe, nie
izolowane badania leksyki. Dlatego tez szczegélnego znaczenia nabierajg
w badaniach nad slownictwem socjolingwistyczne i metalingwistyczne
orientacje metodologiczne.



Stanislaw Rospond

MOWIA NAZWY !
3. Grudziqdz

Jest w Polsce kilkanascie zagadkowych nazw miejscowych zakonczo-
nych na -qdz: Grudziqdz, Goniqdz, Swarzedz, Raciqdz, Mlgdz itp. Wia-
domo, ze w wyrazach pospolitych to zakonczenie nawigzuje do zapozy-
czen praslowianskich z jezykéw germanskich: kuning — ps. kovnedzv,
penning — pénedzv. Teoretycznie dz jest rezultatem dwojakiej palatali-
zacji: 1. z ps. g'3, tzw. trzecia palatalizacja po samoglosce przedniej np.
scs. dvidzati-dvigati; 2. zachodnioslow. dj — dz, np. medja — miedza.

Sugerujqc si¢ niestusznie zapozyczeniami z germanskiego (kvnedzv —
ksiqdz), cho¢ sg tez rodzime wyrazy z przyr. -edzs, np. scs. kladedzv «dél,
jama, studnia», uwazano powszechnie prastary nadwislanski gréd Gru-
dziqdz za nazwe obcg (germansks, nordycka, czyli wikingowsks ewentual-
nie staroprusky)® Za podstawe przyjmowano nazwe plemienia Ostrogo-
téw Greutungéw, podajgc li tylko domniemang, zrekonstruowang wczes-
niejsza forme Graudingas! Zadng miare grupa glosowo germanska t-+u
nie mogla wymienié¢ si¢ na dZ oraz -ung na -qdz!

Pierwszy zapis zrodlowy datuje si¢ z 1218 Grudzigez, potem 1222
Grudenz, 1230 Grudencz; na mapie rekopismiennej XV w. Sadziwoja
z Czechla podano civitas et castrum Grudzacz. Klonowic we ,Flisie”
pisal:

Az przydybali za nimi Grudzieckq
Tamze i Grudziqdz usiadl z prawej strony
Grudziqdz czerwony.

A zatem forma aktualna poswiadczona zostala niezmiennie od poczat-

ku XIII w. Oczywiscie archeologicznie mozna bylo znacznie cofngé me-

— -

1 Por. PorJ 1980, nr 3.

* J. Rozwadowski (w:) ,,Materialy i Prace Komisji Jezykowej” II, 1907, s. 347-348;
M. Vasmer, ,Schriften zur slavischen Altertumskunde und Namenkunde”, Berlin 1971,
t. I 52, 242, 11 578, 609, 661, 663; R. Eckblom, Drei slavische Ortsnamen altbordischen
Ursprungs, (w:) ,Slavistiéna Revija” IIT, 1950, s. 277-283; M. Rudnicki, Niektére na-
zwy miejscowodci na —'qdz, (w:) ,Slavia Occidentalis” III-IV, 1925, s. 327-365 (autor
nie wykluczal rodzimej etymologii, tj. Grudedj»); V. Kiparsky, ,Die gemeinsla-
vischen Lehnworter aus dem Germanischen”, Helsinki 1934, s. 165-166 (autor od-
rzuca germansko$é nazwy).
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tryke chronologiczng tej nadwislanskiej straznicy grodowej, tj. do X w.
Boleslaw Chrobry rozbudowal Grudzigdz jako gréd warowny, zabezpie-
czajacy przed napadami Pruséw. ,Stownik geograficzny Krolestwa Pol-
skiego” 11 862, 869 podal uwage: ,[...] pierwotnie Grudzieniec, niem.
Grudenz albo Graudenz, z czego my teraz spolszczone uzywamy Gru-
dziqdz”, [...] pierwotne (tj. Grudzieniec) wlasciwa nazwa Grudziqdza we-
dlug Ketrzynskiego, z ktérego Niemcy najpierw Graudenitz zrobili”. Bar-
dziej dowolny, wrecz karkolomny jest wywéd od wyrazu grédek *.

Coraz czeéciej toponomasta zwraca uwage na realia terenowe, topo-
graficzne (oczywiscie przy nazwach odapelatywnych). Ponadto reliktowe
toponimy stara sie interpretowaé¢ jako rodzime, tylko archetypiczne. Mia-
sto lezy na prawym, wysokim brzegu Wisly wznoszacym sie ok. 9 m
npm. Dlaczego wykluczono rodzimg baze topograficzng gruda (por. Gru-
dynia, Grudusk, dawniej Grudowsk, Grudna, Grudza itp.?). Formacja
pierwotna topograficzna *Grud-¢ge — Grudzigdz! Podobnie jak slega —
Sledza, dzié nazwa rzeki Sleza, slegv — Sledz, nazwa géry Sobétki.

Formant -g- w réznych przyrostkach (-ga, -iga, -¢ga, -yga, -oga) two-
rzyl wyrazy nastgpujgce: struga, kvniga, ostrogwv, pstrqg, ostre¢ga, lodyga
itp. A tzw. trzecia postepowa palatalizacja na terenie zachodniostowian-
skim znacznie sie skurczyla w poréwnaniu do stanu pierwotnego. Por.
scs. dvidzati — dvigati, pol. dfwigaé.

Wyraz gruda «bryla, Scigta mrozem, nieréwna ziemia, gruby, kamieni-
sty piasek» po$wiadczony jest w jezyku polskim od XIII w. A jego zwig-
zek z ps. gruda oraz pie. *ghroudh-, lit. graudus <kruchy, lupliwy» nie
ulega watpliwosci. Na dnie kotliny Grudzigdzkiej zachowaly sig szczatki
wysoczyzn w postaci kep, wznoszgcych si¢ jak wyspy-grudy z dna
kotliny. Por. Kepa Forteczna i Kepa Krzemigciniska, najwyzsze wzgorze
w okolicy miasta.

Teoretycznie mozna by przyjaé formacje odosobows, tj. *Grud-¢d-jv
«gréod Grudziedy» (model antroponimiczny z przyr. -eda, np. Gonieda,
Buleda).

% Por. Stownik geografii turystycznej Polski, Warszawa 1956, t. 1, 231.
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NAUCZANIE PRZEDMIOTOW HISTORYCZNOJEZYKOWYCH 1 DIA-
LEKTOLOGII NA FILOLOGII POLSKIEJ W SZKOLACH WYZSZYCH,
UNIWERSYTET SLASKI, KATO‘?VICE 1978

Omawiana ksigtka zawiera materialy konferencji dydaktycznej, poswigconej
nauczaniu gramatyki historycznej, dialektologii i historii jezyka polskiego oraz gra-
matyki staro-cerkiewno-slowianskiej w ramach studiéw uniwersyteckich filologii
polskiej. Konferencja zostala zorganizowana przez Instytut Filologii Polskiej Uni-
wersytetu Slaskiego z inicjatywy Sekcji Jezykoznawczej Zespolu Dydaktyczno-Wy-
chowawczego Filologii Polskiej przy Ministerstwie Nauki, Szkolnictwa Wyiszego
i Techniki. Wzieli w niej udzial liczni przedstawiciele instytutéw jezyka polskiego
wyzszych uczelni oraz Instytutu Jezyka Polskiego PAN. Punktemn wyjécia sesji byly
referaty i koreferaty dotyczace wymienionych przedmiotow (Irena Bajerowa —
Marian Kucala, Maria Honowska — Tadeusz Brajerski, Wladystaw Luba$— Karol
Dejna). Wywolaly one oiywiong dyskusje, ktora takize znalazla w tej ksigice od-
zwierciedlenie.

Bardzo interesujgcy artykul 1. Bajerowej O nauczaniu gramatyki historycznej
i historii jezyka polskiego otwiera ksigike, stanowigc jednoczeénie rodzaj wstepu
merytorycznego do calego cyklu. Autorka wychodzi ze slusznego zaloZenia, 2e po-
niewaz zadaniem uniwersytetu jest przekazanie umiejetnosci samoksztalcenia, to
,zadaniem kursu historycznego jest przekazanie umiejgtno$ci samoksztalcenia w za-
kresie jezykoznawstwa polonistycznego (zwlaszcza diachronicznego), a to na pod-
stawie przekazania pewnego podstawowego zespolu informacji oraz metody” (s. 13).

Na uwage zasluguje postulat przeniesienia akcentéw w strone jezyka dzisiej-
szego: zamiast objasniaé¢ tzw. osobliwosci na tekscie staropolskim, moina by z réw-
nym pozytkiem objaéni¢ historycznie tekst wspolczesny, rekonstruujac formy pier-
wotne. Mysle, ze powinno si¢ stosowaé¢ obie metody, choé¢ dokladne wyobrazenie
mam tylko o pierwszej. Nie zgadza si¢ zreszta z propozycja Bajerowej Kucala,
zapytujgc: ,,Po ¢z rekonstruowaé¢ formy, ktére sq w zabytkach poswiadczone?” I da-
lej: ,Na ¢wiczeniach chodzi o pokazanie studentom, jak wygladal jezyk polski, jego
system gramatyczny w przeszlosci, jak si¢ rozwijal. Jedynie sluszna droga tego
pokazywania, to droga zgodna z pradem rozwojowym, nie pod prad, droga wycho-
dzaca od tekstow najstarszych” (s. 25). Pomija jednak tu wartosci ksztalcgce i atrak-
cyjnoséé tej metody, bo przeciez jest oczywiste, ze nie chodzi tu o odkrywanie form
staropolskich czy praslowianskich., Ponadto ten sposob interpretacji bardzo si¢ przyda
przyszlym nauczycielom, bo gléwnie z objasnianiem jezyka wspélczesnego bedq mieé
do czynienia.

Prébujac odpowiedzie¢ na dreczace wszystkich dydaktykéw pytanie, czy podaé
malo wiadomoéci—a dobrze, czy duio-—a powierzchownie, Bajerowa proponuje
kombinacje tych dwoéch moiliwosdci: ,w zasadzie opowiadam si¢ za ,duzo a po-
wierzchownie”, wyjatki przewidujac (koniecznie!) dla pojedynczych probleméw cie-
kawych, otwartych, dyskusyjnych czy metodologicznie szczegélnie ksztalegcych”
(s. 18). Réwniez w tym wypadku Kucala zajmuje stanowisko inne: ,trzeba raczej
dazyé do tego, by student mie tylko poznal ogoélnie problematyke, ale by sobie przy-
swoil trwale podstawowe wiadomosci” (s. 25). Nie wiem jednak, czy zwigkszenie
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liczby godzin wykladéw — jak proponuje — jest rozwigzaniem najlepszym. Na wielu
uniwersytetach obserwuje si¢ odwrét od tej formy nauczania, frekwencja jest coraz
gorsza.

Koniecznosé uzgodnienia jakiego$é rozsadnego programu wydaje sie spraws pa-
laca, zwlaszcza w zakresie historii jezyka polskiego, bo — jak stwierdzil w dyskusji
Stanislaw Urbanczyk — , Historia jezyka — to pigkny przedmiot, ktéry zostal zamor-
dowany przez polonistéw jezykoznawcoéw” (s. 60).

O nauczaniu jezyka staro-cerkiewno-slowianskiego piszq Maria Honowska i Ta-
deusz Brajerski. Uzasadniajgc potrzebe nauki tego jezyka, Honowska slusznie wska-
zuje na fakt, ze ,,w obecnej dobie rozwoju jezykoznawstwa, gdy zaczyna sie przezwy-
cigza¢ strukturalizm czysto statyczny, gdy wywody generatywne chwilami ludzgco
przypominaja genetyczne rekonstrukcje, nie mozemy pozbawiaé¢ studentow szkoly
my$lenia ewolucyjnego” (s. 27). Zaletq tego artykulu sg szczegélowe propozycje tresci
nauczania, rozbite na trzy dzialy: fonetyke, deklinacje i koniugacje. Koncepcje au-
torki dobrze ilustruje nast¢pujaca wypowiedi: ,Przedstawione ujecie swiadomie
lansuje zjawiska seryjne, niewatpliwie kosztem ciekawych jednostkowych; chodzilo
jednak $cisle o cerkiewszczyzne ,podreczng”, wspierajacq gramatyke historyczng,
ktéra by dawala studentom minimum podstawowych narzedzi pozwalajacych na:
a) rekonstruowanie najtypowszych przynajmniej proceséw z gramatyki historycznej
polskiej,

b) odtworzenie z danych dystrybucyjnych form nawet wspolczesnych, ich realnej.
historii derywacyjnej” (s. 30).

W koreferacie Brajerski akceptuje wiekszoé¢ uwag autorki w sprawie materialu
nauczania. Jednoczesénie zas uzasadniona wydaje mi sie jego obawa, ze ,w 30 go-
dzinach nie da sie¢ zamkngé nawet tego materialu, jaki proponuje M. Honowska,
jezeli go bedziemy przekazywaé¢ studentom w spos6b tradycyiny” (s. 33). W zwigzku
z tym jedynym wyjsciem jest realizacja postulatu Brajerskiego, by na éwiczeniach
z gramatyki historycznej kaidy nowy problem poprzedzaé¢ dokladnym przestudio-
waniem odpowiedniej partii gramatyki jezyka staro-cerkiewno-slowianskiego.

Dydaktyce dialektologii pos§wiecone sj referaty Wladyslawa Lubasia i Karola
Dejny. Bardzo interesujacy tekst Lubasia porusza nie tylko problemy metodyczne,
ale w duzej czesci rowniez problemy dialektologii jako nauki, réine podstawowe
kwestie metodologiczne, na ktorych tle sytuuje sprawy dydaktyki. Obecna praktyka
uniwersytecka jest rzeczywiscie taka, ze nacisk kladzie sie¢ przede wszystkim na
diachroni¢, na warstwe dialektyczno-archaiczng, zaniedbujgjc warstwe innowacyijng.
Dla Lubasia wazny jest i cel historyczny, i wspoélczesny. Proponuje jednak, by wy-
chodzi¢ od wspoélczesnosci i w konsekwencji wyzbyé sie historycznej terminologii
na rzecz mys$lenia i terminologii synchronicznej. Uzasadnia to m.in. tak: ,Oba spo-
soby przedstawiajq ewolucje, ale z odmiennej perspektywy. Pierwszy spostb-zaklada
uprzednie przygotowanie historycznojezykowe studenta i myslenie ewolucyjne. Drugi
zas — przygotowanie synchroniczno-opisowe i myslenie funkcjonalne, a ponadto ewo-
lucyjne. Ten drugi sposéb analizy i mys$lenia wydaje si¢ bogatszy i z tego wzgledu
postulowalbym, aby go wprowadzono do dydaktyki uniwersyteckiej. Analiza syn-
chroniczna bowiem pozwala najpierw opisa¢ zjawiska gwarowe w opozycji do jezyka
ogblnego i innych dialektéw (gwar), a nastepnie wydzieli¢c w tekécie rézne warstwy
skladowe w zaleznoéci od zakresu analizy: chronologiczne, socjalne, geograficzne,
psycholingwistyczne” (s. 42),

Luba$é wysuwa dwa podstawowe postulaty w sprawie nauczania dialektologii:
1) wprowadzenie prymatu opisu synchronicznego nad diachronicznym, 2) wprowa-
dzenie prymatu Zrédla audialnego nad pisanym. Jednakie w praktyce nie jest to
latwe do wykonania i autor zdaje sobie z tego sprawe. Dowodzi tego przekonujgco
celny koreferat Karola Dejny, ktéry zwraca uwage na pewne realia w zbyt slabym
stopniu uwzglednione przez Wladyslawa Lubasia, gléwnie na fakt, ze dialektologia
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nie jest faktycznie odrebnym od gramatyki historycznej przedmiotem dydaktycznym:
Samodzielnoé¢ dialektologii w ramach studiéw na filologii polskiej jest bowiem
pozorna i czysto papierowa..” (s. 45). Autor polemizuje réwniez z samg opozycia:
dialektologia synchroniczna-dialektologia diachroniczna (pierwszy czlon opozycji mial
zastapi¢ ,dialektografie”), poniewaz ,dialektografia od dialektologii rézni si¢ nie
tylko plaszczyzng analizy, ale takze zadaniami, jakie si¢ przed kazdym z tych dzia-
16w jezykoznawstwa stawia, doborem faktéw i metodami operowania nimi” (s. 47).
W konsekwencii tez Dejna opowiada sie za nauczaniem przede wszystkim dialekto-
logii, a wiec za perspektywa ewolucyina.

Wedlug Dejny ,(..) Zrodlem materialow, ktore stang si¢ punktem wyjscia analizy
jezykowej na éwiczeniach z dialektologii, musza byé przede wszystkim teksty i to
teksty mozliwie jak najdokladniej ilustrujace stan danej gwary” (s. 49). Myslg, 2e
jest rzecza oczywista, Ze same nagrania nie wystarcza, poniewaz zabraknie na nie
po prostu czasu. Ale nie moina z nich rezygnowaé¢ w ogble — chociatby w imie
atrakcyjnodci zajeé.

Konferencje dydaktyczne nauczycieli akademickich z calego kraju poswigcone
poszczegélnym przedmiotom jezykoznawczym s bardzo potrzebne, poniewai pozwa-
laja nie tylko na wymianeg informacji, ale rowniez ksztalca, pobudzaja do nowych
uje¢ merytorycznych i metodycznych, Méwil o tym takie na zakoficzenie obrad Mie-
czyslaw Szymczak. Bardzo potrzebne sa réwniez publikacje prezentujace materialy
konferencji, gdyz udostepniaja je wszystkim zainteresowanym. Powinny one ulatwié
dalsze doskonalenie jezykoznawczej dydaktyki polonistycznej, a to leiy przeciez
w interesie nas wszystkich.

Jerzy Podracki

INDUKCJA W NAUCZANIU GRAMATYKI
WSTEP

Danuta Natalia Wesolowska w uwagach wstepnych do swojej ksigzki pt. ,Nauka
o jezyku polskim w szkole Sredniej” pisze:

Jako podstawows zasade dydaktyczng zalecamy w jak najszerszym zakresie
samodzielng prace uczniéw polgczong z metodg poszukujacq oraz indukcyjnym to-
kiem lekcji. Odstepujemy od tej zasady tylko w wyjatkowych sytuacjach przy ma-
teriale wymagajacym informacji w formie wykladu” (s. 4).

Taka uwaga znaczy, ze wszyscy nauczyciele jezyka polskiego doskonale znajg
metode poszukujacy i indukcyjny tok nauczania i nie trzeba im tego tlumaczyé.
By¢ moze, 2e w teorii tak jest, w praktyce jednak bywa bardzo czesto inaczej i wy-
daje sie, ze zasade te nalety czesto przypominaé, przeklada¢ na jezyk praktyki,
niejako rozkladaé na czynniki pierwsze, aby wyjasni¢, co ta zasada znaczy w co-
dziennym dzialaniu dydaktycznym.

1. DEFINICJA INDUKCJI

Termin indukcja jest stosowany w wielu galeziach nauki, m.in. w logice, mate-
matyce, elektryce, embriologii, psychologii i pedagogice. Nas interesuje jedynie
takie rozumienie tego terminu, ktére laczy si¢ z nauczaniem réinych przedmiotéw,
przede wszystkim jezyka polskiego w ogoéle, a gramatyki w szczegblnosci.

Przez indukcje rozumiemy proces myslowy polegajacy na formulowaniu pojeé
i definicji ogbélnych z obserwacji przedmiotéw | zjawisk szczegbdblowych
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oraz ustalania praw ogolnych rzadzacych tymi zjawiskami i procesami. Iudukcja
naturalna zachodzi w umysle czlowieka niezaleznie od zamiaréw, celow i dazef
Dziecko od pierwszych dni zycia zbiera doéwiadczenia i w sposéb indukcyjny stara
si¢ mile czynnoéci powtarzaé, a unikaé tych, ktére sprawiajq boél, a wiec ognia,
ostrych rzeczy, twardych przedmiotéow itp. Taka indukcja naturalna, zawarta jest
w przystowiu: ,,Kto sie¢ na gorgcym sparzy, ten na zimne dmucha”.

Ale indukcja moze byé¢ rowniez swiadomg metodg badania zjawisk ota-
czajgcej nas rzeczywistodci. Wszyscy ludzie wiedzieli z naturalnej obserwacji, ze
przedmioty spadaja na ziemie, ale dopiero Izaak Newton wyjasnil, dlaczego tak sie
dzieje i sformulowal ogélne prawo przyciagania, czyli grawitacji. Wyjas-
nienie przyczyn zjawisk, czyli praw rzgdzacych nimi, jest dopiero pelng wie-
dzg, pelnym zrozumieniem otaczajacej rzeczywistosci.

Tak wigc indukcja jest to metoda poznawania §wiata, polegajaca na
wysnuwaniu wnioskéw ogélnych, abstrakcyjnych z obserwowanych zjawisk konkret-
nych, czyli na formulowaniu praw panujgcych w $wiecie zewnetrznym i wewnetrz-
nym, tj. w $wiadomosci ludzkiej. W logice przez indukcje rozumie sie wysnuwanie
wnioskéw ogblnych z przeslanek szczegdlowych.

2. INDUKCJA W NAUCZANIU

Przynajmniej od dziela Komenskiego ,Orbis pictus” za naczelny zasade naucza-
nia uwaza si¢ indukcje, czyli nauczanie przez obserwacje i do§wiadcze-
nie. Takie nauczanie przeciwstawia si¢ $redniowiecznemu werbalizmowi,
polegajgcemu na dyktowaniu przez nauczyciela wiadomoséci sformulowanych ency-
klopedycznie, ktérych uczefi musial wyuczyé si¢ na pamieé¢ i recytowaé nauczycie-
lowi w sposéb bezbledny, niezaleinie od tego, czy je rozumial, czy nie. Byla to zmora
dla uczniéw, a jak moéwil prof. Dzwonkowski, kto taka szkole przeszedl, musial
mieé konskie zdrowie.

Ot6z Komeniski przeciwstawil nauczaniu s!éw — nauczanie rzeczy, naucza-
nie rozumowe — nauczaniu pamigciowemu | prawdziwg wiedze
0 $wiecie—pamigetaniu pewnych wiadomosdci, uslyszanych od nauczyciela lub
wyczytanych w ksigce.

Istnieja pewne dziedziny nauki, ktérych nauczanie nie moze sie opieraé na
bezposredniej obserwacji zjawisk, ze wzgledu na zbyt wielky odleglosé w przestrzeni
lub czasie. Nalezy do nich przede wszystkim nauka geografii i historii. Jednak i tu
powinno si¢ stosowa¢ jak najwigksza ilo§¢ pomocy naukowych w rodzaju map,
fotografii, zabytkéw muzealnych, okazéw zoologicznych itp., a znajomosé kraju oj-
czystego powinno si¢ opiera¢ na wycieczkach.

3. INDUKCJA A DEDUKCJA

Przez termin naukowy dedukcja rozumiemy wyprowadzanie wnioskéw szcze-
golowych z pewnikéw, tez, twierdzen i sadéow ogélnych, uznanych za prawdziwe.
W wykladzie, referacie, podreczniku jest to taki tok rozumowania, w ktérym od
pewnikéw, tez, praw, prawidel i regul przechodzi si¢ do przykladoéw szcze-
gélowych, ktére te ogélne prawidla ilustrujg, wyjasniaja i potwierdzaja.

Dedukcyjnym tokiem rozumowania postugujemy sie, gdy moéwimy np., ze jezyk
polski nalety do jezykéw fleksyjnych, poniewaZ gléwne czesici mowy odmie-
niaja si¢ przez liczby, przypadki lub osoby, a ponadto niektére z nich przez rodzaje,
a czasowniki przez czasy, tryby, strony itd. 3

Dedukcja jest wiec tokiem myslenia, rozumowania i referowania odwrotnym
do indukcji. Jest niejako powrotem od etapu koficowego, od celu wyprawy
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naukowej do jej poczatku, Dlatego dedukcja jest mozliwa jako metoda nauczania
po przebyciu drogi indukcyjnej, w przeciwnym bowiem razie cofamy
sie w nieznane, mozna powiedzie¢ do nikad.

Z tego juz wynikajgq bardzo waine wnioski metodyczne, te mianowicie, Ze de-
dukcja moze mieé¢ zastosowanie w powtarzaniu materialu tudziez w spraw-
dzaniu zasobu wiadomosci, czyli w réznego rodzaju sprawdzianach, kolokwiach
i egzaminach.

Widzimy wiec, ze indukcja i dedukcja nie wylaczajq si¢ wzajemnie, lecz uzu-
pelniaja, jako reguly gry dydaktycznej na réinych etapach jednej lekcji
lub cyklu lekcji, poswieconych jednemu zagadnieniu, jednemu utworowi, jednemu
autorowi lub jednej epoce w historii literatury, a w nauczaniu gramatyki i teorii
literatury jednej czesci mowy, jednemu typowi zdan, jednej kategorii gramatycznej
lub stylistycznej, np. rodzajowi, liczbie, przypadkowi, osobie, czasowi, trybowi lub
jednemu gatunkowi literackiemu.

Jednak w lekcjach lub czeéciach lekcji poswigeconych nowemu materia-
lowi nauczania, nowym wiadomosciom powinno si¢ stosowa¢ metod¢ heury-
styczna, tj. poszukujaca, polaczong z indukcyjnym tokiem my$lenia i rozumowa-
nia. Nalety wychodzi¢ od pokazu, przykladu, doswiadczenia, eksperymentu
jezykowego, czyli od konkretu i przechodzi¢ do formulowania wnioskéw ogoél-
nych, do definicji terminéw naukowych, ujmowania abstrakcyjnych norm,
regul, prawidel i praw, stanowigcych gramatyke jezyka polskiego.

4. INDUKCJA A ZASADY NAUCZANIA

Zasady nauczania sa najogélniejszymi wskazaniami dydaktycznymi, sfor-
mulowanymi w ciggu stuleci, szczegélnie od czaséw Odrodzenia. Sa one wynikiem
obserwacji zwiaqzkow, jakie zachodza miedzy procesem dydaktycznym a jego wyni-
kami, wyrazaja daZenia ludzkoéci do tego, aby proces nauczania byl przyjemny i po-
iyteczny, latwy i jak najbardziej skuteczny. Z zasad nauczania wynikaja
coraz lepsze metody nauczania. Stosowanie indukcji jest nie tylko zgodne
z podstawowymi zasadami nauczania, ale jest jednoznaczne z niektérymi z nich, np.
z zasadg przechodzenia od konkretu do abstrakcji, czego po tym, co zo-
stalo powiedziane, nie trzeba dowodzic.

Indukcja jest rowniez niemal jednoznaczna z zasadq pogladowosci, ponie-
wai opiera sie w nauczaniu gramatyki na obserwacji zjawisk jezyko-
wych, zawartych w tekstach jako indywidualnych wytworach jezyka. W grama-
tyce jako przedmiocie abstrakcyjnym stosuje si¢ réine pomoce naukowe
w rodzaju obrazow artykulacji glosek, wykresow zdan, tablic przedstawiajgcych
funkcje réznych formantéw w slowotworstwie i koncowek we fleksji, ryméw w po-
ezji itp. Wielkie uslugi moze odda¢ magnetofon, pomoce naukowe z dziedziny aku-
styki, np. rezonatory, kamertony, instrumenty muzyczne itp.

_Stosowanie indukcji realizuje w najpelniejszym stopniu zasad¢ samodziel-
nosci i aktywnej pracy ucznia w obserwacji, wnioskowaniu, eksperymen-
towaniu na tekécie, podkreélaniu, robieniu wykreséw i tablic oraz we wszelkiego
rodzaju éwiczeniach sprawdzajacych prawdziwo$é sformulowanych wnioskow.

Wszystkie oméwione wyZej obserwacje i operacje jezykowe oraz stosowane po-
moce naukowe budza zywe zainteresowanie ucznia, a wiadomo, Ze bez
zainteresowania nie ma prawdziwej pracy naukowej, lecz powrdt do staroiytnej
i éredniowiecznej ,rézdzki” w postaci oceny niedostatecznej.

Indukcja jako przechodzenie od obserwacji mowy, czyli dzialania praktycznego
do teoretycznych wnioskéw, a nastgpnie sprawdzanie i stosowanie tych wnioskéw
w praktyce czyli w méwieniu i pisaniu realizuje w pelni zasadg lgczenia teorii
z praktyka.
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Indukcja moze byé¢ stosowana jedynie w nauczaniu systematycznym, tj.
takim, gdzie nowe wiadomoéci majg za podstawe wiedze zdobyta poprzednio, gdzie
poznajac nowe zjawiska odwolujemy sie zawsze do zjawisk juz po-
znanych, gdzie miara rzeczy znanych, pojeé posiadanych mierzy sie i rozpoznaje
rzeczy mowe. S to zaloienia zasady systematycznosci, ale takie nauczanie lgczy
wiadomoséci nowe ze starymi w jeden zintegrowany system, w zintegro-
wang calo$¢. Jest wiec nauczanie indukcyjne zarazem nauczaniem systematycznym
iintegrujacym.

5. INDUKCJA 1 METODY NAUCZANIA

W dydaktyce ogblnej rozréznia si¢ dwie zasadnicze grupy metod nauczania:
metody podajace i poszukujace. Metody podajgce cechujy sie tym, 2e ucznio-
wie s3 zasadniczo bierni, a czynny jest nauczyciel wyglaszajacy referat, po-
gadanke¢ lub wyktad, albo dyktujacy gotowa notatke zawierajaca skrot wiado-
mos$ci. Metoda podajaca moze takie polegaé na czytaniu ksigzek, referatow,
podrecznikéw, skryptéw, artykuléw z czasopism itp. lub na stuchaniu radia,
ogladaniu telewizji itp.

Metody poszukujgce polegaja na tym, ze nauczyciel jest tylko organi-
zatorem pracy uczniéw, ktéorzy pod jego kierunkiem dokonuja obserwacji
przedmiotow i zjawisk, wykonuja doswiadczenia i eksperymenty, rozwig-
zuja zadania i wykonujq najrozniejsze ¢wiczenia. Indukcje laczy sie zwykle
z metodq poszukujacy, polegajaca na samodzielnym zdobywaniu wiedzy
przez uczniéw pod kierunkiem nauczyciela. Nalezy jednak jak najmocniej podkreslié,
ze indukcja moze byé stosowana roéwniez w metodach podajacych. Kazdy wyklad,
referat, rozdzial ksiazki poswiecony jakiemus zagadnieniu mozna ujaé stosujac in-
dukcyjny lub dedukecyjny tok rozumowania. Jezeli wyklad lub referat
rozpoczyna sig¢ od opisu faktoéw, omoéwienia obrazu, wyliczenia przykladow,
od ktérych przechodzi si¢ do formulowania wnioskéw teoretycznych, definicji, regul,
praw itp. mamy do czynienia z indukcyjnym tokiem myslowym, zu-
peinie tak samo, jak na lekcji, ktora rozpoczyna sie od obserwacji faktow jezyko-
wych,

Wielki dydaktyk i wielki jezykoznawca — Zenon Klemensiewicz w taki sposob
indukcyjny rozpoczyna rozdzial 15 w ,Podstawach gramatyki polskiej”, traktujgcy
0 wyrazach bez akcentu: ,Wyglaszajac nastepujacy urywek powiesci Samson
K. Brandysa, zwroémy uwage na akcent wyrazow oznaczonych drukiem rozstrze-
lonym”, po czym podaje urywek i jego wyjasnienie teoretyczne, czyli wiadomodci
o enklitykach i proklitykach. Podobnie zaczyna sie rozdzial 19. o upodobnieniach
glosek pod wzgledem diwiecznodci i wiele innych rozdzialéw, ktére rozpoczynajg
si¢ od przykladéw i koficzy sformulowaniem definicji, reguly lub prawidla. W pra-
cach naukowych bardzo cz¢sto stosuje si¢ porzgdek odwrotny. Rozpoczyna
si¢ rozdzial od sformulowar teoretycznych, definicji, prawidel itp., a nastepnie daje
sie przyklady. Jest to zastosowanie dedukcji w metodzie podajacej. Kle-
mensiewicz i inni gramatycy stosuja w swych ksigtkach réwnie czesto dedukcje
jak i indukcje. Np. Klemensiewicz rozdzial 27. o rodzinie wyrazéw rozpoczyna od
zdania: ,Wyrazy tworza rodziny, np. praca, pracowity... itd.”.

Jak widaé, w pracach naukowych i popularnonaukowych majacych charakter
dydaktyczny stosuje si¢ zaréwno tok indukcyjny jak i dedukcyjny. W zaleznodel
od tego, czy publikacja przeznaczona jest dla odbiorcy mniej lub bardziej wyksztal-
conego, przewaza w nich tok indukcyjny lub dedukcyjny. To samo mozna
powiedzie¢ i o toku lekcyjnym. W klasach nizszych szkoly podstawowej tok
indukcyjny jest bezwzglednie obowigzujacy. W klasach §érednich, tj.
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w szkolach ponadpodstawowych, gdzie uczniowie majg juz znaczny zaséb doswiad-
czen zyciowych i wiadomodci teoretycznych, moina stosowaé obok indukcji réwniez
dedukcje. W szkolach akademickich zwykle przewaza dedukcja w wykladach, ktore
nastepnie utrwala si¢ i konfrontuje z praktyka na éwiczeniach i seminariach.

Indukcja jest obowigzujgcym tokiem rozumowania w nauczaniu proble-
mowym. Nauczanie problemowe jest jak dotychczas najlepsza metodg poszukujq-
ca, w ktorej uczniowie w sposéb samodzielny oraz §wiadomy celow
i érodkéw poszukujg rozwigzania jakiegos zagadnienia, problemu lub za-
dania. Gdy w tekscie napotkaja jakie$ nowe zjawisko gramatyczne lub slownikowe,
starajq sie je opisaé, wyjasni¢ za pomocay. znanych wiadomosci teoretycznych, sto-
sujac metode obserwacji, eksperymentowania, prob stosowania danego wyrazu
w tek$cie, stawiania hipotez, sprawdzania ich, formulowania definicji, oceny
przydatnodéci nowej reguly w mowie i piSmie itd,

Tak np. uczniowie zapoznali sie z regulami odmiany rzeczownikéw zefiskich
twardo- i miekkotematowych, zakonczonych na -a i na spoélgloske. W wierszu ,Mat-
czyne rece” znajduja szereg form od rzeczownika r¢ka, ktore sq inne, nie spotykane
poza tym. Postanawiajg zbadaé sprawe przez poroéwnanie odmiany wyrazdw r¢ka
i lqgka. Ukladajga obok siebie paradygmaty odmiany obu rzeczownikéw w obu lcz-
bach, porébwnujg konicowki, identyczne i rézne i prébujg wyjasni¢ przyczyng tych
réznic. Oczywiscie sami wyjasni¢ nie mogg. Wtedy nauczyciel obok liczby mnogiej
dopisuje wzor odmiany wyrazu r¢gka w liczbie podwojnej i uczniowie przez poréw-
nanie dwoch odmian tego rzeczownika dochodzg do wniosku, 2e te odrebne formy
odmiany wyrazu reka w liczbie mnogiej pochodza z dawnej liczby podwdéjnej, ktore
utrzymaly sie¢ w tym wyrazie dzieki temu, ze w tym wypadku utrzymatla sie
stara forma przez nieustanne jej powtarzanie w mowie, czyli przez frekwen-
cje.

Jest to zarazem okazja do ukazania zjawiska mieszania form czyli kontami-
nacji. Temat mianownika rece zaczyna dominowa¢ w liczbie mnogiej i powstaja
formy niepoprawne narzednika recami i miejscownika w recach, a w gwarach nawet
dopelniacza rgcéow. Wielkim pozytkiem praktycznym z takiej lekcji jest norma
dotyczaca poprawnej odmiany wyrazu rgka w liczbie mnogiej. Praktyczne
zastosowanie tej normy znajdujg uczniowie w ¢wiczeniu polegajacym na ulozeniu
szesciu Zdan z zastosowaniem rzeczownika rece w szedciu przypadkach liczby
mnogiej,

PODSUMOWANIE

Indukcja jest rodzajem wnioskowania polegajacym na przechodzeniu od szcze-
golowego przykladu do ogodlnego twierdzenia. Ten sposdb myslenia wystgpuje w pro-
cesie poznawania $wiata i zdobywania wiedzy. W nauczaniu, a szczegblnie w nauce
o jezyku jako dyscyplinie najbardziej abstrakcyjnej indukcja jest metoda i zasada,
tym bardziej, ze tekst jako material obserwacyjny jest zawsze dostepny. Chodzi
jednak o to, aby byl interesujacy w tresci i poprawny w formie.

Indukcja laczy sie przede wszystkim ze zdobywaniem nowych wiadomosci. Jest
roéwniez niezbedna w dokonywaniu syntezy wiadomosci z cyklu lekcji
po$wieconych jednemu dzialowi, np. fonetyce, slowotwoérstwu, fleksji lub skladni,
a w literaturze jednemu dzialu, autorowi lub epoce.

Glownym problemem metodycznym w przygotowaniu lekcji jest dla nauczyciela
przygotowanie odpowiedniego tekstu dla dokonywania obserwacji i éwi-
czen jezykowych oraz formulowania odpowiednich wnioské6w gramatycznych i styli-
stycznych, Tekst powinien byé nasycony formami, ktore stanowiy temat lek-
cji gramatyki, a jego tres§é powinna byé¢ interesujgca przez powigzanie
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z aktualnymi przezyciami szkolnymi i domowymi uczniéw oraz z przerabiang lek-
turg i éwiczeniami w moéwieniu i pisaniu.

W tym ujeciu punktem wyjscia w lekcji nie powinno byé stereotypowe pytanie
powtérzeniowe typu ,czego uczyliSmy sie z gramatyki na ostatniej lekcji”, bo taki
poczijtek zapowiada uczniom w sposéb nieuchronny ,nudy narodowe” (Zeromski).
Interesujgcym wstepem do lekcji jest nawigqzanie do przeiyé dzieci,
ulubionych ksiqtek, wycieczek, wydarzeni sportowych, audycji radiowych
i telewizyjnych. Te treéci powinien takie zawieraé tekst, w ktérym najpierw
szuka sig rzeczy znanych (powtorzenie), a nastepnie znajduje sic nowe
zjawiska, ktorych obserwacja jest tematem lekcji.

W powtérzeniach materialu i sprawdzianach moze byé¢ stosowana dedukcja
(np. ,,Co to jest przymiotnik? Podaj definicje i przyklady”). Jednak indukcja i typ
sprawdzianu: ,Wskai w teksécie przymiotniki!” — jest latwiejsza i bardziej intere-
sujaca.

Nauczyciel, metodyk, instruktor i wizytator z jasnym rozeznaniem indukcji i de-
dukcji posiadajga niezawodne kryterium oceny prawidlowosdci
procesu dydaktycznego w pracy wlasnej i w pracy innych osé6b.

Piotr Bgk



JEZYK POLSKI ZA GRANICA

W POSZUKIWANIU SRODKOW POROZUMIENIA W EUROPEJSKIEJ
»WIEZY BABEL”

W czasie obrad Konferencji Bezpieczefistwa i Wspélpracy w Europie (Helsinki
1973/74) zwrbécono uwage na waznj role, jaka w nawigzywaniu kontaktéw miedzy
narodami oraz w wymianie kulturowej moze odegra¢ bardziej powszechna znajomos¢
jezykéw obcych. Liczono sie przy tym z faktem, e w Europie méwi si¢ ponad pigé-
dziesiecioma jezykami, z ktérych polowa ma status jezyka narodowego lub oficjal-
nego. Istna wieza Babel!

W Akcie kofncowym Konferencji (1975) zalecono podjecie odpowiednich krokéw
celem poprawy sytuacji w zakresie nauczania jezykéw obcych, przy odpowiednim
uwzglednieniu jezykéw ,mniej rozpowszechnionych i studiowanych”.

Sprawa propagowania jezykéw ,mniej nauczanych” stala si¢ przedmiotem kon-
sultacji delegatéw miedzynarodowych organizacji pozarzadowych oraz przedstawicieli
instytutéw lingwistyki stosowanej, glottodydaktyki, kultury i komunikacji jezykowej
na spotkaniu zwolanym przez Wegierski Komitet do spraw UNESCD w Budapeszcie
(5-8 lutego 1980).

Jui na poczatku obrad pojawily sie¢ problemy terminologiczne. Kaidy jezyk ma
prawo do takiej samej dozy szacunku i uznania; jest jednak rzecza oczywista, ie
jezyki roiniq sie swym zasiegiem komunikacyjnym. W oparciu o to wlasnie kry-
terium autorzy referatéw podjeli prébe klasyfikacji jezykéw europejskich. J. P. van
Deth (CIREEL, Paryz) wyr6znil trzy nastepujgce grupy: jezyki o szerokim zasiggu
komunikacyjnym (francuski, angielski, niemiecki, rosyjski), jezyki o ograniczonym
zasiegu (holenderski, wloski, polski, rumuniski, hiszpanski, turecki) oraz jezyki pery-
feryine (jezyki skandynawskie, balkanskie, arabski, portugalski). Z kolei Prof.
B. Malmberg z Uniwersytetu w Lund podzielil jezyki europejskie na trzy grupy:
typ A —jezyki o zasiegu $wiatowym, typ B — jezyki o ograniczonym zasiegu, typ
C — jezyki lokalne. Wreszcie Prof. G. Szépe z Wegierskiej Akademii Nauk dokonal
kategoryzacji jezyk6w europejskich wedlug stopnia, w jakim sq one nauczane, przy
czym stwierdzil, e wlasciwie prawie wszystkie jezyki europejskie sq nauczane w nie-
dostatecznym stopniu. Czolowa pozycje zajmuje jezyk angielski jako nauczany naj-
powszechniej, za nim idg: francuski, niemiecki i rosyjski. Do ,wielkich” (distin-
guished) jezykéw europejskich, nauczanych w skali niewystarczajacej, zaliczyl
G. Szépe holenderski, wloski, polski i hiszpanski.

W toku obrad roboczo dyskutanci uiywali okreslen ,jezyki miedzynarodowe”,
. wieksze jezyki” (major languages) i ,male jezyki”, w pelni zreszta Swiadomi, 2e
te skrétowe nazwy kryja w sobie element wartoéciujacy, niepozadany w tym kon-
tekscie.

Uczestnicy Konferencji wymienili poglady na temat rangi ,wiekszych” i ,ma-
lych” jezykéw i celowodci ich szerszego upowszechnienia. Wielokrotnie padaly zda-
nia, ze propagowanie ,mniejszych” jezykéw nie moze odbywaé si¢ kosztem naucza-
nia jezyk6w o szerokim zasiegu miedzynarodowym, ale w uzupelnieniu i w dodatku
do nich. Podkreslono miedzy innymi mozliwoéé uzyskania szybkich efektéw komu-
nikacyjnych i cennych bezpofrednich kontaktéw kulturowych w drodze biernego
opanowania jezykéw pokrewnych, np. czeskiego, slowackiego i polskiego; dufiskiego,
szwedzkiego i norweskiego. Za podjeciem ogromnego trudu opanowania jezykéw
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obcych przemawiaja rosngce potrzeby translatorskie. Chodzi bowiem o zdobycie
umiejgtnosci dokonywania tlumaczen tekstow literackich i publicystycznych bezpo-
$rednio miedzy ,malymi jezykami”. Z podobnych wzgledow warto tez zacheci¢ ro-
dzimych nosicieli jezykéw miedzynarodowych do opanowania ,malych” jezykéw.

W wyniku oiywionych dyskusji powstal dokument skierowany do dyrektora
generalnego UNESCO, zawierajacy spis spraw, ktore moéglby on przedstawié¢ na kon-
ferencji europejskich ministrow szkolnictwa w czerwcu 1980 roku oraz na najblizszej
ogllnej sesji UNESCO. Sugestie dotyczq popierania badain nad metodami nauczania
i uczenia si¢ jezykéw niemiedzynarodowych. Oczekuje sig, e wieksze uniwersytety
w poszczegblnych krajach stworza moiliwosci studiowania wiekszej niz dotychczas
liczby jezykéw obcych. Kladzie si¢ nacisk na szersze wykorzystanie istniejacych
osrodkéw informacji naukowej w omawianym zakresie, Szczegblnie przydatny bylby
informator o kursach i studiach jezyk6w mniej nauczanych oraz wymiana informaci;
o badaniach dotyczacych nauczania tych jezykéw. Pozadane jest, aby UNESCO
udzielilo pomocy przy wydaniu drukiem spisu materialéw glottodydaktycznych i po-
mocy audiowizualnych. Poszczegélne osrodki powinny wspéldzialaé ze sobg w zakre-
sie wymiany materialéw dydaktycznych oraz rozpowszechniania naukowych metod
tworzenia programdéw nauczania jezykéw niemiedzynarodowych. W dokumencie mowi
si¢ robwniez o koniecznoéci popierania badan i publikacji, ktérych przedmiotem sa
jezyki mniej nauczane, w szczegélnosci dotyczacych metod nauczania, tlumaczenia
leksykografii, studiéw kontrastywnych, socjolingwistycznnie ukierunkowanych stu-
diéw nad utycieyu jezyka, jak réwniez psycholingwistycznych studiéw nad akwizy-
cja jezyka.

Uczestnicy konsultacji wyrazili nadzieje, 2¢ UNESCO uwzgledni wspomniane
wyiej propozycje w kontekicie wspolpracy regionalnej. Celowe byloby dokonanie
po uplywie pigciu lat przegladu sytuacji w dziedzinie nauczania jezykéw niemie-
dzynarodowych, aby stwierdzi¢, jakie osiggnieto postepy.

Opisane tu dzialania $wiadczg o glebokim zainteresowaniu — w skali europejskiej
a nawet szerszej —kwestia nauczania jezykéw o mniejszym zasiggu. Na tym tle
godne uwagi s3 osiggniecia w zakresie nauczania jezyka polskiego jako obcego,
kilkakrotnie z uznaniem wspominane w toku konsultacji budapesztefiskich.

W ostatnim trzydziestoleciu powstalo w Polsce wiele osrodkéw zajmujacych sie
ksztalceniem obcokrajowecéw. Zaleznie od potrzeb samych zainteresowanych organi-
zowano roine formy nauczania jezyka polskiego i przekazywania wiedzy o dorobku
kulturalnym naszego kraju, jego miejscu i roli we wspélczesnym $wiecie. Przy-
pomnijmy wainiejsze z nich, ustabilizowane organizacyjnie i majgce liczacy sie do-
robek dydaktyczny, a w ostatnich latach takie naukowo-badaweczy. Najdluisza tra-
dycje majq kolonie letnie dla dzieci i mlodziezy polonijnej, na ktérych poglebianie
praktycznej znajomosci jezyka polskiego polaczone jest z bogatym programem kul-
turalno-oéwiatowym i turystyczno-krajoznawczym !,

Na poczatku lat pieédziesigtych przybywaja do Polski na studia pierwsze grupy
cudzoziemcébw. Wowczas tez zachodzi potrzeba organizowania dla nich kurséw przy-
gotowawczych w zakresie jezyka polskiego. Po kilku latach dodwiadczen ta forma
przystosowania do warunkéw polskich zostaje wzbogacona o program wyréwnawczy
rowniez z innych przedmiotéow, tj. wystepujgcych w polskich szkolach $rednich®.

W polowie tego samego dziesieciolecia Uniwersytet Warszawski organizuje po
raz pierwszy wakacyjne, miedzynarodowe kursy jezykowo-kulturowe dla polonistow
i slawistéow zagranicznych. Praktyczna nauka jezyka polskiego — lektoraty, konwer-

! Kupczyk J., Niektdre formy dzialalnofel wychowawezej | kulturalno-ofwiatowej na kolo-
niach letnich dzieci Polonil w Polsce w latach 1948-1970, ,Przeglad Polonljny” 1977 z. 2 5. 137.
! Dembowski W., Powstanie i dzialalno$é Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziemcéw
w Uniwersytecie Lidzkim, ,,Przeglad Ekonomiczno-Spoleczny miasta Lodzi" 1975 nr 2 s, 225-233,
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satoria i seminaria jezykoznawcze i kulturoznawcze przyciagaja co roku duzo wiek-
czg liczbg chetnych, niz jest w stanie przyja¢ d6wczesne Studium Jezyka i Kultury
Polskiej dla Cudzoziemcéw — , Polonicum”. Z poczatkiem lat szeéédziesigtych grupa
obcokrajowcow ksztalcgeych sie w polskich szkolach wyizszych jest juz tak liczna, ze
pozwala to na wprowadzenie srodowiskowych a nawet uczelnianych lektoratow jezy-
ka polskiego przyczyniajacych si¢ do efektywizacji studiéw kierunkowych, Lektoraty
te bedgce programows kontynuacjg zaje¢ w Studium lédzkim i innych oérodkach
przygotowawczych organizowane s obecnie w ponad pieédziesigciu szkolach wyi-
szych 3,

Lata szedtdziesigte to rowniez poczatek rozwoju polskiej metodyki nauczania
jgzyka polskiego jako obcego. Pierwsze artykuly nawigzujac do praktyki dydaktycz-
nej ukazuja jednoczesnie nowe problemy jezykoznawcze i wdrozeniowe, wytyczaja
kierunki badan na nastepne dziesieciolecia.

W roku 1970 odnotowujemy nowa forme nauczania jezyka i przekazywania wie-
dzy o Polsce — tzw, szkole letnia dla przedstawicieli Polonii w Krakowie, W kolej-
nych latach oprécz Uniwersytetu Jagiellonskiego kursy wakacyjne dla mlodziezy
polonijnej organizujq cztery dalsze oérodki akademickie: Poznan, Lublin, Wroclaw
i Torun. Z tej formy pobytu w Polsce i nauki jezyka skorzystalo juz kilka tysiecy
0sob 4,

U progu lat siedemdziesigtych (1971) ,Poradnik Jezykowy” jako pierwsze czasu-
pismo otwiera swe lamy dla szeroko pojetej metodyki nauczania jezyka polskiego
jako obcego w kraju i na $wiecie. Stala jego rubryka ,Jezyk polski za granicy”
prezentuje dorobek jezykoznawczy i metodyczny, przyczynia sie¢ do rozwoju teorii
podrecznika, ozywia dyskusje woké6l metod nauczania, ukazuje sylwetki polonistow
zagranicznych. Pierwsze dziesigciolecie tej rubryki przynosi bogaty plon — kilka-
dziesiat artykuléw, sprawozdan i recenzji, ktére skladajg sie na obraz wspélczesnej
metodyki przedmiotu,

W roku 1976 rozpoczyna si¢ nowy jakoSciowo etap rozwoju polskiej metodyki
nauczania jezyka polskiego jako obcego. Wtedy po raz pierwszy zagadnienia z nig
zwigzane zostaja podniesione do rangi badan naukowych., Stalo sie to za sprawg
wyodrebnienia specjalnych grup tematycznych w problemie resortowym MNSWIT —
»Metody efektywizacji nauczania jezykéw obcych na szczeblu szkolnictwa wyiszego™
oraz migdzyresortowym — , Przemiany spoleczno-kulturalne Polonii po II wojnie
swiatowej”.

Na uiytek nauczania jezyka polskiego jako obcego opracowano w Polsce w latach
1950-1980 bez mala 120 tytuléw réinych materialéw dydaktycznych — podrecznikéw
kursowych, skryptow, slownikéw, rozmoéwek, wyboréw tekstow i innych. Wiele
z nich to materialy pomocnicze, sluzgce jedynie osrodkom, w ktérych zostaly przy-
gotowane, o niewielkich nakladach, niedostepne na rynku ksiegarskim. Sluzyly jed-
nak i nadal sluzg licznemu jui gronu lektoréw i wykladowcow jezyka polskiego
w kraju oraz za granicq, ktoérzy coraz czeSciej dostrzegaja i sugerujg potrzebe opra-
cowania nowych zestawoéw pomocy dydaktycznych. Przy tej okazji rozwija sie dys-
kusja nad innymi zagadnieniami metodyki nauczania jezyka polskiego jako obcego.
Jej dorobek za lata 19062-1980 obejmuje juiz kilkadziesigt artykuléw i rozpraw nau-
kowych 5, Doceniajac range jezyka polskiego w Europie i poza nig Ministerstwo
Nauki, Szkolnictwa Wyiszego i Techniki powolalo w 1979 roku, a wiec na rok przed

! Informator Statystyczny. Obcokrajowcy ksztaleacy sie w szkolach wyiszych Polskie)
Rzeczypospolite] Ludowe) (wg stanu na dzien 1 stycznia 1979 r.), Warszawa 1980, MNSWIT,
do uiytku sluibowego.

‘ Por. np. Kapiszewskl A., Z dofwiadczenr Szkoly Letniej Kultury i Jezyka Polskiego Uni-
wersytetu Jagiellorisklego, , Przeglagd Polonijny™ 1975 z. 2 s. 163.

! Zob. Bibliografia (w:) , Metodyka nauczania jezyka polskiego jako obcego”; wybdr arty-
kuléw pod red. J. Lewandowskiego, Warszawa 1980, PWN.
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omawianym tu na poczatku spotkaniem budapesztefiskim, Zesp6l Naukowo-Dydak-
tyczny do spraw Nauczania Jezyka Polskiego jako Obcego, ktéremu powierzylo
koordynacje badan lingwistycznych i dydaktyeznych w tym zakresie ®,

Barbara Kielar, Jan Lewandowski

XXV WAKACYJNY KURS JEZYKA I KULTURY POLSKIEJ
DLA CUDZOZIEMCOW

W dniach 8-25 wrzeénia 1980 roku odby!l si¢ na Uniwersytecie Warszawskim orga-
nizowany przez Polonicum XXV Kurs Wakacyjny przeznaczony dla tlumaczy i wy-
kladowcoéw jezyka polskiego w osrodkach slawistycznych, a takie oséb zaintereso-
wanych jezykiem i kulturg polska. Do Warszawy przyjechalo 57 osob z 19 krajow,
wéréd ktérych znalazly sig: Austria, Belgia, Bulgaria, Czechoslowacja, Dania, Fin-
landia, Francja, Japonia, Kuba, Niemiecka Republika Demokratyczna, Norwegia,
Republika Federalna Niemiec, Szwecja, Stany Zjednoczone, Wielka Brytania, Wtochy,
Wegry i Zwigzek Radziecki.

Ze wzgledu na jubileusz 25-lecia Polonicum przybyli profesorowie — polonisci:
Giennadij Rakitski z Wilna, Alois Hermann z Berlina oraz Jifi Damborsky z Ostrawy.

Wyklad inauguracyjny podzielony zostal na dwie czesci: historycznoliteracks
i jezykoznawcza. Prof. Jozef Magnuszewski dal przeglad literatury polskiej na fle
innych literatur slowiafiskich, prof. Danuta Buttlerowa zajela si¢ wyznaczeniem
miejsca odmiany potocznej wéréd innych odmian jezyka polskiego. Uczestnicy kursu
po raz pierwszy w tym roku mieli mozno$¢ wyboru migdzy kilkoma seminariami.
Byly to seminaria: jezykowo-stylistyczne, przekladowe, omawiajace problematyke
wspélczesnej powiesci polskiej oraz poswigcone metodyce nauczania jezyka polskiego
jako obcego. Wér6d wykladéw, ktore zostaly wygloszone na kursie, moina wyodreb-
nié kilka nurtéw: oprocz tradycyjnie uprawianych wykladéw z zakresu jezykoznaw-
stwa synchronicznego, teorii literatury i historii literatury powojennej znalazly sig tu
wyklady z najnowszej historii Polski, jak réwniez wyklady dotyczace dramatu i mu-
zyki wspolczesnej.

Charakter okolicznosciowy nosily wyklady poswigcone tworczosci Jana Kocha-
nowskiego, historii Zamku Warszawskiego, perspektywom rozwojowym Uniwersytetu
Warszawskiego, tradycjom polonistyki warszawskiej oraz dziejom Polonicum.

W celu ulatwienia uczestnikom kursu poszukiwan bibliograficznych w Polonicum
zgromadzono przy wspdlpracy Instytutow: Jezyka Polskiego i Historii Literatury
Polskiej dorobek polonistyki warszawskiej w okresie ostatniego 25-lecia. Niektore
pozycje ksigzkowe wyeksponowano, inne udostepnione zostaly w postaci spisow biblio-
graficznych. Osoby zainteresowane mogly zaméwié okreslone pozycje w dziale wy-
miany Polonicum.

W ocenie koncowej podkreslano wysoki poziom zaje¢ prowadzonych na kursie,
ktory zawieral duzg liczbe imprez o charakterze kulturalnym. Mozna tu wymieni¢
imprezy teatralne i filmowe (pokazy specjalne filméw — A. Wajdy, K. Kutza, F. Falka,
Diably z Loudun K. Pendereckiego, Krakowiacy i Gérale W. Boguslawskiego), spotka-
nie z Wojciechem Zukrowskim, spotkania towarzyskie z pracownikami Uniwersytetu.

Na zakoficzenie kursu odbyla sig¢ trzydniowa wycieczka do Wroclawia i Olesnicy,
polaczona z wizyta w Ossolineum i obejrzeniem zabytk6w Trzebnicy i Wroclawia.

¢ Por, J. Lewandowski, Zespét Naukowo-Dydaktyczny MNSWIT do spraw Nauczania Jezyke
Polskiego jako Obcego, ,Biuletyn Polonistyczny* 1980, z. 1/2.
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Na podkreslenie zasluguje szczegélna atmosfera, jaka towarzyszyla obradom
odbywajacym sie w przelomowym dla naszego kraju momencie historycznym. Nie
bylo w niej nic z pompatycznosci i ukrywania trudnosci towarzyszacych rozwojowi
Polski, dominowalo Zyczliwe zainteresowanie naszymi sprawami spoleczno-gospodar-
czymi.

Halina Rybicka

TEODOR BESTA, ,POLSTINA PRO CECHY”, CAST 2,
UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE, FAKULTA FILOZOFICKA,
STATN! PEDAGOGICKIE NAKLADATELSTVI, PRAHA 1980, SS. 224

Jest to druga cze$¢ podrecznika do nauki jezyka polskiego jako obcego. Pod-
recznik ten jest przeznaczony przede wszystkim dla studentéw Uniwersytetu im. Ka-
rola w Pradze, ale uklad publikacji i zawarte w niej tresci stanowig o tym, Ze moze
ona sluzyé jako cenna pomoc w nauce jezyka polskiego szerszym kregom odbiorcow,
postugujacych sie jezykiem czeskim. Podrecznik jest wydrukowany metoda ofsetowsq
w nakladzie 500 egzemplarzy. ]

Charakter podrecznika decyduje o tym, ze jest on dwujezyczny. Na podkreflenie
zasluguje to, Ze tekst podrecznika jest poprawny pod wzgledem ortograficznym,
co jest rzecza bardzo istotng w tego typu publikacjach i zarazem doéé trudng do
osiggniecia przy zastosowaniu dwu (réznigcych sie¢ znacznie) konwencji ortograficz-
nych: polskiej i czeskiej.

Na poczatku podrecznika zamieszczony jest bardzo szczegblowy spis tresci (s. 3-6).
Podrecznik zawiera dziewie¢ kolejnych lekcji (od 11 do 19); na kazda z nich prze-
znaczone jest okolo 30 stron tekstu. Uklad tresci poszczegélnych lekcji jest podobny
i znormalizowany. Kazdg lekcje rozpoczyna fragment tekstu w jezyku polskim. Sa to
wylacznie teksty prozatorskie zrbéznicowane jakoséciowo: literatura piekna, esej, re-
portaz, artykul prasowy, rozprawa naukowa z zakresu historii, socjologii lub eko-
nomii, Zréznicowanie tych tekstow pozwala wiec nie tylko na przekazanie pewnego
zbioru informacji o Polsce, jej historii i wspoblczesnosci (co jest ich gléwnym zada-
niem), ale takie daje podstawy do rozwazan na temat stylistycznego zréznicowania
wspolczesnej polszczyzny. Dobér tych tekstow nie budzi zadnych zastrzezen. Watpli-
woséci dotycza natomiast braku przy tych fragmentach jakichkolwiek opiséw biblio-
graficznvch. Nie sq to przeciez kompletne teksty, a przeciez nawet przy kompletnych
tekstach dane bibliograficzne powinny sie znajdowaé. Jest to niedoceniany na ogol
element informacji. Dlatego warto byloby (moze w II wydaniu podrecznika) zamiesz-
czone teksty opatrzyé¢ krétkimi notkami bibliograficznymi (por. s. 8, 32, 33, 3€, 62
64-65, 67, 85, 86-87, 108, 109, 111, 128, 130, 133, 153, 154, 156, 175, 179, 197, 198, 201, 223,
224). W ten sposdb poszerzono by zasob informacji na temat literatury polskiej.

Na drugim miejscu w ukladzie kazdej lekeji znajdujq sie zagadnienia grama-
tyczne: slowotworstwa i fleksji. W lekcjach 11-14 zostaly omoéwione kwestie zwigzane
z budows i odmiang czasownikéw, w lekcjach 15-17 przedmiot opisu i nauczania
stanowia przymiotniki, za§ w lekcjach 18-19 przedstawiono informacje na temat
zaimkéw. W tych czesciach poszczegblnych lekcji zawsze znajduje sie teoretyczny
opis omawianych faktow, przedstawione sq reguly gramatyczne i klasyfikacja ele-
mentow slowotworczych lub fleksyjnych. Wszystko to uzupelniajg bardzo liczne przy-
klady. Z punktu widzenia metodyki nauczania taki uklad materialu jest umotywo-
wany. Pewne watpliwosci budzg jednak niektére sformulowania w opisach, czasem
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klasyfikacje i podawane przyklady. Na s. 12-15 podany jest wykaz gléwnych polskich
formantéw przedrostkowych, za pomoca ktérych tworzone sg formacje czasownikowe,
oraz wykaz tych formacji. Wéréd formacji tworzonych za pomoca formantu na-
znajdujemy m.n. formacje nabawiaé, nazywaé, wéréd formacji tworzonych za po-
mocg formantu nad(e)- formacje nadwqtli¢, nadzorowaé, wéréd formacji z forman-
tem o- formacje opanowywaé sie, ostygaé, wérdéd formacii z formantem po- formacje
poblazaé, pozdrowié, wirdod formacji z formantem pod(e)- formacje podburzaé, wérdd
formacji z formantem roz- formacje rozbieraé itp. Takie zestawienia nie s3 w pelni
precyzyjne, bowiem cze$¢ z przedstawionych przykladéw ma charakter historyczny
i nie zawsze proces pochodnodci slowotwoérczej daje sie w nich jasno okrefli¢. Po-
nadto niewlasciwe jest mieszanie dwoch plaszczyzn w analizie slowotworczej, tj. dia-
chronii i synchronii. Warto by moze przejrze¢ pod tym katem zamieszczone w recen-
zowanym podreczniku rejestry formantéw i formacji, a takze zaopatrzyé te rejestry
w komentarze wyjasniajace to, ktore z formantow sq wspodlczesnie produktywne
i ktore z formacji reprezentujq efekty procesow historycznych. Na s. 38-39 podana
jest tradycyjna juz klasyfikacja czasownikéw polskich na 4 grupy koniugacyjne.
Podzial ten, wystarczajgcy dla ukazania historii ksztaltowania sie koniugacji polskich
czasownikéw, nie oddaje przeciez w wyczerpujacy sposéb zroéZnicowania odmiany
czasownikow we wspoélczesnym jezyku polskim. Bez watpienia przydatniejsza jest
klasyfikacja opracowana przez J. Tokarskiego (por. np. J. Tokarski, ,Fleksja polska”,
Warszawa 1978, wyd. II), ktérej wprowadzenie do podrecznika wplyneloby tylko
na jego korzy$é. Na s. 89-91 przedstawiono klasyfikacje imieslowow. Watpliwosci
budzi wprowadzanie dwoistej terminologii np. imiesléw czynny wspoélczesny o for-
mie odmiennej = imiesléw przymiotnikowy czynny, imiesléw bierny = formy bez-
osobowe (nieosobowe) na -no, -to. Dwoistoé¢ ta chyba jest wynikiem dazenia Autora
do uwzglednienia i historycznej, i opisowej klasyfikacji imieslowéw w powigzaniu
z terminologia obowigzujqeq w jezyvku czeskim. Wydaje sie jednak, ze te daienia,
majqce na celu jasnoéé i precyzyjnos¢ wykladu, daly w tym wypadku efekt odwrotny.
Na s. 179-180 oméwiona jest klasyfikacja i deklinacja zaimkéw. Przedstawiono dwie
klasyfikacje zaimkoéw: znaczeniows — zaimki osobowe, zwrotne, dzierzawcze, wska-
zujqce, pytajne, wzgledne itp. oraz fleksyjng — zaimki rodzajowe i nierodzajowe.
Moze warto by bylo poswieci¢ kilka stow w tym miejscu klasyfikacji funkcjonal-
nej — zaimki rzeczowne, przymiotne itp.

Po cze$ci po$wieconej zagadnieniom gramatycznym w materiale kazdej lekcji
znajduje sie swego rodzaju slownik wyrazow polskich i czeskich, majacych wspolng
etymologie a réinigcych sie pisownia, wymows i czasem znaczeniami. Slowniki te
sq bardzo cenne ze wzgledu na to, ze dajg podstawy do éwiczen leksykalnych oraz
do ¢wiczen w moéwieniu i pisdniu. Roéwniez bardzo cenng pomocy do ¢Ewiczen
w moéwieniu i pisaniu sg zestawienia kontekstow skladniowych, w ktérych moga
wystepowaé okreélone polskie formy wyrazowe (czasownikowe, przymiotnikowe, zaim-
kowe). Zestawienia te moga takie stanowi¢ podstawe do rozwazan na temat zwigz-
koéw wyrazow w zdaniu i mozliwosci stylistycznego zroinicowania kontekstéw sklad-
niowych. Uzupelniajq je przytaczane polskie przyslowia i porzekadla wraz z ich
czeskimi odpowiednikami. Te powtarzajgce si¢ w kazdej lekcji slowniki, zestawienia
i wykazy w bardzo umiejetny sposéb lacza zagadnienia skladni, frazeologii i styli-
styki bez zbednego w tym wypadku teoretyzowania, W obrebie danej lekcji stanowia
one naturalne przejécie od opisu wybranych zagadnieh gramatycznych do konwer-
sacji wzbogacajgc zarazem zasOb srodkéw jezykowych o0s6b uczacych sig¢ jezyka
polskiego.

Odr¢bng niejako czes¢ lekcji stanowia konwersacje. Wzorcém do nich jest cykl
scenek dialogowych, w ktéorych wystepuje dwoch stalych rozmowecow: pp. Cermik
i Domanski. Tematyka dialogéw jest zréznicowana; dotyczy roéZnych sfer wspolczes-
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no$ci w Polsce i Czechostowacji. Kazdy dialog zaopatrzony jest w obszerny tema-
tyczny slownik (czesko-polski), zawierajacy slownictwo, wyrazenia i zwroty.

Po czgéci konwersacyjnej nastepuja ¢éwiczenia dotyczace calego materialu za-
wartego w danej lekcji. Odnoszay sie one do kwestii gramatycznych (odpowiedzi na
pytania, stosowanie odpowiednich form wyrazowych w zdaniach) a ponadto polegaja
na tlumaczeniach zréznicowanych tematycznie i stylistycznie tekstow z jezyka czes-
kiego na polski i odwrotnie. Oprocz tego kazda lekcja zawiera niewielki wybor
polskich tekstow beletrystycznych (zwykle jeden fragment prozy i dwa krotkie utwory
poetyckie), ktory moze sluiyé¢ jako podstawa do dodatkowych éwiczenn oraz analiz
jezykoznawczych lub teoretycznoliterackich. Teksty te prezentujq zarazem twérczosé
wybitnych polskich prozaikéw i poetow.

Podrecznik T. Bedty pt. ,Politina pro Cechy” stanowi zwarta i kompozycyjnie
dopracowang calos¢. Jego przydatnoé¢ w procesie nauczania jezyka polskiego jako
obcego jest niewatpliwa. Podrecznik ten, mimo pewnych niescislosci w opisie grama-
tycznego systemu jezyka polskiego, pod wzgledem metodycznym moze sluzyé za wzor
innym opracowaniom tego typu.

Stanistaw Dubisz




XXXIX ZJAZD POLSKIEGO TOWARZYSTWA JEZYKOZNAWCZEGO — WARSZAWA
24-25.111.1980 R.

Co to jest jezyk? Jest to co$§ o tylu aspektach, ze wyczerpujjce zbadanie go
przekracza mozliwosci jednej nauki. Interesuje si¢ nim logika, socjologia, psycho-
logia; teksty moina bada¢ metodami fizycznymi, matematycznymi, statystycznymi.
No, ale przede wszystkim istnieje jezykoznawstwo, ktérego jedynym przedmiotem
badan jest jezyk. To znaczy co?

W ciggu ostatnich stu lat jezykoznawstwo zmienilo swéj charakter — obiektem
jego badan staly sie teksty jezykéw iywych, celem — zrozumienie funkcjonowania
wspolczednie istniejgcych jezykéw, a nie rekonstrukcja regul i tekstéw, po ktérych
zostaly $lady jedynie w pisanych tekstach jezykéw poédiniejszych. Zwiqzki miedzy
zmianami elementéw jezykowych ukazaly si¢ jako skomplikowany mechanizm:
w jezyku coé sie zmienia tylko w powigzaniu ze zmianami innych elementéw.
A wiec — wszystkie elementy jezyka sq powigzane siecig zaleZno$ci — tworzy system.
Zmiany fonetyczne da sie wiec opisywaé tylko w relacji do innych zmian i do
elementow jezykowych pozostajacych bez zmiany. Wyjasnianie ewolucji elementoéw
jezykowych obywa sie bez odwolywania si¢ do elementéw pozajezykowych — jest
wyjasnianiem przez ukazanie relacji do innych elementéw. W ten sposbb zrodzil sig
przedmiot jezykoznawstwa — jezyk badany sam w sobie i dla siebie.

Jednak $wiat nie sklada sie z elementéw zupelnie niezaleznych. Jezyk roéwniez —
cho¢ dzialaja w nim reguly tylko wewnegtrzne —ma wiele zwigzkéw z otoczeniem,
ze $rodowiskiem. Istnienie jezyka wigze si¢ z istnieniem spoleczenstwa, w ktérym
pelni on funkcje narzedzia komunikacji, oraz z substancjg fizyczna, w ktbrej realizo-
wane s3 jego teksty. Oprécz zmian wewnetrznych, niezaleznych od $rodowiska, za-
chodzq w nim zmiany wymuszone przez czynniki zewnetrzne. Jezykoznawstwo teore-
tyczne zapatrzone tylko w jezyk sam w sobie i dla siebie jest potrzebne, niezbedne
jest bowiem zrozumienie wewnetrznego mechanizmu jezyka. Nie wszystko jednak
w jezyku da sie wyjasni¢ dzialaniem wewnetrznym; poniewaz samo funkcjonowanie
jezyka odbywa sic w spoleczefistwie, dane o jego strukturze (wewnetrznej) dla pel-
nosci obrazu trzeba uzupelni¢é danymi zewnetrznymi. Nie wystarczaja do tego metody
jezykoznawstwa wewnetrznego. Powstaje wiec socjolingwistyka i psycholingwistyka,
pewne aspekty jezyka stajq sie podstawg lingwistyki matematycznej, inne znéw
bada statystyka jezykoznawcza.

Jaki jest stosunek jezykoznawstwa do socjologii, psychologii, matematyki, fizjo-
logii, akustyki; do nauk humanistycznych i przyrodniczych? Jaki jest stosunek przed-
miotu badan lingwistycznych do przedmiotu innych nauk? Jaki jest stosunek metod
jezykoznawstwa do metod innych nauk? Gdzie jest miejsce jezykoznawstwa stoso-
wanego? Tym problemom metajezykoznawczym poswigeony zostal kolejny XXXIX
Zjazd Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, ktory odbyl si¢ w Warszawie
24 i 25 marca 1980 roku.

Punktem wyjécia obrad bylo uznanie, e jezyk jest czeéciq dzialalnosci czlowieka.
Stosunek jezyka do sztuki, wiedzy do wiary, woli do uczucia oraz prawa do obyczaju
oméwil w referacie wprowadzajacym Jezyk a inne dziedziny dzialalnodci czlowieka
Adam Heinz. W referacie wszystkie przejawy dzialalnoéci kulturowej i semiotycznej
czlowieka zostaly zestawione w nastepujace binarne uklady antynomiczne:
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I. Jezyk :sztuka (dotyczacy formy znaku)

1. Symbole jezyka sq dystynktywne, dwuklasowe, a znaki artystyczne sq przede
wszystkim globalne.

2, Znaki jezyka sq obiektywne w danej spolecznodci, a znaki sztuki — subiektywne.
Jezyk stawia na pierwszym miejscu rzeczywistodé obiektywns, sztuka — subiektywna.
3. Jezyk i sztuka réinig sie¢ takie pod wzgledem stosunku tego, co oznaczane, do
tego, o oznaczajace: w jezyku stosunek tego, co oznaczajgce, do tego, co oznaczane,
jest konwencjonalny, w sztuce — naturalny. .

1I. Wiedza : wiara (dotyczacy funkcji znaku)
Nie udowodnione przekonania stajg sie przedmiotem wiary. Z drugiej strony wiedza

wypiera wiare.
Wiedza ma charakter dystynktywny, wiara — globalny.

II1. Wola : uczucie (dotyczgcy funkcji znaku w stosunku do odbiorcy)
Antynomia ta ujawnia sie w stosunku czlowieka poznajgcego do spoleczenstwa.
1. Cheé¢ komunikowania i informowania — komunikacja i informacja — cechuje sig
dyskretnoscig.
2. Che¢ wyrazenia sie dla wywolania reakcji — ekspresja i impresja — charaktery-
zuje sie globalnoécis.

IV. Prawo, norma : obyczaj, zwyczaj (dotyczgcy stopnia regularnoéci)

Prawo ma normy bardziej sprecyzowane, charakteryzuje sie dyskretnoscia; obyczaj
ma normy mniej sprecyzowane, globalne.

Symbolizacje stanowia paradygmat:

1. Wyodrebnianie i odtwarzanie,

2. Poznanie rozumowe i intuicyjne;

3. Przekazywanie i wyrazanie;

4. Regulowanie przymusowe | dobrowolne,

Na linii syntagmatycznej na pierwszej pozycji jest obiektywizm, na drugiej — su-
biektywizm.

Jezykowi jako formie ludzkiego zachowania semiotycznego najbliisza jest sztuka,
Jezyk i sztuka to urzadzenia semiotyczne komplementarne: jezyk pojawia sie tam,
gdzie zawodzi sztuka, a sztuka — tam, gdzie zawodzi jezyk; oba sq precyzyjne w swo-
ich zakresach. Wyb6ér miedzy jezykiem i sztukg zalezy nie tylko od przedmiotu sym-
bolizowanego, ale i od subiektu symbolizujacego, czyli od czlowieka.

W rozwoju nauki, w tym takie jezykoznawstwa, naturalizm zostal zanegowany
przez kierunki abstrahujgce, strukturalizujgce, formalizujgce. Strukturalizm oddzielil
forme od substancji i formie przypisal funkcje. W jezykoznawstwie postulaty opisu
formy relacyjnej zrealizowano w praktyce tylko po stronie oznaczajqcej. W sztuce
obserwuje sie splycenie pojecia struktury. Przeciwstawienie rzeczywistosci zewnetrz-
nej rzeczywistoéci przedstawionej w psychice artysty prowadzi do zerwania zwigzku
miedzy formg a oznaczanym (mimo iz dgZeniem artysty jest maksymalizacja seman-
tyzacji). Powstaje wowczas dzielo zupelnie zdesemantyzowane. Jezyk jest urzgdze-
niem znakowym gotowym, istniejgcym przed aktem komunikatywnym, zas dzielo
sztuki nie istnieje — musi wiec spelnia¢ warunki komunikatywnosci, aby zaistniet
w akcie semiotycznym. Strukturalizm w jezykoznawstwie jest wobec tego moiliwy
jako opis tego, co jest, a w sztuce jest niemozliwy, gdyZ nie doprowadza do zaist-
nienia dziela sztuki. Zar6wno w sztuce, jak i w nauce wystepuje moda — czysty
formalizm w obu dziedzinach prowadzi na manowce.

Pewnego rodzaju moda, a mianowicie dzialaniem autorytetu zajal sie Witold
Maficzak w referacie Jezykoznawstwo a inne nauki. Znaczna cze$é pogladéw jezyko-
znawcéw opiera si¢ na wierze, a nie na eksperymencie. W referacie autor staral
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sieg dowiesé, ze nieuzasadniony empirycznie jest powtarzany od staroizytnosci podzial
wyrazéw na akcentowane | nieakcentowane, bo dwa wyrazy brzmia tak samo jak
jeden wyraz o takim samym skladzie gloskowym: na rowy—mnarowy, a dama —
Adama, cz¢sto chowa — Czestochowa, kilo waty — kilowaty. Dzieje sie tak dlatego,
gdyz w wyrazach dluiszych pojawia sie akcent poboczny, a w zespole wyrazdw typu
wozi wode¢ akcent na pierwszym wyrazie jest slabszy. Homofonia zachodzi niezalez-
nie od tego, czy pierwszy wyraz jest samodzielny, czy nie: bez solenizanta i koto
wozu brzmig identycznie jako dwa rzeczowniki jednej syntagmy i jako rzeczownik
z przyimkiem. Wszystko to latwo sprawdzié. Wystarczy powypisywaé przyklady
i da¢ do odczytania jednej grupie ludzi, a druga grupe poprosi¢ o zapisywanie.
Okaze sie, Ze miedzy zapisem odczytanym a zapisem poslyszenia nie ma zadnej
korelacji. Drugim przykladem opornosci jezykoznawcéw na stosowanie eksperymentu
jest to, ze referent od ¢wieréwiecza walczy o upowszechnienie prawa: rozwéj analo-
giczny jest uwarunkowany frekwencjg. Jest to prawo wyprowadzone z do§wiadczenia,
Dyskusja na ten temat miedzy Jerzym Kurylowiczem a referentem nie zaintereso-
wala jezykoznawcow.

W calosci dziejow jezykoznawstwa pojawilo sie kilkaset tysigcy prac, ale nikt
nie zastanowil sie¢ nad kryteriami prawdy w jezykoznawstwie. Najcenniejszy wkilad
wnieéli mlodogramatycy; wyniki ich badan sq sprawdzalne. Ale beztroska o spraw-
dzalnoé¢ jest naturalng obrong mozliwosci wypisywania, co sie komu Zywnie podoba,
co przeciez nie jest bez znaczenia, jesli wzigé pod uwage, ze prawdziwych twierdzeni
o kazdym przedmiocie mozna sformulowaé nieskoficzong liczbe — dzi§ juz wiele je-
zykow jest dla jezykoznawcdw wyeksploatowanych. Czas wyciggnaé wnioski z hi-
storii nauk przyrodniczych, odrzuci¢ nie majacy nic wspélnego z naukg kult auto-
rytetéw i przyznaé, ze na postep kaidej nauki skladajq sie tylko stwierdzenia spraw-
dzalne.

Socjolingwistyka — metoda interdyscyplinarna — dowodzi w referacie Wiadyslaw
Luba$. W jezykoznawstwie akcentowano dotychczas biologizm, psychologizm badi
socjologizm — ale nie lacznie. W swoim czasle zarysowaly si¢ tez dwie grupy jezy-
koznawcéw: w praktyce jednych jezykoznawstwo wchlania wszystkie nauki jako
pomocnicze, podczas gdy zdaniem drugich jedynym przedmiotem badania jest lan-
gue. Socjolingwistyka postuluje teorie o charakterze umiarkowanym: 1) jezyk jest
wytworem spolecznym, ktérego twoércami sq poszczegblni ludzie; 2) spoleczefistwo —
tak jak i jezyk — jest abstrakcjq przejawiajaca si¢ w poszczegélnym akcie. Socjo-
lingwistyka przyznaje prymat zjawiskom spolecznym w filogenetycznym rozwoju
czlowieka. Jednostka dysponuje zapasem (1) wariantéw jezykowych tekstowych,
(2) wariantow jezykowych spolecznych (kontekstowych) aktéw mowy, (3) wariantoéw
jezykowych tekstowo-spolecznych, (4) wariantéw jezykowych stylistycznych (uwa-
runkowania wynikajq z ustalonych arbitralnie regul kompozycji tekstu). Calosciowe
ujecie zagadnienn funkcjonowania jezyka wymaga weciggniecia wielu nauk humani-
stycznych i przyrodniczych do badan lingwistycznych.

W czasie Zjazdu omawiano nie tylko te dziedziny nauki, z ktérych korzysta
jezykoznawstwo, ale takie te, w ktérych wykorzystuje si¢ metody stosowane w lin-
gwistyce. O jednej z takich nauk traktowal referat Jadwigi Puzyniny Jezykoznaw-
stwo a aksjologia.

Przedmiotem aksjologii —nauki o tym, co cenne i godne, s m.in. wyraZenia
nazywajace to, co dla czlowieka wigZe sie z najwyiszq oceng i wartosécia. Definicje
takich wyrazéw tworzone przez aksjologa zwigzane sq najczeécie]j z okreslonym
systemem filozoficznym; sq to definicje regulujgce, nie zdajace sprawy ze sposobdw
uzycia tych wyrazéw przez uiytkownika jezyka. Dlatego wilasnie konieczna jest
w tym wypadku wspélpraca aksjologéw z jezykoznawcami, Opis -wyraien aksjolo-
gicznych adekwatny wobec rzeczywistosci jezykowej ma szanse powsta¢ tylko po
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wykorzystaniu w nim metod jezykoznawczych. Konieczne jest na przyklad uwzgled-
nienie w nim sposobu wyrazania ocen w tekstach, wskazanie granicy miedzy zda-
niem opisowym a oceniajgcym, opracowanie struktury zdan oceniajacych oraz do-
kladna interpretacja znaczen sléw nazywajgcych wartosci. Wszystko to jest przed-
miotem badan jezykoznawczych. Wykorzystane w aksjologii moze jednak daé¢ pel-
niejszq odpowiedZ na pytanie: ,Na czym polega ludzkie doswiadczanie wartodci?”,
a takze: ,Jaki jest status ontologiczny wartosci?”.

Kiedy$ stylistyka byla dzialem teorii literatury i zajmowala sie wylgcznie jezy-
kiem tekstow literackich pisanych przez réine osoby w roéznych epokach. Stylistyka
lingwistyczna powstala w opozycji do literackiej uswiadamiajgc tym samym ko-
niecznoé¢ badania nie tylko stylu artystycznego, ale takie potocznego, urzedowego
i innych. Dzi§ dzieje sie podobnie z genologiaq —dzialem literatury zajmujgcym
si¢ opisem i klasyfikacjq rodzajow oraz gatunkoéw literackich. Zagadnienie powclania
do Zycia lingwistycznego odpowiednika tej dyscypliny poruszyl! Antoni Furdal w re-
feracie Genologia lingwistyczna. Przedmiotem genologii lingwistycznej bylby opis
i klasyfikacja komunikatéw jezykowych, z ktorych czeéé, np. ogloszenie, toast czy
egzamin, doczekalo si¢ juz oddzielnych monografii, mimo iz brakuje ogélnego sche-
matu typologicznego, w ktorym zostalyby one umieszczone.

Autor referatu sformulowal ogblne zalozenia metodologiczne klasyfikacji wszyst-
kich komunikatéw jezykowych. Przede wszystkim nalezy rozpoczgq¢ od podzialu na
komunikaty méwione i pisane. Nastepnie nalezy uwzglednié¢ niezbedne dla ich pel-
nego opisu cechy, takie jak:

1) informacje o samym akcie komunikacyjnym (cechy delimitacyjne);

2) struktura linearna komunikatu; =

3) segmentacja komunikatu;

4) obecnoéé lub brak kodéw pozajezykowych w komunikacie;

5) wyréinienia jakosciowe elementéw tekstu;

6) tradycyjne elementy stylistyczne;

7) metaforycznoéé lub alegoryczno$é calego komunikatu,

Interesujqce sq zwlaszcza cechy delimitacyjne komunikatéw jezykowych. Te, ktére
dotyczq miejsca i czasu komunikatu zawatte sg albo w sytuacji (tekst moéwiony),
albo w okazjonalizmach, albo w naglowkach zawierajacych date (tekst pisany).
Informacja o nadawcy jest w niektérych typach komunikatu wyrazona podpisem,
w innych (np. testamencie) jest podana na poczatku komunikatu. Informacja o od-
biorcy jest z kolei zawarta w wezwaniach lub w charakterystycznych dla danego
typu komunikatu formach powitalnych i poiegnalnych. Niektére rodzaje komunikatu
zawierajq takZe informacje o swojej tresci, ktére zawarte sq na przyklad w tytule,
spisie rzeczy lub podsumowaniu.

Utworzenie czy moze raczej uswiadomienie istnienia, genologii lingwistycznej
W nauce 0 jezyku wymaga nie tylko ustalenia podstaw metodologicznych tej dyscy-
pliny, ale takie zmiany pewnych sformulowan obowigzujgcych obecnie w jezyko-
znawstwie ogélnym, np. zdania; Jezyk istnieje w tekstach na Jezyk istnieje w ko-
munikdtach.

Zwigzek jezykoznawstwa z filozofiag jest powszechnie uznawany. ,Jezykoznaw-
stwo wyodrebnilo sie z filozofii — podkreslit w dyskusji A. Furdal — filozofia bowiem
to wlasnie to, co sie nam zdaje po odrzuceniu tego, co na pewno wiemy”. Czy mime
to istnieje jakie§ wzajemne oddzialywanie lingwistyki i filozofii? Problem ten byl
przedmiotem rozwazan Eugeniusza Grodzinskiego zawartych w referacie Filozofia
a jezykoznawstwo. Wedlug autora filozofia ma bardzo duty wplyw na badanie je-
zyka, nie jest natomiast znaczgcy wplyw jezykoznawstwa na filozofie. Charaktery-
styczne jest takie to, ze wszyscy wielcy jezykoznawcy byli filozofami, niewielu
natomiast filozoféw uwazalo sie¢ jednoczesnie za jezykoznawcédw. Istniejq jednak
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takie problemy, ktore moga by¢ rozwigzywane tylko przy wspéludziale przedsta-
wicieli obu tych dyscyplin. Pierwszy z nich oméwiony w referacie, a wczeénlej opi-
sany przez Grodzinskiego w ksigice ,Monizm a dualizm” dotyczy relacji zachodzacej
miedzy my$leniem i mowq. Autor widzi trzy mozliwe podejécia do tego zagadnienia:

1) nie ma myslenia bez mowy,;

2) czes¢ myslenia jest wyrazana w mowie, jednak nie cale myslenie jest mowq;

3) myslenie wyrazone w mowie jest mniej doskonale niz my$lenie czyste.
Przedstawicielami pierwszego stanowiska sq np. behawiorysci, a trzeciego — mistycy
oraz przedstawiciele intuicjonistycznej, dla ktérych poznanie intuicyjne jest niewy-
razalne w slowach.

Drugi problem do rozwigzania zaroéwno przez filozofow, jak i jezykoznawcow
wigze si¢ ze znaczeniem wyrazen jezykowych — pojeciem, ktére mimo licznych prok
nie zostalo do dzi§ zdefiniowane. Ostatnio coraz czesciej dominuje w rozwazaniach
jezykoznawczych platonizujgca definicja znaczenia, czyli utozsamiajgca je z pojeciem
lub sgdem idealnym. Jest to rodzaj filozoficznej implikacji w zagadnienia jezyko-
znawcze, ktéra wskazuje na zwigzek, jaki zachodzi miedzy omawianymi dziedzinami
nauki.

Drugi dzien obrad otworzyl w sekcji A Roman Stopa referatem Filozofia i beha-
wiorystyka w jezykoznawstwie. Francuska Akademia Nauk problem pochodzenia
mowy uznala za nienaukowy. Jednak badajgcemu jezyki buszmeriskie Europejczy-
kowi wydaje sie, ze wiele elementéw tych jezykéw ma do dzi§ zwiazek z natural-
nymi funkcjami Zyciowymi organizmu i warunkami zycia. Ciekawe jest tez poréw-
nanie elementéw jezykowych ze znakami zwierzat, a szczegélnie szympanséw. Opie-
rajac si¢ na bogatej literaturze i wlasnych obserwacjach autor referatu dowodzil,
Ze (1) tworzywem elementu samogloskowego sg diwickowe symptomy biologiczne,
(2) element spélgloskowy opiera sie na ruchach warg i przelyku, (3) jako dodatkowy
czynnik ksztaltujgcy sygnaly diwiekowe wystepuje orientacja przestrzenna.

O roli dyscyplin niejezykoznawczych w badaniu postaci diwigkowej jezyka
mowila Bozena Wierzchowska. Badania mowy realizuje si¢ w dwu nurtach: afunkcjo-
nalnym i funkcjonalnym. Jednak zwigzek miedzy nimi jest scisly —sa wzajemnie
uwarunkowane; nie ma dobrej fonetyki bez dobrej fonologii, a fonologia nie moze
by¢ oparta na fonetyce w jej postaci tradycyjnej. Przecenianie metod akustycznych
mamy juz za sobg. Kaida technika badawcza ukazuje tylko jeden aspekt istnienia
déwickowego tekstu jezykowego, wiec referat omawia mozliwos$ci i zakres zastoso-
wania rentgenografii, kinorentgenografii, skroboskopii, metody palatograficznej, lin-
gwograficznej, fotografii, filmu, i audiometrii. Wykorzystuje sie¢ metody zaczerpniete
z fizyki, a takie matematyki; do uzyskania pomiaréw i opracowywania danych wy-
korzystuje sie komputery.

Przyjemnie jest uprawia¢ nauke teoretycznj, ale jednak nic nie zastapi satys-
fakcji, jaka daje naukowcowi spoleczna przydatnosé jego pracy. Mowa jest potrzebna
czlowiekowi do zycia prawie tak, jak woda i powietrze. Chirurgia moze juz przepro-
wadzaé¢ pewne zabiegi umozliwiajgce moéwienie. Ktore z tych zabiegow sg najskutecz-
niejsze? Znacznym wkladem w opracowanie tego zagadnienia jest referat Piotry
Lobacz Fonetyczna ocena mowy po laryngektomii. Autorka badala mowe zastepcza
przelykowsq i przetokows. Stwierdzila, 2e rodzaj rozwigzania chirurgicznego nie ma
bezposredniego wplywu na zrozumialoéé, jednak najbardziej zblizona do mowy fizjo-
logicznej jest mowa przetokowa.

Opracowania ambitnego tematu Poréwnanie niektérych aspektéw organizacji
materialu dfwigkowego mowy i muzyki podjeli sie Magdalena Jakdébezyk-Rakowska
i Andrzej Rakowski. Mowa jest dwuklasowa i ma funkcje komunikatywng, muzyce
brak dwuklasowoéci i ma funkcje estetyczng. Réznorodne polaczenia cech dystynk-
tywnych umoiliwiaja wyprodukowanie bardzo wielkiej ilosci foneméw — jezyk wy-
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korzystuje okolo 30 foneméw. Ograniczona pojemnos¢ pamigei ogranicza liczbe fo-
nembéw. W muzyce — ograniczona pojemnos$¢ pamieci narzuca liczbe interwalow.
W muzyce i w jezyku zas6b elementéw jest niewielki — bogactwo otrzymuje sie
przez permutacje. W obu dziedzinach zachodzi percepcja kategorialna: réine bodice
naleiace do tej samej kategorii s3 uznawane za identyczne, tyle samo rdZnigce sie
bodZce z réinych kategorii sq uznawane za roézne.

Jozef Wierzchowski w referacie Relacje wewnqtrzjgzykowe a udzial niejezyko-
znawczych dyscyplin w okreflaniu struktury jezyka stwierdzil, ze jezykoznawstwo
zawiera w sobie a priori dyscypliny niejezykoznawcze. Juz analiza jezyka polega-
jaca na badaniu relacji zachodzgcych miedzy elementami formy i trefci wymaga
rozstrzygniecia, co jest jednostka treSci. Gramatyka jest tylko jednym z wielu spo-
sobow analizy jezyka. Inne sposoby mogg rzuci¢ zupelnie nowe $wiatlo na jezyk
i jego budowe. Przy kazdej analizie konieczne jest jednak ustalenie, co jest ele-
mentem jezyka, a co jego jednostky i jakie zachodza miedzy nimi relacje. Wedlug
autora referatu podstawows jednostka jezyka jest wyraz, elementem zas wszystko
to, co nie jest wyrazem, ale jest jaka$ czeScia jezyka, czyli na przyklad fonemy,
a takie segmenty wieksze niz zdanie.

Nowe rozumienie niektérych pojeé¢ tym razem z dziedziny poprawnodci jezyko-
wej przedstawil Witold Cienkowski w referacie Socjologiczny i psychologiczny aspekt
bledu jezykowego. Wyraienie ,blad jezykowy” nie doczekalo si¢ dotad precyzyjnej
definicji. Czym innym jest bowiem blad w ujeciu socjolingwistycznym, czym innym
za$ w ujeciu psycholingwistycznym. Czasami bledem nazywa sie naruszenie normy,
innym znéw razem — komunikacyjny skutek tego naruszenia. Analizujac bledy je-
zvkowe na og6l bierze sie pod uwage: (1) stopien zgodnosci obiektu jezykowego
z normg oraz (2) charakter i stopien zaklécenia komunikacji jezykowej. W tym
drugim wypadku mamy do czynienia nie tyle z bledem jezykowym, co stylistycznym,
np. w wyrazeniach: przyszla z takim ktosiem, stety i niestety, Autor referatu pro-
ponuje w zwigzku z tym wprowadzenie ogélniejszego niz ,blad jezykowy" terminu
+odchylenie od normy”. Okreélaloby sie nim nie tylko takie uzycie elementu jezy-
kowego, ktore jest niezgodne z tradycyjnie rozumiang normg jezykows, ale takie
takie, ktére moze wywolaé¢ ujemne reakcje emocjonalne u odbiorcy czy tei mija sig
z intencjg komunikacyjng nadawcy. Odchyleniami od normy s wiec takie rozwle-
klos¢ i skrotowos¢ wypowiedzi, mimo iz nie sq to bledy jezykowe oraz roinego
rodzaju przejezyczenia i zjawiska lezace na granicy patologii mowy.

Nietypowy w poréwnaniu z innymi dzialami jezykoznawstwa charakter seman-
tyki powoduje, e nie wszyscy jezykoznawcy uwazajq ja za nalezgcq do sfery badan
lingwistycznych. Probg umiejscowienia semantyki wsréd innych nauk byl referat
Macieja Grochowskiego Semantyka a j¢zykoznawstwo i inne dziedziny humanistyki.
Wedlug autora semantyka, bez ktérej niemozliwy jest opis jezyka, krzyiuje sie
z lingwistyka i nauka o tekécie. Dlatego wilaénie w referacie wyréiniona zostala
semantyka jezykowa (semantyka leksykalna) badajaca samodzielne jednostki slow-
nikowe oraz semantyka tekstu (semantyka zdania) badajgca strukture¢ tematyczno-
-rematyczng, Prawa lgczenia elementow slownikowych wynikajq ze znaczenia wy-
razow, bedq wigc one przedmiotem semantyki jezykowej, a nie semantyki tekstu.

Sprawa bardzo waing dla semantyki sq takie charakterystyczne dla niej me-
tody. Istnieja na przyklad dwa typy tworzonego przez jezykoznawcow metajezyka
semantycznego: (1) skladajgcy sie z elementéow jezyka naturalnego, (2) skladajacy
si¢ z elementéw jezyka sztucznego. Oba majq zaréwno dobre, jak I zle strony. Oprécz
metajezyka semantycznego podstawowym narzedziem semantyki jest relacja sprzecz-
noéci. Tak samo réwno- jak i réznoznacznoé¢ elementdéw jezykowych wyznaczane
sq metodq falsyfikacji.

Semantyki dotyczyl takie referat Jerzego Pogonowskiego Logika formalna a nie-
ktére zagadnienia strukturalnej semantyki leksykalnej — problem definicji synonimii
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leksykalnej. Autor przedstawil w nim ciekawe, chociaz jak pokazala dyskusja, bar-
dzo kontrowersyjne potraktowanie synonimii leksykalnej. Synonimia moze by¢ uzna-
wana albo za jedng z zaleZznoéci zachodzgcych miedzy leksemami, albo za zaleznoéé
definiowansy wzgledem calodci leksykonu. To drugie podejécie wybral Pogonowski,
definiujac synonimy leksykalne jako takie wyrazenia, o ktérych zgodnie z prawdy
moina powiedzie¢ wszystko to samo w metajezyku. W ten sposob dla autora refe-
ratu nie byly synonimami leksemy sztandar i chorqgiew, gdyZ roéinigq sie one rodza-
jem gramatycznym. Czy jednak mozna by bylo znalei¢ w tej sytuacji jakiekolwiek
dwa leksemy synonimiczne?

Ostatni referat wygloszony w sekcji A Zalozenia gramatyki generatywnej
N. Chomksy’ego i jej psycholingwistyczna weryfikacja to rozwazania autora Romana
Sadzinskiego na temat empirycznej sprawdzalnos$ci teorii lingwistycznych. Problem
ten stal sie kiedy$§ podstawqy teorii neopozytywistobw odrzucajacych pewne waine
wlasnoéci jezyka, ktére sq niedostegpne dla badacza stosujgcego metody empiryczne.
Ponownie pojawil si¢ péiniej w zwiqzku z dedukcyjnym modelem jezyka opisanym
przez Chomsky'ego. Eksperymenty psychologiczne oparte na teorii gramatyk genera-
tywno-transformacyjnych przeprowadzane byly juiz niejednokrotnie. Referat byl
dyskusja z Judith Green, ktéra poswiecila tym badaniom swoja ksigzke Psycho-
lingwistyka. Chomsky a psychologia. Autor referatu przedstawil niektore doswiad-
czenia psychologiczne, ktore doprowadzaja czasami do innych wnioskéw niz te, ktore
przedstawila Green i ktére sugeruje teoria Chomsky'ego. Pierwsze z nich sprawdza-
Jace czas trwania zamiany strony czynnej na bierng i odwrotnie dowiodlo, ze na
obie operacje uzytkownik jezyka zuiywa tyle samo czasu; tyle samo wyrazéw za-
pamigtuje poza tym ze zdan wystepujacych w stronie czynnej, jak i biernej. Inne
do$wiadczenia mialy sprawdzié, czy rzeczywiscie odbiorca dekoduje slyszane zdania
na zdania jadrowe oraz czy nominalizacje sq jako bardziej skomplikowane kon-
strukcje trudniej zapamietywane niz zdania proste. Autor przedstawiajac wyniki
tych badan wskazuje na trudnoéci, jakie napotyka po uwzglednieniu w badaniach
czynnika semantycznego. Okazuje sig, ze to wlasnie uwarunkowania semantyczne
zmieniaja wyniki bada’n w poréwnaniu z tymi, ktére zostaly przedstawione przez
J. Green, ;

Pierwsze trzy referaty wygloszone drugiego dnia obrad w Sekcji B dotyczyly
wykorzystania metod stosowanych w réinych dziedzinach matematyki do ba{a:‘:
jezykoznawczych.

Kazimierz Sroka w referacie Algebra zbioréw a opis jezyka naturalnego przed-
stawil mozliwos¢ stworzenia $cislego opisu jezyka naturalnego opartego na prawach
algebry Boole'a, a zwlaszcza tej jej cze$ci, ktéra dotyczy rachunku zbioréw. Pod-
stawg takiego opisu byloby pojecie relacji, czyli zaleznoéci zachodzacej miedzy
dwoma dowolnie wybranymi elementami A i B naletacymi do opisywanego syste-
mu. Gléwnymi typami takich relacji sq stosunki syntagmatyczne i paradygmatyczne.
Stosunki syntagmatyczne to relacje zachodzace miedzy konkretnymi zdarzeniami,
w ktorych wystepujq elementy A i B, paradygmatyczne za§ — miedzy dystrybucjami
tych elementéw. Podzial taki pojawial si¢ w historii jezykoznawstwa wielokrotnie,
a pojecie relacji bylo podstawg m.in. fonologii Trubieckiego. To nieswiadome wy-
korzystywanie zalozenn algebry Boole'a przez jezykoznawcéw tworzgcych w miare
Scisle opisy jezyka dowodzi koniecznoéci poljczenia w badaniach jezykoznawczych
charakterystycznej dla lingwistyki metody empirycznej z niektérymi typami metody
dedukcyjnej stosowanej w naukach $cislych. Przejmowanie przez jezykoznawstwo
metod matematycznych nie jest bowiem réwnoznaczne z tworzeniem opisu pelnego
niezrozumialej symboliki, chodzi raczej o przejecie ogélnych zalozen teoretycznych,
w tym wypadku teorii relacii.




SPRAWOZDANIA 71

— e e = S ——

— e - o=

Referat Bronislawa Roclawskiego Lingwistyka a informatyka byl z kolei rodza-
jem apelu o powolanie pracowni informatycznej, ktéra bylaby wykorzystywana dla
potrzeb jezykoznawstwa. Potrzeby te sq bowiem coraz wieksze, glownie w dziedzinie
leksykografii, w ktorej komputery moglyby w duzym stopniu przyspieszyé¢ powstanie
slownikow polszczyzny dzisiejszej, a zwlaszcza wspoblczesnego jezyka mowionego.
Z pomocy informatyki moina by takie opracowaé jednolity sposéb zapisu danych
jezykowych, co pozwoliloby na szybkie utworzenie banku informacji dla potrzeb
jezykoznawstwa. Banki takie, jak podkreslit w dyskusji A. Awdiejew istniejg juz
w Stanach Zjednoczonych oraz w wielu krajach zachodnich. W Polsce podejmuje
si¢ na razie tylko nieliczne proby wykorzystania informatyki w jezykoznawstwie.
Jedng z nich jest przedstawiony w referacie sposéb kodowania informacji dotycza-
cych terytorium, na ktérym wystepujg okreslone zjawiska jezykowe. Lokalizacja tych
danych dokonywana jest za pomocg specjalnej siatki kartograficznej, ktora pokryta
jest mapa Polski. Poludniki i ré6wnolezniki nanoszone s na nig co 2 mm, co umozli-
wia dokladne okreslenie polozenia nie tylko gminy, ale takie pojedynczych wsi.
Komputer jest w stanie tak oznaczone dane jezykowe wykorzysta¢ do opracowania
map terendéw, na ktérych wystepuje okreslona cecha jezykowa.

Problemom wykorzystania metod stosowanych w informatyce do opracowania
slownika jezyka polskiego poswigcony byl referat Zygmunta Saloniego, Stanistawa
Szpakowicza i Marka Swidzinskiego pt. Skladniowa informacja stownikowa dla ce-
6w jezykoznawczych i informatycznych. Punktem wyjscia referatu byla krytyczna
refleksja nad wspoélczesnymi slownikami, w ktérych pomijane sq informacje niezbed-
ne dla zrozumienia danego leksemu, zwlaszcza przez obcokrajowcow: wlasnodel ko-
notacyjne wyrazu, czyli np. informacja o dopuszczaniu lub niedopuszczaniu przez
okredlony czasownik podmiotu osobowego, wlasnosci akomodacyjne wyrazu, czyli
informacje o jego rzadzie lub zgodzie oraz wlasnosci pozycyjne, a wiec np. infor-
macja o niemoznos$ci wystapienia niektérych leksembéw, na poczatku wypowiedzi.
Konieczne jest takie zaznaczanie w slowniku elementéw niecigglych, takich jak
na przyklad spéjniki: o tyle.. o ile.., dopdty... dopdki..., elementébw wymagajacych
negacji w zdaniu, czyli np. zaimkéw nikt, nic, ani, bynajmniej, elementéw dopusz-
czajgcych tylko czas przeszly, np. spbjnikéw: gdyby, choéby, byle oraz elementéw
wymagajacych czasownika dokonanego, np. spdéjnikoéw: az, zanim. Takich nieobec-
nych w slownikach danych, ktéore powinny sie tam znalei¢, wymienili autorzy
referatu duzo wigcej. Na konieczno$é ich wystgpienia wskazala informatyczna ana-
liza slownika, czyli préba przetlumaczenia go na jezyk komputeréw, ktoéremu obca
jest intuicja jezykowa. Wedlug autoré6w referatu obca jest ona réwniez osobom
poznajacym obey jezyk, dlatego naleizy traktowaé komputer i obcokrajowca jako
ten typ odbiorcy stownika, ktéry wymaga informacji jak najbardziej pelnej.

Referat Wladyslawa Kaniuki Jezykoznawstwo a teoria przekladu przeciwstawia
sobie dwie dziedziny, ktéorych przedmioty badafi w duzym stopniu pokrywaja sie,
jednak przez kazdg z nich traktowane sg inaczej. Jezykoznawstwo tworzy teoretyczne
opracowania jezyka wynikajgce z uogélnienia pewnych empirycznych obserwacji,
przeklad zaé jako dzialalno$¢ praktyczna weryfikuje osiggniecia jezykoznawcze.
Teoria przekladu moie wiec dostarcza¢ wskainikéw, jakie zjawiska jezykoznawcze
opisane sq w sposob niewystarczajgcy. Jednym z nich, wskazanym przez referenta,
jest zakres znaczenn wyrazéw, ktory jest réiny w roéinych jezykach, i sprawia ol-
brzymie klopoty w czasie przekladu. Niepelnoé¢ ekwiwalencji konotacyjnej i deno-
tacyjnej, rézne rozumienie danego wyrazu w zaleznosci od sytuacji —to zagadnienia,
ktére mimo iz s przedmiotem zainteresowania zaré6wno jezykoznawstwa, jak i teorii
przekladu, nie moga doczekaé¢ sie opisu. Podobnie jest z idiomatyka poszczegédlnych
jezykoéw, réwniez nie opracowang wystarczajgco.

Tak samo jak to dzieje si¢ z jezykoznawstwem i teorig przekladu, w duiym
stopniu pokrywaja sie réowniez przedmioty badan dialektologii i etnografii, o czym
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traktowal referat Barbary Falifiskiej i Anny Kowalskiej O pojeciu desygnatu w je-
zykoznawstwie i etnografii. Obie te dziedziny zajmujq sie przedmiotami codziennego
uzytku wystepujacymi w réznych regionach kraju. Etnograf grupuje je jednak ze
wzgledu na funkcje i cechy zewnetrzne, dialektolog zajmuje sie ich nazwami. W obu
wypadkach uiywa sie na ich okreslenie wyrazu desygnat, chociaz rozumienie tego
terminu jest nieco inne w jezykoznawstwie, inne za§ w etnografii. Dla jezykoznaw-
cy desygnatem jest odpowiednik danej nazwy pelnigcy okreslong funkcje, w etno-
grafii — przedmiot majacy te sama funkcje i wyglad. W ten sposob dla jezykoznawcy
desygnatem wyrazu cep beda wszystkie przedmioty noszace te nazwe, dla etnografa
kazde inaczej skonstruowane narzedzie bedgce cepem jest traktowane jako odrebny
desygnat.

Dialektologia jest tg dziedzing jezyvkoznawstwa, w ktorej szczegélnie wyrainie
wida¢ jego niesamodzielno$¢. Wanda Morozowa w referacie Dialektologia a inne
nauki podkresélila koniecznoéé wszechstronnej wiedzy dialektologa. Aby mo6c wilas-
ciwie prowadzi¢ badania dialektologiczne, trzeba by¢ nie tylko jezykoznawcs, ale
w jakim$ stopniu takie etnografem, historykiem, psychologiem, trzeba zna¢ sie
opriocz tego na hodowli, glebach, gatunkach zbéz. Niezbedna jest rowniez znajomosé
jezykOw obcych ze wzgledu na liczne zapoiyczenia wystepujace w gwarach. Referat
ilustrowany licznymi, ciekawymi przykladami miat by¢ préba odpowiedzi na pytanie
«W jakim stopniu potrzebne sgq jezykoznawcy fakty pozalingwistyczne?” Wedlug
autorki referatu musi to byé stopien bardzo wysoki, co jest trudne do osiagniecia
w dobie wysokiej specjalizacji naukowej.

Alfred Majewicz w referacie Jezykoznawstwo wobec problemu stalej populacji
ainuskiej na Kamczatce pokazal na przykladzie jezyka ainu mozliwoéé wykorzy-
stania toponimii do ustalenia granic terytoriow zamieszkiwanych przez jakies ludy
oraz ustalenia ich genetycznych zwigzkéw z innymi ludami. Ludno$é ainuska za-
mieszkujaca poludniowsg cze$é¢ Sachalina oraz poludniowe Kuryle wymiera., Wedlug
danych oficjalnych jezykiem ainu mowi dzi§ okolo 20000 ludzi, w rzeczywistodci
liczba ta jest duzo mniejsza. Badacze ustalajgcy granice terenéw zamieszkiwanych
przez ludnodéé ainu prébujg rozstrzygnaé, czy wchodzila w ich sklad takie polud-
niowa Kamczatka. Brak jest na to jakichkolwiek dowodéw etnologicznych, archeo-
logicznych i historycznych. Dowodem majq byé tylko nazwy rzek, miejscowosci i ka-
mieni. Nie wszystkie te nazwy mogg byé¢ zinterpretowane jako pochodzgce z jezyka
ainu, wigkszoé¢ ma jednak cechy tego jezyka. Ainowie odwiedzajacy czg¢sto Kam-
czatke w czasie swoich wypraw mogli nie osiedlajgc si¢ tam, pozostawié¢ po sobie
g§lad w postaci nazw. Mimo 2e wplyw jezyka ainu na tworzone kiedy$§ nazwy
miejsc jest na Kamczatce wyrainy, tylko na podstawie materialu toponimicznego
nie mozna rozstrzygnaé o tym, czy sq to ich rodzinne tereny. W wypadku tego typu
rozstrzygnie¢ metody jezykoznawcze nie s wystarczajace.

Przedmiotem referatu Malgorzaty Marcjanik Magiczne funkcje slow w kultu-
rach pierwotnych i w dzialaniu jezykowym wspélczesnego czlowieka bylo poréw-
nanie — z punktu widzenia funkcji — zakle¢ w obrzedach ludéw kultur pierwotnych
i wypowiedzen z czasownikami performatywnymi we wspblczesnym jezyku polskim.
Referentka stwierdzila miedzy innymi, e oba rodzaje wypowiedzi pelnia funkcje
kreatywng jako prymarnj. Akt magiczny, tak jak akt performatywny, urzeczy-
wistnia sie w momencie wymoéwienia (lub zapisania) okreslonych sléw. Realizowaniu
rozpatrywanych aktéw slownych towarzysza niejednokrotnie czynnosci konwencjo-
nalne (ustalone tradycjq) i symbole, a uzycie zaklecia badZ performatywu uzaleznione
jest najczgéciej od tzw, stosunku autorytetu.

Metodyka nauki o jezvku jest traktowana jako coé gorszego niiz historia litera-
tury czy jezykoznawstwo. A jest to dziedzina bardzo trudna — wymaga wiadomosci
z dydaktyki i jezykoznawstwa. Zwykle jest wiec tak, ze metodyk jezyka jest albo
dobrym metodykiem, a slabym jezykoznawca, albo dobrym jezykoznawea, a slabym
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metodykiem. Obie sytuacje sq spolecznie niekorzystne. Zbigniew Chromik wigc w re-
feracie Jezykoznawstwo a dydaktyka (ze szczegdlnym wuwzglednieniem metodyki
nauki o jezyku) rozwazania swoje podsumowal apelem do jezykoznawcéw, by idac
za Stanislawem Szoberem, Zenonem Klemensiewiczem i Janem Tokarskim wiecej
uwagi poswiecili wiedzy o jezyku w nauczaniu szkolnym. I bedzie to z korzyscig
takze dla jezvkoznawstwa, bo nauczanie inspiruje mysl teoretyczng i stanowi spraw-
dzian teorii nie do$¢ ugruntowanych.

W referacie Ludwika Grochowskiego Jezykoznawstwo a rozwdédj metodyki nau-
czania jezyka rosyjskiego w PRL glottodydaktyka zostala przedstawiona jako dzie-
dzina teoretyczna, ktora wykorzystuje dane najnowszych badan jezykoznawczych;
jednak teoretyczne opisy jezykéw jak do tej pory nie stanowig wystarczajacej pod-
stawy nauczania jezyka obcego., W polskiej mysli dydaktycznej da si¢ wyodrebnié
trzy okresy:

I. 1945-1962 — na poczatku tego okresu malo bylo w Polsce rusycystow — pod-
reczniki i gramatyki jezyka rosyjskiego pisali—z inicjatywy Wlodzimierza Galec-
kiego — slawisci i poloniéci (Tadeusz Lehr-Splawinski, Henryk Ulaszyn). W dydak-
tyce dominowalo traktowanie jezvka rosyjskiego jako pomocy w rozumieniu zjawisk
jezyka polskiego,

I1I. Od roku 1963 przenikajg do Polski zachodnie metody nauczania (prace L. Za-
brockiego, J. Fisiaka, S. Karolaka i innych). W tym okresie zarysowuja sie dwa
poglady: a) nauka jezyka obcego powinna byé prowadzona bez pomocy jezyka of-
czystego, b) poroéwnanie z jezykiem ojczystym pozwala skuteczniej uczyé jezyka
obcego. Zarysowaly sie rownie: dwa poglady dotyczace miejsca jezykoznawstwa
w podreczniku metodyki: a) jezykoznawstwo jest dodatkiem do metodyki (A. Doros),
b) jezykoznawstwo jest podstawa dydaktyki (L. Grochowski). W doskonaleniu metod
nauczania jezyka rosyjskiego pewns role odegrala krytyka Stanislawa Karolaka,
ktory zarzucal gramatyce szkolnej nadmiar poje¢ niepotrzebnych i brak niezbednych.
Zdaniem referenta gramatyka jezyka obcego powinna byé dydaktyczna, konfronta-
tywna i lingwistyczna, zgodna z gramatyks akademicks (teoretyczng).

I11. Od r. 1973 pojawiajq sie préby zastosowania (w regionie krakowskim) teorii
reprodukceyjno-kreatywnej Jakuba Hensla.

Wyksztalcenie w zakresie szkoly éredniej umozliwia rozumienie tekstow, w ktoé-
rych oprocz znakéw literowych wystepujg znaki chemiczne i matematyczne; obok
liter wystepujq znaki interpunkcyjne, ideogramy i logogramy. Tekstem mieszanym
jest oémieszone haslo: DZIECKO+ZAPALKI = POZAR. Ten sam znak interpunk-
cyjny ma roéing range w tekstach zwyklych i specjalistycznych. Na przykiad
w tekscie zwyklym przecinek jest podrzedny wobec kropki, a w zapisie bibliogra-
ficznym kropka jest podporzadkowana przecinkowi (nazwisko autora jest oddzie-
lone przecinkiem od tytulu ksigzki, a tytul moze sie sklada¢ z dwu zdan (oddzie-
lonych kropka)). Uiycie niektérych znakéw (np. myslnika — pauzy — kreski) jest
nie skodyfikowane. W niektérych znakach pojawia sie struktura — s wiec w pew-
nym stopniu motywowane (np. $rednik-kropka i przecinek (naszym zdaniem — dwu-
kropek i przecinek)). Na ile moze w sprawy uiycia i interpretacji znakéw nielite-
rowych ingerowaé jezykoznawca? — zastanawiala sie w referacie Nieliterowe znaki
graficzne w tekécie polskim Zofia Kibin.

Jak widaé, wigkszo$é referatdbw wygloszonych na Zjeidzie PTJ dotyczyla
zwigzku jezykoznawstwa z naukami, ktérych metody mogq byé wykorzystane w ba-
daniach lingwistycznych. Najcze¢sciej przedmiot tych nauk w mniejszym lub wigk-
szym stopniu pokrywal sie z przedmiotem jezykoznawstwa. Czasami, chociaz o wie-
le rzadziej, sytuacja byla odwrotna — starano si¢ pokazaé¢ mozliwoéé¢ zastosowania
metod jezykoznawczych w innych dyscyplinach nauki. Jedno jest jednak pewne —
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temat Zjazdu okazal sie¢ bardzo atrakcyjny i sprowokowal wielu autoréw — nie
tylko jezykoznawcé4w — do zastanowienia sie nad podstawowymi problemami jezyka.
Wigkszoéé referatdéw wzbudzila oiywiong dyskusje (ponad 50 glosdbw, przy czym
wiele dotyczylo dwu i trzech referatéw).

Przed posiedzeniem naukowym odbylo sie Walne Zgromadzenie czlonkéw Pol-
skiego Towarzystwa Jezykoznawczego. Prezesem zostal wybrany prof. dr hab. Mie-
czyslaw Szymczak, wiceprezesem — prof. dr hab. Irena Bajerowa. Za dotychczasowy
prace podzigkowano serdecznie prof. dr hab. Franciszkowi Slawskiemu, ktéry pelnil
funkcje prezesa od 1977 roku.

Obrady Zjazdu odbywaly sie¢ w gmachu ZG ZNP. W imieniu Zarzadu Gléwnego
Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego Zjazd pozdrowil prezes Zwigzku —dr Boleslaw
Grzes.

Pierwszego dnia Zjazdu w godzinach wieczornych odbylo sie spotkanie towa-
rzyskie, w czasie ktérego jezykoznawcy z réinych ofrodkéw mogli wymienié¢ po-
glady, nawigza¢ kontakty i uzgodni¢ wspélprace. Spotkanie bylo przygotowane
przez pracownikéw Instytutu Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego:
mgr Anne Cegiele, mgra Wlodzimierza Kowalskiego i mgra Jerzego Matusiaka.

Nastepny Zjazd odbedzie sie w Krakowie w 1981 roku.

Elzbieta Wierzbicka i Marcin Preyzner

POSIEDZENIE NAUKOWE KOMITETU JEZYKOZNAWSTWA PAN W KRAKOWIE
28 LUTEGO 190 R.

Na posiedzeniu naukowym Komitetu Jezykoznawstwa PAN, odbytym w Kra-
kowie w dniu 26 lutego 1980 roku, wygloszone zostaly i przedyskutowane dwa
referaty naukowe jezykoznawcéw z UMCS w Lublinie.

Jerzy Bartminski zreferowal koncepcje etnolingwistycznego Sltownika ludowych
stereotypéw jezykowych. Praca nad tym slownikiem prowadzona jest w Lublinie
od roku 1976 w ramach problemu wezlowego ,,Polska kultura narodowa”. Slownik
obejmie stereotypy (stabilizowane polgczenia) formalne (,formuly” slowne), wy-
stgpujace w tekstach folkloru, typu wrony kon, jak slofice na niebie, taficzy jak wot
itp. i/lub tredciowe (do dziewczyny nie jeidzi si¢ wolami, slofice jest iywe itp.).
Opis obejmie a) znaczenia leksykalne hasel oraz, b) konotowane tresci. Referent
wskazal na réine relacje miedzy skladnikami typu a) i b), np. dzisiejsze konotacje
semantyczne hasla mogly dawniej nalezeé¢ do znaczenia leksykalnego (np. stonce
jest iywe i $wigte) lub na odwrét —mogq wejéé do znaczenia leksykalnego dery-
watu slowotwoérczego (koriski, wilczy..) czy semantycznego (baran «kto§ glupi», lis
«czlowiek chytry» itp.).

Eksplikacja tredci hasel bedzie wykorzystywaé zar6wno teksly ludowe (folklor
wierszowy, prozatorski, opowiadania i potoczne teksty gwarowe), jak tez zapisy
etnograféw dotyczgce zachowan rytualnych, wierzen, obrzedéw srodowiska wiej-
skiego (np. zakaz pokazywania palcem slofica, oddawania moczu czy wyrzucania
$§mieci w jego strone itp.). Dane etnograficzne niejednokrotnie kaiy przyja¢ mito-
logiczng, a nie metaforyczng interpretacje tekstow,

Autor referatu zaprezentowal prébne artykuly haslowe (storice, kukulka, kochaé,
kof, wél, gwiazda..) i oméwil technike eksplikacji semantycznej wykorzystujgcy
takie kategorie semantyczne, jak kolekcja, atrybut, opozycja, podobienistwo, pocho-
dzenie, akcja, proces itp.

Referat wzbudzil zywe zainteresowanie. W dyskusji zabierali kolejno glos:
H. Popowska-Taborska, S. Urbanczyk, W. Lubaszewski, M. Zarebina, Z. Sobierajski,
J. Siatkowski, M. Lesiéw, S. Skorupka, M. Honowska, J. Reichan, M. Kucala
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i M. Szymczak. Dyskusja dotyczyla spraw zwigzanych z zaloZeniami teoretycznymi
i techniky leksykograficzna, a takie — podstawy materialowej przygotowywanego
slownika. Zastanawiano sie na przyklad, czy operowaé materialami etnograficznymi,
powstal przy tym problem wspélpracy z etnografami w ogéle. Poruszono i wyjas-
niono sprawe stosunku tego slownika do wychodzgcego zeszytami Stownika gwar
polskich. Wyszly tez takie sprawy, jak zastosowanie maszyny komputerowej do
prac przygotowawczych, liczba hasel slownika, oznaczania lokalizacyjne, formy de-
minutywne wyrazéw i ich miejsce w slowniku itp.

Stanislaw Grabias przedstawil referat na temat ekspresywnosci w strukturze
znaczeniowej wypowiedzi, wyrazéw i formantdw slowotwérczych. Na wstepie re-
ferent dokonal analizy pojeé, przy pomocy ktérych opisuje sie zjawisko ekspresji
w pracach z zakresu jezykoznawstwa, teorii literatury, psychologii i estetyki.
Stwierdziwszy niezwykly zamet terminologiczny, zaproponowal on nastepujacy
uklad poje¢: ekspresja «uzewnetrznianie osobowodci nadawcy w wypowiedziach
jezykowych», ekspresywnoéé «cecha znaku bedgca wynikiem ekspresjis, emocjonal-
no$¢ «typ ekspresywnosci bedacy wynikiem uzewnetrzniania sie uczués.

W wypowiedziach jezykowych ekspresja moze si¢ przejawiaé, tzn. uze-
wnetrznia¢ sie¢ bez udzialu $wiadomosci nadawcy, moze by¢é wyrazana, np.
A to baran! i jest wéwczas procesem zamierzonym i wreszcie o stanach emocjo-
nalnych mozna komunikowaé za pomocy istniejgcych w jezyku nazw uczué
(Jestem oburzony. Smutno mi).

Przy uwzglednieniu stosunku komponentu emocjonalnego do intelektualnych
komponentéw znaczeniowych da sie wydzieli¢ nastepujace grupy wyrazéw: 1) ozna-
ki emocji (ojej «czuje strachs, ech «lekcewaig to», 000 «czuje ulge»); 2) znaki sta-
néw emocjonalnych (cholera! do diabla!); 3) znaki stanéw emocjonalnych i przyczyn
emocji (cymbal «on jest glupi, czuj¢ z powodu jego postepowania oburzenie»,
$winia «on jest niekolezenski»); 4) znaki stanéw emocjonalnych i przyczyn emocji
z komponentem sterowania uczuciami odbiorcéw (bredzié «méwié nudnie», bluzgaé
«przeklina¢») i 5) znaki sterujgce uczuciami odbiorcéw (kra$é, klamaé).

Autor referatu wydzielil formanty inwariantnie ekspresywne, tj. takie, ktére
w kazdej funkcji leksykalnej tworzq konstrukcje ekspresywne, oraz formanty kon-
tekstowo ekspresywne, ktére tworzgq ekspresywizmy tylko w niektérych funkcjach.
Istnieje w-jezyku grupa formantéw sluzgcych wylacznie do wyrazania ekspresji.

Zagadnienia przedstawione przez S. Grabiasa okazaly sie rébwniez interesujace
i wywolaly ozywiong dyskusje. W oméwieniu tego tematu zabierali kolejno glos:
S. Skorupka, P. Zwolinski, J. Siatkowski, M. Honowska, W. Pomianowska, S. Kania,
D. Buttler, M. Szymczak i J. Rieger. Dyskusja dotyczyla réinych probleméw seman-
tyki i slowotwérstwa w odniesieniu do ekspresywnosci wyrazanej w jezyku.

Michat Lesiéw



JOZEF WIERZCHOWSKI, JEZYKOZNAWSTWO WSPOLCZESNE, WYDAWNICTWO
UCZELNIANE WSP-R W SIEDLCACH

Jezykoznawstwo ogblne to przedmiot trudny i dla nauczajqcych, i dla studen-
téow. Mimo pewnej obfitoéci prac z tego zakresu wcigz jeszcze daje si¢ odczué brak
przejrzystego, nie przeladowanego erudycyjnie podrecznika akademickiego, ktoéry
bylby podstawg wiedzy ogblnej, punktem wyjsécia do dyskusji nad szczegblowymi
zagadnieniami. W pewnej mierze wypelni tg luke ,Jezykoznawstwo ogblne” Jozefa
Wierzchowskiego. Praca ta jest szczupla, zaledwie siedmioarkuszowa. Nie moina
jednak zarzuci¢ jej ogélnikowoséci. Jest zwiezla, ma przejrzystq kompozycje, jasny
jezyk, co obok zawartoéci merytorycznej, wydaje si¢ podstawowym warunkiem
dobrego funkcjonowania podrecznika. Pomys$lana jest jako préba przedstawienia
roli semantyki w lingwistyce wspblczesnej. Taki sposéb ujecia problematyki jezy-
koznawczej wydaje sie ciekawy i korzystny z dydaktycznego punktu widzenia. Wy-
niki egzaminéw wykazujq bowiem, Ze studenci, nieile orientujac sie w pogladach
przedstawicieli poszczegdlnych kierunkdéw jezykoznawczych, nie widza jednak po-
wigzan miedzy ujeciami zjawisk leksykalnych i gramatycznych w tych samych
nurtach, a takie nie zawsze potrafig ustali¢ wzajemne zwigzki réinych koncepcji
naukowych. Skrypt przedstawiajacy kierunki jezykoznawcze wedlug tego, jak ich
twércy ujmowali problem znaczeniowej struktury jezyka, bedzie wiec przydatny
takZze na zajeciach z leksykologii oraz jako tekst wprowadzajacy do semantyki.

Podrecznik sklada sie z szeéciu rozdzialéw prezentujgcych przede wszystkim
lingwistyke europejska. Referowanie zagadniefi autor rozpoczyna od omoéwienia
rezultatébw jezykoznawstwa historycznego i historyczno-poréwnawczego. Wskazuje
na ogromny dorobek badaczy-historykéw, na wcigz wielky role koncepcji historycz-
nych w dzisiejszych czasach. Jezykoznawstwo dziewietnastowieczne polegalo wilas
ciwie na analizie fleksyjnej i syntaktycznej i kladlo nacisk na genetyczne zwigzic
elementéw jezyka. Celem tak pojmowanego jezykoznawstwa byly badania historycz-
ne, opisy zmian wyrazéw, poszukiwanie regularnosci tych zmian i formulowanie
praw rzadzgcych rozwojem jezyka. Autor zwraca uwage czytelnika na to, ze choé
w tym okresie zasadniczo nie ujmowano precyzyjnie faktéw znaczeniowych, to
jednak réine szkoly lingwistyczne byly zainteresowane sprawami semantycznymi.
Wyksztalcily sie takie dzialy nauki o jezyku, jak onomazjologia (w Niemczech)
i wladciwa semantyka (we Francji). Semantyke francusks, zapoczaqtkowany przez
Darmestetera i Breala Wierzchowski uwaza za swoisty ,pomost miedzy starszym -
jezykoznawstwem a strukturalizmem gramatycznym™ (s. 17). Od tego czasu wspol-
istnieja w jezykoznawstwie dwa sposoby ujmowania znaczenia: tradycyjny — po-
wigzany z kategoriami gramatycznymi i nowszy — autonomiczny, uprawiany obok
fleksji czy skladni, nie tylko razem z nimi.

Od chwili, gdy Ferdynand de Saussure spostrzegl dwustronno$¢ znaku jezyko-
wego i wprowadzil do dzi§ stosowane pojecia signifiant i signifie, jednym z naj-
istotniejszych probleméw jezykoznawczych stalo si¢ rozréznienie i powigzanie dwéch
elementéw wyrazu: treéci i formy. Rozrbznienie takie pojawia si¢ w pracach von
Humboldta, Baudoina de Courtenay, Noreena, Schleichera, Bloomfielda i innych
badaczy. Przyjmuje je tez Hjelmslev, podejmujgcy prébe glebszego rozwazenia
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dwoéch stron znaku: oznaczajgcej i oznaczanej. Niektére jego koncepcje sq czesto
wykorzystywane w semantyce (por. np. figury tresci i figury ekspresji).

Duiy wplyw na cale jezykoznawstwo, ale przede wszystkim na leksykologie
wywarly zdaniem Wierzchowskiego prace onomazjologiczne z poczatkdéw XX wieku.
Material leksykalny opracowywano wtedy najczesciej wedlug grup rzeczy (por. np.
F. Dornseif, ,Der deutsche Wortschatz nach Sachgruppen”, Berlin-Leipzig, 1934).
Doéé powszechnie za jedyne zadanie onomazjologii uwazano dostarczanie materialu
do zagadnienia, w jaki sposbb jezyk oznacza pojecia. Ujeciom onomazjologicznym
przeciwstawia Wierzchowski zwolennikéw koncepcji pola semantycznego. Obiektem
ich zainteresowan bylo to, czym nie zajmowali si¢ onomazjolodzy, czyli zbiér pojeé
i treéci jezykowych oderwanych od rzeczy. Prace Ipsena, Porziga, Jollesa, Triera
przyniosly duty postep zwlaszcza w badaniu systemowosci w leksyce, skierowaly
uwage badaczy na jezykowe zwigzki miedzy elementami leksyki.

Dotychczas jednak zagadnienia strony tresciowej jezyka nie sj ani wyczerpane,
ani zadowalajgco rozstrzygniete. Autor skryptu dopatruje si¢ przyczyn tego stanu
w zbytniej izolacji badan formy jezyka od analizy jego tresci. Badacze przyjmu-
jacy kierunek analiz od formy do tresci (np. Bloomfield i lingwisci amerykaiiscy)
doprowadzili do pewnej dysproporcji w opisie jezyka: po stronie signifiant operuje
si¢ jednostkami jednoznacznymi (fonemami), po stronie signifie — wieloznacznymi
{(np. morfemami). Lingwisci wybierajgcy kierunek odwrotny réwniei nie osiggneli
istotnych wynikéw. , Gleboko zakorzenione twierdzenia o mozliwoséci anallzowania
jezyka juz to w kierunku od formy do tresci, juz to od tresci do formy w kon-
sekwencji powodowalo, ze ustalano jednostki formy i opisywano, jakie treci odpo-
wiadajg tym zbyt dowolnie wyréZnionym jednostkom, albo w sposdb jeszcze mniej
zasadny wyréiniano jakie$s jednostki tresci i opisywano, jakimi formami tresdci te
mogq byé realizowane. Tymczasem tylko analiza jednocze$nie uwzgledniajgc obie
strony znaku jezykowego (co postulowal F. de Saussure) moze prowadzi¢ do wy-
réznienia jednolitych znaczeniowo znakéw jezykowych. Do wyrdinienia takich jed-
nostek prowadzi obserwowanie wewngtrzjezykowych relacji miedzy znakami jezy-
‘kowymi, obserwowanie tylko binarnych opozycji nie prowadzi do zadowalajacych
rezultatow™ (s. 106).

Nastepnie Wierzchowski slusznie wskazuje na nie rozwigzane do dzi§, hamujgce
postgp badan semantycznych problemy jezykoznawcze: nieuporzgdkowanie termi-
nologiczne i wieloznaczno$¢ wielu podstawowych terminéw, takich jak np. wyraz
czy morfem. ,Tradycyjna morfologia, tradycyjne stowotwoérstwo zatrzymaly sie
w fonologicznej epoce jezykoznawstwa i operujg morfemami, ktéore ze wzgledu na
znaczenie muszg by¢ okreflane jako wieloznaczne, i to nie tylko dlatego, Ze morfem
wyrézniany jest z réinych wyrazoéw, ale i dlatego, ze jest on elementem budujgcym
wieloznaczny wyraz. Ani wnioski wynikajgce z obserwowania proceséw tzw. leksy-
kalizacji ani wyrdZnienia polowe nie prowadzg do uzasadnionych podzialéw seman-
tycznych wyrazow, a tym samym i morfemédw” (s. 114). Autor przedstawia takie
proby rozwigzania wieloznaczno$ci morfemu. Do takich nalezy koncepcja Noreena.
Wydziela on morfemy w plaszezyinie formy i sememy w plaszczyinie znaczenia;
miedzy morfemami i sememami nie ma jednak prostej odpowiedniosci, jednemu
morfemowi moze odpowiadaé kilka sememow.

Ostatecznie Wierzchowski stwierdza, ze synchroniczna analiza uwzgledniajgca
obie strony znaku jezykowego jest nie wystarczajgca i Ze naleizy stosowaé innego
rodzaju zasady badawcze. ,Przeprowadzenie analizy znaczeniowej wykraczajgcej
poza dystynktywnos$é¢ znaczeniowg mozliwe jest dopiero na jednostkach linearnie
odpowiadajacy wyrazom, a wiec dluzszym niz morfem” (s. 117).

Sluszny wydaje sie takie koncowy postulat autora, Zzeby jezykoznawslwo opero-
walo znakiem jednolitym znaczeniowo, nie dzielonym na forme i tresé.

-
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W sumie praca Jozefa Wierzchowskiego jest ciekawa i poiyteczna. Dorobek
poszczegblnych kierunkéw zostal zreferowany zwieile i krytycznie. Wykazano tez
wzajemne powigzania réznych nurtéw lingwistycznych. Ze wzgledu jednak na funk-
cje, jaka ten podrecznik bedzie spelnial, naleiy takie wskazaé na pewne fragmenty
sklaniajace do uwag krytycznych. Mimo Ze studenci mogliby czytaé wiele tekstéw
jezykoznawcezych w oryginale, na ogél tego nie czynig, a i prowadzgcy zajecia nie
stawiajq takich wymagan. Dlatego tez ze wzgledu na tych malo obeznanych z do-
robkiem wspoélczesnej lingwistyki, kilka zagadnien nalezaloby chyba potraktowad
nieco mniej syntetycznie. Dotyczy to przede wszystkim rozdzialu o gramatyce ge-
neratywnej, ktéra autor ujat krétko i, jak sie wydaje, nie docenil dorobku badaczy
generatywistéw. Warto byloby wspomnieé o koncepcjach Lakoffa, Mc Cawlleya,
interesujacych pomyslach Fillmore'a. Teksty te sq trudne, wiec kilka zdan na temat
zawartych w nich koncepcji bardzo by sie przydalo.

Sadze tez, ie trzeba by choé w kilku slowach napisaé o zalozeniach slownika
Katza i Fodora, pracach Apresjana i Mielczuka. Obraz probleméw stojgcych przed
semantykami bylby wtedy pelniejszy.

Nasuwa si¢ tez jedna uwaga ogélna: stopien szczegélowosci w ujmowaniu za-
gadnien semantycznych jest prawie taki sam w referujgcej partii ksigzki, jak
w czeéci podsumowujgcej (rozdzial VI i zakohczenie), najciekawszym zreszta frag-
mencie podrecznika. Nie rezygnujac z ogromnie przydatnych uwag koficowych,
moZna wzbogaci¢ nieco rozwazania na temat semantyki okresu powojennego, choéby
tylko tej, ktéra jest uprawiana w Europie. .

Na koniec wypada wyrazi¢ nadzieje, ze ksigzka Wierzchowskiego ukaze sie
w wigkszym nakladzie i w tej trudnej i ciekawej dziedzinie, jaka jest semantyka,
bedzie pomocg nie tylko dla studentéw jednej uczelni.

Anna Cegiela

STANISLAW URBANCZYK, PRACE Z DZIEJOW JEZYKA POLSKIEGO, WROCLAW 1979

W roku 1968 ukazal sie w wydaniu ksigzkowym zbiér artykuléw Stanislawa
Urbanczyka pod tytulem ,Szkice z dziejéw jezyka polskiego”. W jedenascie lat po-
niej wybrane artykuly tego autora wydano w ksigice o podobnym tytule: ,Prace
z dziejbw jezyka polskiego”. Zasadniczy cel obu tych publikacji jest ten sam: ze-
branie w jednym tomie prac rozproszonych w réznych czasopismach i wykorzy-
stywanych na uniwersyteckich zajeciach z historii jezyka polskiego. Ale obie ksigzki
réinia si¢ charakterem. ,Szkice” przynosza kilka artykulow teoretycznych i kilka-
nascie rozpraw poswieconych szczegélowym problemom leksykalnym i gramatycz-
nym. W ,Pracach” przedrukowano wszystkie artykuly teoretyczne, dodajgc do nich
nowe. Pominigto natomiast w zasadzie opracowania dotyczgce poszczegélnych form.
Zamiast nich pojawily si¢ studia nad wybranymi odmianami polszczyzny dawnych
wiekéw badi nad jezykiem poszczegblnych zabytkéw czy wybitnych osobistosci.
.Prace” obejmujq dzieje jezyka polskiego od jego poczatkéw do przelomu XVIII
i XIX wieku. Jest to préba uczynienia zbioru artykuléw spbjng caloscig, jak stwier-
dza Autor w przedmowie — ,quasi-podrecznikiem” do pewnego okresu historii
jezyka.

Poszczegblne artykuly zawarte w recenzowanym tomie byly juz po wielekroé
komentowane i nie o nich chcialabym pisaé. Pragne bowiem spojrze¢ na ,Prace
z dziejéw jezyka polskiego” wlaénie jako na caloéé i zastanowié¢ sie nad jej ukla-
dem.
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Ksigzka zawiera kilka serii artykuléw. Rozpoczyna sie ona rozprawa Rozwéj
j¢zyka narodowego. Pojgcie i terminologia (s. 7-35). Po wprowadzeniu i okresleniu
podstawowych poje¢ uizywanych w dalszych rozwazaniach, poje¢ takich, jak jezyk
narodowy, jezyk literacki, autor przechodzi do oméwienia warunké4w powstawa-
nia polskiego jezyka narodowego i literackiego (s. 34-49). Dokonuje tez podzialu
historii polskiego jezyka literackiego na okresy (s. 50-62). Tutaj urywa sie ciag
rozwaian teoretycznych i nastepuje szereg artykuléw przynoszgcych materialowy
ilustracje tez przedstawionych na poczgtku. Tak wigc autor omawia ogélnie rozwéj
slownictwa slowianskiego w $redniowieczu (s. 75-84), ale tez ukazuje na konkret-
nych przykladach, jak wzory przeniesione z literatury obcej, czeskiej badZ lacin-
skiej, oddzialywaly na rozwéj slownictwa polskiego [(Rola Wielkich Moraw i Czech
w kulturze Polski §redniowiecznej (s. 63-74), Slownictwo staropolskie a wyssza kul-
tura (s. 85-96)]. Material leksykalny ilustrujgcy te wywody, czerpie Autor z boga-
tych zbioréw ,Stownika staropolskiego”. Ale nie tylko slownictwo jest przedmiotem
jego zainteresowania. W artykule Polski jezyk ltteracki w dobie przedpiémiennej?
(s. 97-108) Urbanczyk stara si¢ odtworzyé przypuszczalny ksztalt przekazywanych
ustnie staropolskich pieéni. Pisze tez o najstarszych polskich zdaniach (s. 109-112)
cytowanych przez Dlugosza w jego opisie bitwy pod Legnica. Wreszcie przechodzi
do oméwienia najwazniejszych zabytkéw: , Bogurodzicy” (s. 113-148) i ,, Kazan Swie-
tokrzyskich” (s. 149-153). Na zakonczenie tej serii artykulédw Urbafnczyk pisze
o ksztaltujgcym si¢ od XIV wieku nowym dialekcie polskim [(Poczqtki polskiego
dialektu na Wilenszczysinie (s. 154-159)]. Trzeba wspomnieé, ze z serii tej jedynie
artykul poswiecony ,Kazaniom s$wietokrzyskim” (U progu polszezyzny literackiej)
zamieszczony byl poprzednio w ,Szkicach”.

Nastepne trzy artykuly majq charakter bardziej teoretyczny. Pofwiecone sg
one formowaniu si¢ polskiego jezyka literackiego. Sq to znane i cytowane czesto
rozprawy W sprawie polskiego j¢zyka literackiego (s. 160-187), Glos w dyskusji
o pochodzeniu polskiego jezyka literackiego (s. 188-205), Rola wielkich pisarzy zlo-
tego wieku na tle innych czynnikéw ksztaltujgcych normy jezyka literackiego
(s. 206-235). Prace te nawigzujq tematycznie do artykuléw zamieszczonych na po-
czatku ksigzki. Zostaly jednak podane po oméwionej wyzej serili rozpraw materia-
lowych. Dzigki temu czytelnik nie czuje si¢ znuzony jednolita tematyks, tym bar-
dziej, ze po trzech wymienionych pracach nastepujq artykuly o odmiennym charak-
terze. Jest tu wiec préba zrekonstruowania wymowy szlachty polskiej XVI wieku
[Jakq polszczyzng méwil Jan Kochanowski i jego réwieénicy (s. 236-247)] i studium
dotyczqce polszczyzny Marysieniki Sobieskiej (s. 248-253). Z kolei nastepujg opraco-
wania dotyczace m.in. samoglosek $ciesnionych [Z zagadnien staropolskich (s. 254-
264), Przyczyny zaniku samoglosek pochylonych w jezyku polskim (265-277)], a takie
dwa studia szczegblowe: Staropolskie h i ch. Przyczynek do kontaktéw miedzyjezy-
kowych (s. 278-282) oraz Przyczynek do historii polskiego czasu przesztego:o for-
mach nioslem i niézem (s. 283-286). Te dwa ostatnie szkice swym charakterem od-
biegajg znacznie od pozostalych artykuléw zamieszczonych w recenzowanym tomie.
Ich przedruk w tej wlasnie ksigice moina wytlumaczyé checig udostepnienia ich
wigkszej liczbie czytelnikéw. :

Ostatnia seria rozpraw zamieszczonych w ,Pracach z dziejow jezyka polskiego”
to artykuly dotyczgce Ofwiecenia: Nad Ofwieceniem (s. 287-291), Polskie stowniki
ofwieceniwe (s. 292-209), Komisja Edukacji Narodowej wobec j¢zyka polskiego
(s. 300-306), Samuel Bogumil Linde (s. 307-319). Ksigzke zamyka artykul o tresci
ogbdlnej W poszukiwaniu wzorowej polszczyzny (s. 320-330).

n»Prace z dziejbw jezyka polskiego” mogq byé¢ wiec traktowane jako podrecznik
ze wzgledu na swodj zwarty charakter. Ale nie tylko dlatego. Wszystkie artykuly
laczy oczywifcie postawa metodologiczna autora. Laczy je przekonanie, ze zmian
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w jezyku nie moiZna opisywaé bez odwolywania sie do doswiadczenia jezykowego
ludzi, ktérzy te zmiany przeprowadzali — uzytkownikéw jezyka w danym miejscu
i czasie. Poglad ten wyrazony zostal m.in. w slowach:

w- Nie wystarczy powiedzieé, ie cof sie stalo w jezyku literackim. Trzeba wskazaé
ludzi, ktérzy t¢ zmiane realizujy, trzeba podaé¢ konkretne miejsce, w ktérym zyje
wigksze ich skupisko, trzeba stwierdzi¢, czy oni mieli moiznoéé rozpowszechniania
swojej innowacji, czyli mogli nadaé jej powage normy powszechnej, obowigzujgcej
zwlaszcza w drukach” (s. 267).

Prof. S. Urbanczyk bardzo czesto daje wyraz przekonaniu, e przemiany jezyka
towarzyszg zmianom zachodzacym w spoleczefistwie, ze jezyk jest nie tylko prze-
jawem, ale i wynikiem pewnego stanu kultury narodowej. Oczywiscie najwyrainiej
przejawia sie to w slownictwie. Ale i w warstwie gramatycznej, szczegdlnie
w skladni, ten zwigzek dziejow jezyka z dziejami narodu jest wyrainie widoczny.
Mozna zalowaé, e w ,Pracach” nie przedrukowano artykulu zawartego w ,Szki-
cach” pt. Slownik staropolski jako #rédlo etnograficzne.

Ksigzka Urbanczyka moize byé jednakie podrecznikiem réwniez i w innym
sensie, Ukazuje ona, jak mozna i jak naleiy pisaé¢ o jezyku. Tak wiec w wielu
artykulach znajdujemy znakomite przyklady polemiki naukowej, ostrej, ale jed-
noczeénie spokojnej i rzeczowej. Wzorem dla nas moze byé sposéb przedstawiania
argumentdéw, wyprowadzania wnioskéw — caly tok rozumowania naukowego. Jed-
noczeénie za$ artykuly Urbanczyka napisane sy bardzo dostepnie. Nawet czytelnik
bez specjalistycznego przygotowania filologicznego moze je czyta¢ i rozumie¢. Dzieki
temu grono czytelnikéw ,Prac” moze powigkszyé sie o licznych miloénikéw jezyka
polskiego — niefilologéw. Ksigzka ta, choé¢ pierwotnie przeznaczona gléwnie dla
studentdw i nauczycieli jezyka polskiego, warta jest wiec szerszego rozpowszech-
nienia.

Wiemy, ze niektbére artykuly przedrukowane w ,Pracach” byly pierwotnie opu-
blikowane w jezyku niemieckim. Nalezaloby moize zastanowié¢ sie nad udostepnie-
niem calej ksigiki zainteresowanemu czytelnikowi zagranicznemu, zwlaszcza
w zwigzku ze zwigkszonym zainteresowaniem kulturg polskg w ostatnim czasie.

Ewa Danuta Zakrzewska
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Jezyk polski a technika

Nakladem Oddzialu Krakowskiego PAN w serii , Nauka dla wszyst-
kich” ukazala sie praca prof. dr Ireny Bajerowej pt.,Wplyw techniki na
ewolucje jezyka” (Krakéw 1980, s. 64). Praca ta porusza bardzo waine
zagadnienie. Dlatego tez po$wiecimy jej dzisiejszy odcinek Radiowego
Poradnika Jezykowego.

Dwie sy przyczyny, ktére zmuszaja jezykoznawce do zajgcia sig za-
gadnieniem wplywu techniki na rozwéj wspolczesnego jezyka polskiego.
Pierwsza z nich polega na tym, ze cale nasze wspolczesne zycie jest pod
bardzo silnym wplywem szybko rozwijajacych sie¢ nauki i techniki. Tylko
w okresie powojennym powstalo w jezyku polskim przeszio milion ter-
minéw naukowych, technicznych i zawodowych, Jest to liczba dziesig-
ciokrotnie wyzsza niz liczba wszystkich wyrazéw istniejgcych w jezyku
literackim. Druga przyczyna polega na tym, Zze mimo tak szybko rosngcej
liczby terminéw nie mamy dotychczas jasno okreslonych kryteriéw ich
poprawnosci. Nie jest na przyklad rozstrzygniete tak podstawowe zagad-
nienie, jak to, czy mamy terminy zapozycza¢ z jezykéw obcych dostoso-
wujac je tylko do polskiego systemu ortograficzno-fonetycznego i flek-
syjnego, czy tez tworzyé ich rodzime odpowiedniki skladajace si¢ z pol-
skich rdzeni oraz z polskich przedrostkéw i przyrostkow.

Wplyw techniki jest widoczny we wszystkich dziedzinach jezyka. Na
powstanie i upowszechnienie polskiego jezyka literackiego duzy wplyw
wywarl wynalazek druku. Prof. 1. Bajerowa slusznie stwierdza, ze jest
to nowy etap rozwoju naszego jezyka. Mozliwosci zasiegu slowa druko-
wanego s niewspélmiernie duze w stosunku do zasiegu slowa pisanego.
Tylko w XVI wieku wydrukowano w Polsce okolo trzech i pét miliona
egzemplarzy ksigzek, co daje 22 egzemplarze na 1000 mieszkancéw. Jest
to wskaznik bardzo wysoki. Rozwéj drukarstwa przyczynil sie¢ do osta-
tecznego uksztaltowania si¢ normy jezyka literackiego i poetyckiego.

W wieku XX zasadniczy wplyw na rozwéj jezyka polskiego wywarly
i w dalszym ciggu wywierajgq $rodki masowego przekazu: film, radio,
telewizja, a takze istniejgca juz wezeéniej w XX wieku rozwijajgca sie
pod wzgledem iloSciowym prasa. Istota wplywu filmu, radia i telewizji
na jezyk polega nie tylko na ich szerokim, ogélnokrajowym zasiegu, lecz
takze na tym, ze szerzg one poprawny i pigkny jezyk méwiony. Na pew-
no czes$é¢ stuchaczy uslyszawszy to zdanie bedzie miata watpliwosci co do
tego, czy telewizja zawsze szerzy pigkny i poprawny jezyk. Podzielam
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te¢ watpliwos¢. Jednakze musimy pamieta¢ o tym, ze programy telewi-
zyjne zawieraja wiele sztuk teatralnych, napisanych dobra polszczyzna,
wiele filméw z doskonalymi dialogami, wiele wypowiedzi z dobrze za-
chowang artykulacje poszczegélnych glosek, z dobrym akcentem oraz z po-
prawng intonacjg zdaniows. Slowo méwione jest o wiele bardziej pelne
niz stowo drukowane, jest ono stowem zywym.

W telewizji dodatkowo slowo méwione lgczy sie z obrazem, co stanowi
naturalny kontekst jezykowego porozumienia. Rzecz jasna, ze we wszyst-
kim musi by¢ zachowany umiar. Jezeli czlowiek spedzalby codziennie
kilka godzin przed telewizorem nie dokonujac selekcji w ogladanych pro-
gramach, to po pewnym czasie zaniknie w nim che¢ do aktywnej dzialal-
nosci, wytworzy si¢ natomiast postawa umyslowo-emocjonalna skiero-
wana jedynie na bierng odbiér informacji pltynacych ze $wiata zewnetrz-
nego. Przewaga radia nad telewizja polega na tym, ze pobudza ono wy-
obrazni¢ stuchajgcego. Wlasnie wyobraznia dotwarza obraz do slyszanych
wypowiedzi, gdy tymczasem w telewizji obraz ten odbiorcy jest narzu-
cony. W duzej mierze to samo, co o radiu mozemy powiedzie¢ o literatu-
rze. Dlatego tez mimo znacznego rozwoju telewizji nie zdola ona wyprzeé
ani radia, ani literatury.

Wiele wynalazkéw technicznych oraz postep w wielu urzgdzeniach
technicznych wplywa nie bezposrednio, lecz posrednio na rozwéj jezyka.
Tak na przyklad elektryfikacja wsi wplynela w sposéb istotny nie tylko
na zasieg oddzialywania srodkéw masowego przekazu, ale takze na rozwéj
czytelnictwa. Rozwé6j komunikacji kolejowej i autobusowej umozliwia
kontakty jezykowe z osobami z réznych grup spolecznych i réznych re-
gionéw kraju. Wpltywa to na upowszechnianie sie jednolitej normy jezy-
kowej. To samo w duzej mierze mozemy powiedzieé¢ o roli magnetofonu.

Wszystkie wymienione tu czynniki wplywaja w spos6b zewnetrzny na
rozwéj jezyka. Ale jest rowniez wiele zmian wewngtrzjezykowyeh spo-
wodowanych wplywem techniki, Mechanizm tego oddzialywania polega
na tym, ze licznie wystepujace terminy techniczne wplywaja na strone
znaczeniows, morfologiczng lub fonetyczng wyrazéw nalezacych do jezy-
ka ogélnopolskiego. Zilustrujmy te teze kilkoma przykladami. Wyraz
awaria oznaczal do niedawna powazne uszkodzenie maszyn, zwlaszcza
na okrecie. Dzi§ wyraz ten oznacza nieoczekiwane uszkodzenie np. windy
czy autobusu. O awaryjnej sytuacji méwig panie domu gdy nie majac
zapasoOw muszg podejmowac nieoczekiwanych gosci. Z przeniesieniem wy-
razow z terminologii technicznej do jezyka ogélnopolskiego mamy do
czynienia w takich zwrotach frazeologicznych, jak byé na luzie «nie byé
napigtym nerwowo», hartowaé wolg, pracowaé na pelnych obrotach. Tego
ostatniego zwrotu uzyjemy nie tylko o silniku, ale takze o czlowieku.

Przykladem wplywu terminologii naukowo-technicznej na fonetyke
moze byé¢ powstanie w jezyku polskim spélglosek pélmiekkich s/, 2’, ¢,
d2’, t', d’, r’. Spoigloski te wystepuja tylko w wyrazach zapozyczonych,
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a w wyrazach zapozyczonych wigkszos¢ stanowig terminy. Mamy tutaj do
czynienia z wplywem siegajagcym bardzo gleboko, bo az do struktury
fonetycznej naszego jezyka. Tutaj wplyw techniki na jezyk jest posredni:
technika oddzialywa na jezyk ogoélnopolski poprzez terminologie nauko-
wo-technicznag.

Podobnie rzecz przedstawia si¢ w dziedzinie morfologii. Pod wplywem
terminéw naukowo-technicznych obcego pochodzenia powstaly u nas for-
macje slowotwdrcze skladajgce sie z przedrostka -obcego pochodzenia
i rzeczownika lub przymiotnika pochodzenia rodzimego. Mam tutaj na
mysli takie formacje, jak ultradZwigki, ultrakrditki, hiperjqdro, hiperpo-
prawny, kontrkultura, metajezyk itd. Pod wplywem terminologii nauko-
wo-technicznej powstal nowy typ stowotwoérczy w jezyku polskim, Polega
on na tym, ze formacja sklada si¢ z przedrostka i rzeczownika lub przy-
miotnika. Takiego typu slowotwérczego w jezyku polskim dotychczas nie
bylo. Jest to jedna z najwiekszych zmian, jakie zaszly w ¢alej historii
jezyka polskiego. Wyrazy tego typu w poczgtkowym okresie wystepo-
waly jedynie w waskim $rodowisku zawodowym, z czasem przeniknely —
najczesciej — poprzez publicystyke — do jezyka ogdlnego. Tak sie sprawa
przedstawiala np. z wyrazem ultrakrétki. Dzi§ kazdy z nas méwi o falach
ultrakrétkich, choé w okresie bezposrednio powojennym wyrazu tego
uzywalo jedynie $rodowisko fizykow. Wyraz kontrkultura jest uzywany
jedynie w pracach naukowych socjologéw i w publicystyce. Nie prze-
nikngl on jeszcze do jezyka ogélnego. Natomiast takie wyrazy, jak meta-
jezyk wystepujg jedynie w terminologii naukowej. Nie przedostaly sie
one ani do publicystyki, ani do jezyka ogélnopolskiego. Metajezyk to
jezyk, jakim moéwimy o jezyku. Pojecie takie jest potrzebne w nauce,
a nie w zyciu codziennym. Dlatego tez wyraz ten z pewnoscig nie prze-
dostanie si¢ do codziennego slownictwa literackiego.

Réwniez formacje typu pasazerokilometr powstaly pod wplywem po-
trzeb srodowiska naukowo-technicznego. Formacje tego typu sg ciezkie,
nieoperatywne, ale bardzo potrzebne, Pasazerokilometr to jednostka obli-
czeniowa wskazujgca na przewiezienie jednego pasazera na drodze jed-
nego kilometra. Jednostka ta jest bardzo przydatna we wszystkich obli-
czeniach poréwnawczych. Dlatego tez jezykoznawca mimo wewnetrznych
oporéw zgodzi si¢ na jej poprawnos¢ pamigtajac o tym, ze najwazniejszg
funkcjg wyrazéw i form wyrazowych jest funkcja komunikatywna pole-
gajgqca na przekazaniu okreslonych tresci od nadawcy do odbiorcy.

Widzimy, ze wplyw techniki na jezyk jest bardzo duzy. Dotyczy on
nie tylko slownictwa, ale takze strony znaczeniowej wyrazu, morfologii,
a nawet fonetyki. Zmiany te oceniamy pozytywnie, gdyz pozwalajq one
na coraz SciSlejsze porozumiewanie sie¢ w organizacji wytwarzania débr
materialnych. Jednakze rozwojowi techniki powodujgcej tak wielkie
zmiany w jezyku, a co za tym idzie w naszej $wiadomosci spolecznej
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powinien towarzyszy¢ nieustanny rozwdj kultury humanistycznej dbaja-
cej o rozwdj wartosci naukowo-ideowych czlowieka.

Takie refleksje nasuwajg si¢ po lekturze bardzo potrzebnej i bardzo
wartosciowej pracy prof. dr Ireny Bajerowej tp. , Wplyw techniki na
ewolucje jezyka polskiego”. Do lektury tej pracy zachecam wszystkich
stuchaczy Radiowego Poradnika Jezykowego.

M.S.




INFORMACJE DLA AUTOROW
»FPORADNIKA JEZYKOWEGO”

Ze wzgledu na konieczno$é ujednolicenia graficznej strony tek-
stow drukowanych w , Poradniku Jezykowym” oraz w celu uspraw-
nienia prac redakcyjnych podajemy nizej zasady, ktérych bedziemy
przestrzega¢ w naszym piSmie. Uprzejmie prosimy wszystkich Auto-
row o stosowanie ich w maszynopisach.

® Objetos¢ artykulu nie powinna przekraczaé 14 stron znormalizo-
wanego maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie po okolo 60
miejsc znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm),
objetos¢é recenzji zas§ — stron 8.

® Przypisy nalezy podawaé po artykule, na osobnych stronach ma-
szynopisu. .

® Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informa-
cjg, do ktérego miejsca w tekscie sie odnoszg, réwniez powinny byé
dolgczone na koricu artykulu na oddzielnych kartkach.

® W cudzyslowie podajemy tytuly ksigzek i czasopism oraz cyta-
ty — jezeli nie s3 wyodrebnione w inny sposb (np. inng wielkoécig
pisma).

® Kursywsg (w maszynopisie podkreslenie linig falistg) wyodrebnia-
my wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly
slownikéw i czesci prac, tzn. rozdzialow i artykuléw, oraz zwroty
obcojezyczne wplecione w tekst polski.

® Podkredlenia tekstowe oznaczamy spacjq (druk rozstrzelony —
w maszynopisie podkreslenie ling przerywang).

® Znaczenie wyrazéw omawianych podajemy w lapkach « ».

@ Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego oléwka.

® Prace nalezy dostarcza¢ w dwoich egzemplarzach maszynopisu;
autoréw przysylajgcych po raz pierwszy swoje prace prosimy o do-
kladne podawanie imion, nazwisk, tytuléw zawodowych lub nauko-
wych, nazw miejsc pracy, adresow prywatnych i ewentualnie nume-
row kont PKO i telefonéw.
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Cena prenumeraty krajowej
rocznie zl 60.—

I pbir. — 36 zl, II pbir. — 24 z1

Prenumerate na kra) przyjmujg Oddzialy RSW ,Prasa—Ksigika—
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— do 25 listopada na I pblrocze roku nastgpnego

i na caly rok nastepny,
— do 10 czerwca na II pblrocze roku biezgcego.

Jednostki gospodarki uspolecznionej, instytucje i organizacje spo-
leczno-polityczne skladajq zambéwienia w miejscowych Oddzialach

RSW ,Prasa—Ksigika—Ruch".

Zaklady pracy w miejscowoéciach, w ktérych nie ma Oddzialéw
RSW, oraz prenumeratorzy indywidualni zamawiajq prenumerate
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soki parter), 00-901 Warszawa oraz w ksi¢garniach naukowych
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A subscription order stating the period of time, along with the
subscriber’s name and address can be sent to your subscription
agent or directly to Foreign Trade Enterprise Ars Polona—Ruch,
00-068 Warszawa, 7 Krakowskie Przedmieéicie P.O. Box 1001, Po-
land. Please send payments to the account of Ars Polona—Ruch in
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