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PORADNIK JEZYKOWY

ORGAN TOWARZYSTWA KULTURY JEZYKA

Feliks Pluta

PROFESOR DOKTOR STANISLAW ROSPOND

19 XII 1906 — 16 X 1982

Nauka polska poniosta w dziedzinie jezykoznawstwa dotkliwg strate. We Wrocla-
wiu zmarl 16 pazdziernika 1982 r. profl. dr hab. Stanistaw Rospond. Stanislaw
Rospond urodzil si¢ 19 grudnia 1906 r. w Liszkach w poblizu Krakowa w rodzinie
chlopskiej. Szkol¢ $rednig ukonczyl w Krakowie w roku 1925. W latach 1925-1929
studiowal na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie filologi¢ polska i stowianska.
Tytul magistra uzyskal na poczatku roku 1929, a pod koniec tego roku stopien
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doktora. Prace zawodowa i naukowg rozpoczal w 1929 r. jako asystent przy katedrze
jezyka polskiego na Uniwersytecie Jagiellonskim. W latach 1929 — 1931 byl lektorem
jezyka polskiego na uniwersytecie w Lyonie, a od 1931 do 1933 r. stypendysta rzadu
jugoslowianskiego w Belgradzie. W latach 1933—1936 pracowal jako nauczyciel
kontraktowy w Krakowie. W 1936 r. przeniosl si¢ do Lwowa, gdzie na Uniwersytecie
Jana Kazimierza objal stanowisko starszego asystenta przy katedrze j¢zyka polskiego.
Habilitowal si¢ w roku 1937. W uniwersytecie Iwowskim pracowal jako docent od roku
1939 do 1941. W czasie okupacji niemieckiej byl we Lwowie robotnikiem ogrodowym i
budowlanym, a nastgpnie w swej rodzinnej wsi Liszkach robotnikiem rolnym. Bral
udzial w tajnym nauczaniu. W 1945 r. podjal pracg na Uniwersytecie Jagiellonskim, ale
juz w listopadzie tego samego roku przeniost si¢ do Wroclawia, gdzie na Uniwersytecie
Wroclawskim objal katedre jezyka polskiego.

Profesor Stanislaw Rospond byl wybitnym uczonym w dziedzinie jezykoznawstwa
polskiego i slowianskiego. Jego dorobek liczy okolo 800 prac naukowych, w tym 350
ksiazek, podrecznikow dla szkol $rednich i wyZszych. W bogatym dorobku naukowym
Profesora uwidaczniaja si¢ glownie dwie dziedziny zainteresowan: onomastyka i
historia jezyka polskiego.

Zainteresowania historyczno-dialektologiczne i onomastyczne uwidocznily si¢ juz
w pracy magisterskiej: Sufiks -sk, -sko w nazwach miejscowych polsk ich do X VI wieku
(..Lud Stowianski”, t. I, 1931, A, s. 120— 155, res. na s. 264 — 265).

Problematyke te podjal takze w pracy doktorskiej: Sufiks -sk, -sko jako formant
-achodnioslowianskich nazw miejscowych (por. ,Slavia Occidentalis”, t. XII, 1934,
s. 45— 54, res. na s. 414). Jest to tylko czgs¢ wynikow badawczych. Profesor nosil si¢ z
zamiarem poglebienia tego zagadnienia i wydania oddzielnej monografii.

Na Il Miedzynarodowym Kongresie Slawistow, ktory obradowal w 1934 r. w
Warszawie przedstawil stan oraz potrzeby badawcze w dziedzinie nazewnictwa
na obszarze krajow slowianskich: Toponomastyka slowianska (.Ksi¢ga referatow
11 Zjazdu Slawistow”, Warszawa 1934, s. 91 —95).

W roku 1936 ukazuje si¢ artykul pt. Z geografii toponomastycznych typow
sufiksalnych w Polsce. Patronymica (,Lud Stowianski”, t. IV, 1936, ser. A, s. 22—47).

Jego praca habilitacyjna po§wigcona jest takze nazwom miejscowym — .. Polud-
niowoslowianskie nazwy miejscowe z sufiksem -itj-" (Krakow 1937). Z tego okresu
pochodzi kilka artykulow, w ktorych zwracal uwage na powigzanie badan onomasty-
cznych z innymi naukami, takimi jak historia (osadnictwo): Toponomastyka w shuzbie
badan historyczno-osadniczych (.Ksigga pamiatkowa poswigcona A. Beliciowi™,
Belgrad 1937, s. 451 — 456); Zagadnienie osadnictwa slowianskiego w swiet le toponoma-
styki (. Kwartalnik Historyczny™, t. 52, 1938, z. 3, 5. 353 - 374).

Po zakonczeniu Il wojny éwiatowej — jak juz wyZej wspomniano — prof. S.
Rospond osiedlil si¢ we Wroclawiu i podjal dalsze badania nad nazwami miejscowymili
osobowymi. Zaplanowal wiele przedsiewzig¢ naukowych. Niektore z nich beda
kontynuowane przez Jego nastgpcow.

Profesor S. Rospond byl inicjatorem wielu konferencji naukowych poswigconych
potrzebom nauki polskiej na Slasku. I tak np. w 1946 r. przedstawil referat pt. Stan i
potrzeby jezykoznawstwa polskiego na Slgsku ze szczegolnym uwzglednieniem Dolnego
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Slgska (por. .Stan i potrzeby nauki polskiej na Dolnym Slasku. Referaty wygloszone
na konlferencji naukowej odbytej 6 kwietnia 1946 roku we Wroclawiu™, Katowice
~ Wroclaw 1947, s. 58 —69) oraz Stan i plany badawcze w zakresie historii jezyka i
onomastvki slgskiej (por. .Stan i potrzeby badawcze w zakresie jezykoznawcze) i
historycznoliterackiej problematyki $laskiej. Materialy konferencyi j¢zykoznawcze) z
dnia 14 listopada 1958”7, Opole 1960, s. 11 —42).

Na temat stanu badan w dziedzinic onomastyki wypowiedzial si¢ takze w arty-
kule pt. Onomastvka slowianska (,Onomastica™, R. 1I. 1956, s. 217—248; R. III,
1947.s. 93— 111) oraz w referaciec pt. Stan i potrzeby onomastyki slowianskiej
(.1 Migdzynarodowa Slawistyczna Konferencja Onomastyczna w Krakowie”, Wro-
claw 1961, s. 59 —68).

Nalezy tu wskaza¢ na takie prace onomastyczne, jak ,Skorowidz ustalonych
nazw miejscowych na Ziemiach Zachodnich™ (Wroclaw 1948, cz. I, II) 1 wydanie
nastepne wspolnie z A. Wrzoskiem pt. Slownik nazw geograficznych Polski Zachodniej i
Polnocnej (Wroclaw 1951, ¢z 1, 1) — prace te maja duze znaczenie nie tylko naukowe,
ale takze praktyczne; Stosunki etniczno-jezykowe w okregu nyskim i niemodlinskim
(,.,Rozprawy Komisji Jezykowej Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego™, t. 1, 1950,
s. 7—64); Slgskie studia toponomastyczne, |: Topographica (tamze, t. 11, 1959, s. 31 —64),
I1: Possessiva (tamze, t. 111, 1961, s. 5—100); ,,Patronimiczne nazwy miejscowe na
Slasku” (Wroclaw 1964, s. 214), Slownik et ymologiczny nazw geograficznych Slgska,t. 1:
A— B, (Warszawa 1970); ..Stratygrafia slowianskich nazw miejscowych (Probny Atlas
Toponomastyczny)™, t. | (Wroclaw — Warszawa — Krakow —Gdansk 1974, 240 s. +
13 map); ..Slowianskie nazwy miejscowe z sufiksem -js " (Wroclaw 1983, s. 183) 1 wiele
innych.

Profesor S. Rospond opublikowal wiele artykulow na temat nazw miejscowych na
Ziemiach Odzyskanych. Bardzo interesujacy jest cykl rozpraw poswigconych poszcze-
golnym nazwom drukowany w Jezyku Polskim™ pt. Ze studiow nad polskq
toponomast ykq (por. 1. Skarzysko, 11. Warszawa, 111. Zbiersk, IV. Nysa, V. Zabrze, V1.
Wschowa, VIL. Szczecin, VIIL. Szeroczec czy Serock, 1X. Gniezno, X. Lublin, X1. Pcim,
XI1. Katowice. XIII. Bydgoszcz, XIV. Pluck, XV. Tczew, XVI. Autentyzm nazewniczy
Jana Dlugosza, XVII. Kruszwica, XVIII. Ropczyce, XIX. Kcynia, XX. Bochnia,
Wdzyd:ze.

Profesor S. Rospond kilka prac poswigcil genezie nazw miejscowych i osobowych.
Na szczegdlng uwage zasluguja: . Klasyfikacja strukturalno-gramatyczna slowian-
skich nazw geograficznych™ (Wroclaw 1957, 73 s.) oraz Struktura i klasyfikacja
nazwiska slowianskiego na podstawie Slownika nazwisk slgskich™ (,Rozprawy Komisji
Jezykowe] WTN™, t. V, 1965, s. 9—~63), .Mowia nazwy” (Warszawa 1976, 276 s.).

W bogatym dorobku naukowym Profesora uwidaczniajg si¢ liczne prace poswig-
cone nazewnictwu osobowemu, a wsrod nich Slownik nazwisk slgskich (Wroclaw
— Warszawa — Krakow 1967, cz. I; 1973, cz. 11).

Profesor S. Rospond ma takZe powazne osiggnigcia naukowe w dziedzinie histori
jezyka polskiego, a w tym historii jezyka polskiego na Slasku. Nalezy tu wymieni¢
prace poswigcone:
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1) pochodzeniu, genezie polskiego jezyka literackiego: Problem genezy polskiego
jezvka literackiego (,,Pamigtnik Literacki”, XLIV, 1953, s. 1 - 38);

2) genezie mazurzenia: Palatalizacja, dyspalatalizacja a tzw. mazurzenie (,,Biuletyn
Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego™, XIII, 1954, s. 21 —50) oraz ., Dawnosc
mazurzenia w $wietle grafiki staropolskiej”™ (Wroclaw 1956):

3) jezykowi pisarzy XVI w., nalezy wskaza¢ m.in. na takie ksiaZki Profesora,
jak: ,.Druki mazurskie XVI wieku™ (Olsztyn 1948), . Studia nad j¢zykiem polskim
XVI wieku” (Wroclaw 1949) oraz ,.Jezyk i artyzm jezykowy Jana Kochanowskiego™
(Wroclaw 1961), ,,Mikolaj Kopernik. Studium jezykowe™ (Opole 1973);

4) gramatyce historycznej jezyka polskiego: Gramatyka historyczna jezyka
polskiego™ (Warszawa 1971) i wyd. nast¢pne, .Cwiczenia do gramatyki historycznej
jezyka polskiego™ (Opole 1970) i inne skrypty.

Ponadto byl wydawca lub wspolwydawcg poszczegolnych utworow lub wyborow
pism niektorych pisarzy XVI-wiecznych: wspolnie z J. Krzyzanowskim: ., Tragedii
o polskim Scylurusie i trzech synach koronnych ojczyzny polskiej™; ..Zolnierzu,
roskosniku i filozofie, ktorych imi¢ Herkules, Parys i Dyjogenes™ (Wroclaw 1958,
.Biblioteka Pisarzow Polskich PAN”, nr I1: wspolnie z Haling Kowalska:
J. Seklucjana, ,,Wyznanie wiary chrzescijanskiej” (Warszawa 1972) oraz tegoz,
~Wybor pism” (Olsztyn 1979). Utwory te zawierajq charakterystyke jezykowg piora
prof. S. Rosponda.

Profesor dr S. Rospond zorganizowal badania nad historig j¢zyka polskiego na
Slasku i w tej dziedzinie osiggnal bardzo powazne wyniki. Profesor wydobyl na swiatlo
dzienne w bibliotekach i archiwach liczne zabytki 1 dokumenty polskie pisane na
Slasku od $redniowiecza do wicku XX, a skrz¢tnie ukrywane przez Niemcow.

Przytocz¢ tu tylko niektore ksiazki Profesora poswigcone tej problematyce:

1) ,.Dzieje jezyka polskiego na Slasku™ (Wroclaw 1948);

2) ..Zabytki jezyka polskiego na Slasku™ (Wroclaw — Katowice 1948);

3) ..Dzieje polszczyzny slaskie)” (Katowice 1959);

4) .. Polszczyzna $laska”™ (Wroclaw — Warszawa — Krakow 1970);

5) ..Z badan nad przeszloscig dialektu slaskiego™, I: Der hoch- und plattpolnische
Reisegefdahrte (Wroclaw 1948); I1: (wspdlnie z J. Mayerem) Zbior polskich slow i wyraZen
na gornoslgski jezvk przetlumaczonych (Wroclaw 1956) i wiele innych rozpraw i
artykulow, w ktorych wykazal polskosé Slaska.

Profesor S. Rospond byl takze wspolautorem wydania takich prac, jak: W.
Rozdzienskiego, ,,Officina ferraria abo huta i warstat z kuzniami szlachetnego dziela
zelaznego™ (wspolnie z R. Pollakiem i M. Radwanem), Wroclaw 1962 oraz ..Protoko-
larz miasta Woznik™ (wspolnie z L. Musiolem), Wroclaw — Warszawa — Krakow
— Gdansk 1972.

Profesor S. Rospond ukierunkowal wielu swoich uczniow na badanie historii
jezyka polskiego na Slasku i wspolczesnego dialektu Slaskiego oraz integracji
jezykowej na Slasku. Metodologi¢ badan w tym zakresie przedstawil w rozprawie pt.
O integracji jezvkowej w ogole, a na Slasku w szczegolnosci (,.Studia Slaskie™, t. 18,
Opole 1970, s. 63—91).

Wspolnie z prof. S. Bakiem zainicjowal opracowanie Slownika gwarowego Slaska.

W dorobku naukowym prof. S. Rosponda uwidaczniajg si¢ takze artykuly 1
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rozprawy na temat kultury jezyka polskiego, zarowno w przeszlosci, jak i wspolczesnie:
Kultura jezvkowa w Polsce X VI wieku, 1: Polemika poprawnosciowa J. Maleckiego =
J. Seklucjanem (. Jezyk Polski”, R. XIII (1938), 5. 45 —52), [1: Polemika poprawnosciowa
J. Maleckiego z S. Murzynowskim (,.Jezyk Polski”, R. XXIV (1939),s. 115-121). W
latach 1938 — 1939 zamieszczal liczne artykuly na tematy poprawnosciowe w , Kurie-
rze Literacko-Naukowym™ (Krakow).

Tej tematyce poswiecil kilka prac po Il wojnie $wiatowej: Nowotwory czy
nowopotwory jezvkowe? (. Jezyk Polski”, R. XXV, s. 97—105), W obronie jezyka
ojczystego na Ziemiach Odzyskanych (,,Pionier”, R. 2, nr 9, s. 3), Kultura jezykowa na
Pomorzu Mazowieckim w X VI wieku (Instytut Mazurski w Olsztynie, Komunikat
Dzalu Informacji Naukowej, nr 3/21, s. 47—58), Kultura jezykowa na Slasku
(.,Roczniki Historyczne”, Poznan, R. 18, s. 342 — 351), Wobronie rozwaznej popularyza-
cji nazewnictwa slgskiego (,,Kwartalnik Opolski”, R. 9, nr 2, s. 69 —73) i wiele innych.
Byl wspolautorem podrecznikow dla szkol srednich pt. , Kultura jezyka™ (Warszawa
1955), . Jezyk ojczysty. Wiadomosci i ¢wiczenia z zakresu historii i kultury jezyka™
(Warszawa 1956 i wyd. nastepne), ,Jezyk polski. Wiadomosci i ¢wiczénia z zakresu
kultury jezyka. Podrecznik dla klasy I1 liceum ogolnoksztalcacego, technikow i liceow
zawodowych™ (Warszawa 1969 1 wyd. nastgpne).

Profesor S. Rospond poswigcil takze wiele rozpraw: etnogenezie Slowian, onoma-
styce poszczegolnych narodow slowianskich, stosunkom jezykowym polsko-czeskim,
jezykowi czeskiemu oraz problematyce indoeuropejskie;.

Pasja popularyzatorska prof. S. Rosponda ujawnila si¢ w odczytach, wywiadach
radiowych, telewizyjnych oraz prasowych. I tak np. redaktor I. T. Slawiniska wywiad z
Profesorem, w ktérym rozmawiajg o Jego pracach naukowych, zatytulowala , Jezyko-
znawstwo polityczne™ (,,Poglady™ 1963, nr 1, s. 14—15).

Godzi si¢ tu takze wskazaé na relacje z podrézy i wspomnienia: Jugoslawia. Z teki
podréznika i obserwatora (,Miejsce Piastowe” 1935, s. 362), ,.Zgingli na polu chwaly”
(Wroclaw 1946, 32 s.).

Swa Droge do Slaska ukazal we wspomnieniach opublikowanych na lamach
~Kwartalnika Opolskiego™ (1967 — 1970).

W Jego dorobku znajdujemy artykuly omawiajgce dzialalno$¢ i dorobek réznych
uczonych (glownie jezykoznawcow), pisarzy i dzialaczy politycznych takich, jak:
Stanislaw Bak, Etienne Decaux, Henri Grappin, Wladyslaw Gryksztas (redaktor),
Rudolf Jamka, Zenon Klemensiewicz, Jozef Kokot, Jacek Koraszewski, Kazimierz
Malczewski (dzialacz narodowy na Slasku), Mieczystaw Malecki, Kazimierz Nitsch,
Roman Pollak, Petar Skok, Rafal Urban (pisarz), Jan Wesolowski, Seweryn Wyslouch
i inni.

W druku znajduje si¢ kilka prac zwartych: ,,Nazwy miast i gmin PRL", ,, Kosciol w
dziejach jezyka polskiego™, ,.Dzieje polszczyzny $laskiej” (kolejne wydanie), ,,Antolo-
gia pismiennictwa $laskiego™ (wspolnie z prof. dr J. Zarembg), ,,Slavische Namenkun-
de” (Interverlag Heidelberg, RFN), oraz wiele artykulow i rozpraw.

Profesor S. Rospond byl zapraszany z wykladami do wielu uczelni krajowych i
uniwersytetow europejskich, m.in. do Moskwy, Sztokholmu, Uppsali, Lundu, Helsi-
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nek, Kopenhagi, Wiednia, Pragi, Lipska, Paryza, Bratystawy, Frankfurtu n. Menem,
Kolonii i innych.

Profesor ma powazne osiagni¢cia w dziedzinie ksztalcenia kadry naukowej. W
Uniwersytecie Wroclawskim 1 w Wyzszej Szkole Pedagogiczne) im. Powstancow
Slaskich w Opolu wypromowal ponad 300 magistrow z jezykoznawstwa polskiego i
stowianskiego, przeprowadzil 20 przewodéw doktorskich i 8 habilitacyjnych. Byl
recenzentem wielu rozpraw doktorskich 1 habilitacyjnych. Wystgpowal takze jako
recenzent w postgpowaniu o nadanie tytulow naukowych. Kilku Jego uczniow
otrzymalo tytuly profesora nadzwyczajnego i zwyczajnego.

Profesor S. Rospond polozyl réwniez szczegolne zaslugi jako organizator i
wspolorganizator nauki polskie) na Slasku, a szczegolnie we Wroclawiu i w Opolu.
Wspolpracowal takze z Instytutem Slaskim w Katowicach. Jest tworcg osrodkow
jezykoznawczych na Uniwersytecie Wroclawskim i w Wyzszej Szkole Pedagogiczne)
im. Powstancow Slaskich w Opolu oraz w Instytucie Slaskim w Opolu.

Po zakonczeniu 11 wojny $wiatowej sprowadzil do Wroclawia wielu wybitnych
jezvkoznawcow takich, jak: prof. dr Z. Rysiewicz, prof. dr J. Kurylowicz, prof. dr W.
Kuraszkiewicz, prof. dr R. Stopa, prof. dr P. Zwolinski. Uczeni ci osiedli z czasem w
innych uniwersytetach.

Jako wykladowca cieszyl si¢ wielkim uznaniem mlodziezy studenckiej. Umial
zainteresowa¢ sluchaczy swym przedmiotem 1 zachecic¢ do studiow jezykoznawczych.
Nigdy nie byl drobiazgowy w kontaktach ze studentami. Zawsze byl Zyczliwy 1
usmiechnigty. Nie prowadzil list obecnosci, nawet w okresie tzw. dyscypliny studiow
w latach pigédziesigtych. To bardzo imponowalo studentom.

Profesor S. Rospond byl czlonkiem wielu towarzystw 1 instytucji naukowych, a
mianowicie: Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego we Wroclawiu, Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego, Komitetu Jezykoznawstwa PAN, Opolskiego Towa-
rzystwa Przyjaciol Nauk w Opolu, Instytutu Slaskiego w Katowicach. Instytutu
Slaskiego w Opolu, Towarzystwa Milosnikow Jezyka Polskiego.

W uznaniu zaslug otrzymal m.in. nastgpujace odznaczenia: Order Sw. Jerzego
(Jugostawia), Ztoty Krzyz Zastugi, Krzyz Kawalerski OOP, Krzyz Oficerski OOP,
Medal Komisji Edukacji Narodowej, honorowy tytul . Zasluzony Nauczyciel Polskie)
Rzeczypospolitej Ludowej”, odznake .Za zashugi dla miasta Opola”™ odznake
~Zastuzonemu OpolszczyZznie™ 1 inne.

Nieuleczalna choroba polozyla kres Jego pracowitemu zyciu. Profesor zmarl w
godzinach wieczornych 16 pazdziernika 1982 r. Pogrzeb odbyl si¢ 21 pazdziernika. W
dniu pogrzebu trumna ze zwlokami Zmarlego wystawiona byla w glownym gmachu
Uniwersytetu Wroclawskiego, gdzie nastapilo uroczyste pozegnanie. Zegnali Go:
doc. dr hab. Bogdan Sicifiski — prorektor Uniwersytetu Wroclawskiego, prof. dr hab.
Marian Adamus — rektor Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu, prof. dr hab. Jerzy
Lanowski — w imieniu Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego: doc. dr hab.
Andrzej Cienski — dziekan Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu Wroclawskicgo,
prof. dr Bogdan Zakrzewski — w imieniu kolegow i wspolpracownikow, prof. dr hab.
Mieczystaw Szymczak — w imieniu Uniwersytetu Warszawskiego i Komitetu
Jezykoznawstwa PAN. Na cmentarzu przemowili nad trumna: dzickan Andrze



PROFESOR DOKTOR STANISLAW ROSPOND 423

Cienski i w imieniu uczniéw doc. dr hab. Walenty Dobrzynski. Profesor S. Rospond
spoczal na zawsze w ziemi $laskie), ktore) polskos¢ wykazywal, ktérg umilowal bez
granic i bronil konseckwentnie jej polskiej racj stanu.

Nalezy dodagé, ze 28 maja 1983 r. w auli Leopoldina Uniwersytetu Wroclawskiego
odbyla si¢ sesja naukowa poswigcona pamigci Profesora Stanislawa Baka i Profesora
Stanistawa Rosponda. Sesj¢ otworzyl Rektor Uniwersytetu Wroctawskiego prof. dr
hab. Henryk Ratajczak, a referaty wyglosili: doc. dr hab. W. Dobrzynski, Profesor
Stanislaw Buk jako dialektolog; prof. dr hab. A. Furdal, Badania Profesora Stanislawa
Baka nad historiq j¢- vka polskiego; doc. dr hab. J. Poépiech, Profesor Stanislaw Bqk jako
znawca i popularyzator ludoznawstwa polskiego; prof. dr hab. 1. Bajerowa, Profesor
Stanislaw Rospond juko historyvk jezyka polskiego; prof. dr hab. H. Borek, Dorobek
onomastyczny Profesora Stanislawa Rosponda; prof. dr hab. F. Pluta, Badania
slaskoznawcze i dzialalnos¢ spoleczna Profesora Stanislawa Rosponda; doc. dr hab.
B. Sicinski, Profesor Stanislaw Rospond jako dydaktyk jezyka polskiego; doc. dr hab.
S. Sochacka, Badania slawist yezne i indoeuropeistyczne Profesora Stanislawa Rosponda.

Podsumowania sesji dokonal zastgpca przewodniczacego Komitetu Jezykoznaw-
stwa PAN prof. dr hab. L. Moszynski.




Aldo Cantarini

CZY DIACHRONIA MOZE DOSTARCZYC INFORMACII
NA TEMAT STRUKTURY SYNCHRONICZNEJ JEZYKA?
(BADANIA W KREGU JEZYKOW SLOWIANSKICH)*

Wiadomo, ze fonologicznoé¢ jakiego§ dzwigku lub faktu ponadsegmentowego w
obrebie systemu zalezy od funkcji dystynktywnej, jaka on pelni w tymZe systemie,
innymi stowy od zdolnosci dostarczania informacji dotyczacej tekstu, w ktoérym on
wystepuje. Wiadomo rowniez, ze wszelkie przeksztalcenia w sensie diachronicznym,
jakim podlega dany jezyk w trakcie swojego rozwoju historycznego, nie s niczym
innym, jak wzajemnymi przemieszczeniami w systemie, w wyniku czego jedne dzwigki
uzyskuja prawo do wystgpowania czy pelnienia funkcji w tym systemie, inne tracq je.
Jest wiec rzecza oczywista, Ze to, co jest fonemem w pewnym momencie historycznym,
przestaje nim by¢ w nastgpnym momencie, a to, co nie pelni funkcji dystynktywnej w
jednej epoce, zdobywa status fonemu w pozniejszym okresie rozwoju danego jezyka.

Wydaje mi si¢ jednak, Zze warto poswigciC uwage kilku przypadkom dosy¢
szczegolnym. W przypadkach tych z jednej strony (tj. przy rozpatrywaniu systemu w
aspekcie synchronicznym) mamy do czynienia 2 funkcjonalnoscig, ktora pozwala
przyjaé okreslone wartosci jako obdarzone fonologicznoscig, a wige z prawdziwymi
fonemami (czy tonemami, czy tez chronemami), z ktorych kazdy daje nam pewng liczbe
informacji, jaka w inny sposob bylaby nie do zdobycia w planie synchronicznym; alez
drugiej strony trzeba powiedzie¢, ze badanie jezyka w perspektywie diachroniczne;,
Ltrojwymiarowej” dostarcza nam inng drogg tyle samo informacji.

Proponuj¢ przyjrze¢ si¢ kilku przykladom tego rodzaju sytuacji, przy czym
zapewniam, e wybiorg tylko takie, ktore do tej pory badalem szczegolowo, 1 Ze
wszystkie one s3 zaczerpnigte z kregu jezykow stowianskich.

Zastanowmy si¢ najpierw nad intonacja (muzyczng) w dialektach sztokawskich
wspolczesnego jezyka serbsko-chorwackiego, kiedy toniczna jest pierwsza sylaba
wyrazu. ZwaZywszy, Z¢ intonacja ta moze by¢ rosnaca lub opadajaca i ze nie istnieje
zaden fakt systemu rozpatrywanego synchronicznie, ktory moglby nas informowac o
jej charakterze (wlasnie rosngcym czy opadajacym) — w odrdznieniu od sylab
wyrazow niezlozonych i nie akcentowanych na poczatku, gdzie intonacja jest
obowigzkowo rosnaca — nie ulega watpliwosci, ze w gre wehodzi intonacja o wartosci
funkcjonalnej, a zatem fonologicznej. Skadinad wiadomo, ze w dialektach sztokaw-

* Artykul ukazal si¢ w wersji oryginalnej w czasopismie .Aevum. Rassegna di Scienze storiche,
linguistiche e filologiche™, rocznik LIV, Milano 1980, stad redakcja .. Poradnika Jezykowego™ uzyskala
zgode na jego przedruk w tlumaczeniu na jezyk polski.
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skich wspolczesnego jezyka serbsko-chorwackiego miejsce akcentu (swobodnego, z
wyjatkiem ostatniej sylaby, i fonologicznego) jest wynikiem cofnigcia si¢ o jedng sylabe
w stosunku do pozycji, jaka zaymowal on troch¢ mniej niz tysigc lat temu (zjawisko
przesunigcia przypada na XIII lub XIV wiek, a pierwotne migjsce jest dos¢ dobrze
zaswiadczone w innych dialektach jezyka serbsko-chorwackiego, czakawskich 1
kajkawskich, ktore tego przesunigcia na ogol nie mialy). Jesli pierwotnie akcent padal
na pierwsza sylab¢ wyrazu, to nie mogl on naturalnie podlega¢ zadnemu cofnigciu
(chyba, ze wyraz byl poprzedzony proklityka) — najwigksze cofnigcie, jakie bylo
mozliwe, wigze si¢ 7 intonacja opadajaca (np. riku — acc., por. czakawskie, a takze
rosyjskie: ruku). Jesli natomiast akcent przesunal si¢ z drugiej sylaby wyrazu i pada
teraz na poczatkowa (wynik wspomnianego cofnigcia si¢), to wtedy intonacja w jakis
sposob ,.odsyla™ do sylaby pierwotnie tonicznej, czyli jest rosngca (np. rika — nom.,
por. czakawskie i rosyjskie: rukd). Wiasnie z tego powodu intonacja wszystkich sylab
tonicznych oprocz pierwszej ma charakter, jak juz zostalo powiedziane, rosnacy,
poniewaz owa tonicznosé¢ zalezy od sylaby nastgpne;.

Jezeli wige jest prawda, ze w dialektach sztokawskich wspoélczesnego jezyka
serbsko-chorwackiego (poczawszy od okolo XIV w.) zaden element nie daje nam
informacji na temat charakteru intonacji wyrazow z pierwsza sylaba toniczng
(oczywiscie poza dobrym slownikiem), to jednak znajac miejsce akcentu w epoce
poprzedzajacej zjawisko cofnigcia si¢ — na ogol dobrze wskazane przez formy
czakawskie i kajkawskie, a czgsto nawet i rosyjskic — mozemy trafnie okresli¢ t¢
intonacje. A zatem dwa fakty, ktore w aktualnie istniejgcym systemie uchodzg za
funkcjonalne w sposob niezalezny od siebie, okazuja si¢ by¢ zwigzane ze sobg w
diachronii. ‘

Przy jednoczesnym uwzglednieniu perspektywy synchronicznej i diachronicznej
wolno nam uzna¢ za wlasciwy akcent archaiczny (wystepujacy przed cofnigciem sig) ',
ktory mialby, on wlasnie a nie akcent wspolczesny, ceche dystynktywng, a wigc
fonologicznoé¢. W zaleznosci od tego akcentu — ktory moglibysmy okresli¢ jako ceche
kryptofonologiczna, gdyz wprowadza funkcjonalnos¢ fonologiczng do systemu w
epoce, w ktorej nie ma on juz zadnej zawartosci fonicznej fizycznie istniejacej * —
ksztaltuje si¢ tonicznosé sylaby poprzedniej z intonacja rosngca (jesli pada on na sylabg
inng niz pierwsza) albo tonicznos¢ tej samej sylaby, ale z intonacja opadajaca (w
przypadku, gdy pada on na pierwsza sylabe wyrazu). Przy takim rozumowaniu
fonologicznos¢ akcentu tonicznego oraz fonologiczno$¢ intonacji we wspolczesnych
dialektach sztokawskich jezyka serbsko-chorwackiego. na ogol uwazane za zjawiska
odrebne, nabierajg cech wspolzaleznosci.

! Badacze jezyka serbsko-chorwackiego zwykli nazywaé oksytonicznymi slowa dawnie) akcentowane
na ostatniej sylabie itd.; por. P. Garde, Histoire de I'accentuation slave, . 1, Paris 1976, s. 17 (gwoli scistosci,
mowa tam o akcencie .koncowym™ w przypadkach typu rika).

? TakZe fonem moze nie posiadaé jednoznaczne) zawartosci fonicznej; wystepuje to za kazdym razem,
ilekro¢ fonem ma dwie lub wigeej realizacyi mozliwych w zaleznosci od kontekstu, jak np. [i], [y] w réznych
jezykach slowianskich, alofony pozycyjne fonemu [i]. RéZnica migdzy fonemem a kryptofonemem polega
jednak na tym, Ze dystrybucja uzupelniajaca alofonéw fonemu jest widoczna w synchronii. natomiast
kryptoalofonow ujawnia si¢ w sposob wyrazny tylko na podstawie analizy diachroniczne;.
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Pojawia si¢ w tym miejscu problem metodologiczny. Czy takie rozumowanie jest
uprawnione? Od razu odpowiadam. 7ze wedlug mnie — tak; w istocie cala teoria
fonologiczna mocno opiera si¢ na faktach funkcjonalnych, a nie fizycznych, ma zatem
w niej racje bytu rozpatrywanie danych, ktore maja dokladng funkcjonalnos¢ (nawet
jezeli nie maja zadnej tresci fizyczne)), jaka w konkretnym przypadku jest wlasciwos¢
jednej sylaby pozwalajgca jej na wyposazanie innej w akcent oraz w intonace.

Inne zastrzezenia natury metodologicznej co do slusznosci takiego rozumowania
moglyby wyplywaé z faktu, Ze istnieje ryzyko mieszania planu synchronicznego z
planem diachronicznym. Ta obawa jest bez watpienia uzasadniona *, zwlaszcza Zze
pofecia synchronii i diachronii zostaly definitywnie rozdzielone przez F. de Saussure’ai
przez czlonkow szkoly praskiej i nie mialoby dzis Zadnego sensu ponowne mieszanie
ich. A jednak nawet przy rygorystycznym zachowaniu odrebnosci tych dwoch planow
pozostaje sprawg, moim zdaniem, bardzo wazng badanie ich mozliwych wzajemnych
oddzialywan. W przypadkach takich, jak ten, ktorym si¢ zaymujemy. wydaje si¢ na
przyklad, ze fakt diachroniczny Zyje tak dalece w obecnej strukturze jezyka, 12 moze
by¢ uwazany za nieodlaczny. niemal za bedacy jej jakoscig przyrodzong. Przyjecie
cechy, ktorg nazwali$my . kryptofonologiczng”™, jako funkcjonalnej nie jest notabene
prostym zabiegiem technicznym, majacym na celu wyraZzenie za pomocy jednego
znaku graficznego tego, co do dzi$ wyraza si¢ dwoma znakami, ale pocigga za soba
ustalenie stosunku strukturalnego migdzy dwoma elementami, ktore synchronicznie
wydawalyby si¢ niezalezne, podczas gdy historia jezyka ukazuje nam je oba jako
funkcje jednego elementu.

Wydaje mi si¢ rzecza mozliwg interpretowanie za pomocy tego klucza takze cechy
ponadsegmentowej zrekonstruowanej przez P. Garde’a® i uznanej za przynalezng
wszystkim samogloskom w fazie archaicznej jezyka indoeuropejskiego; ta cecha
zostala oznaczona konwencjonalnie przez P. Garde'a jako opozycja +/—. Moim
zdaniem niekoniecznie musiala ona istnie¢ w czasie, ale jej odkrycie ma rownicz
fundamentalne znaczenie przy badaniu struktury jezyka indoeuropejskiego, wlasnie
dlatego, ze¢ konsekwencje w nastegpnych fazach rozwoju tego jezyka sa niewatpliwe 1
dobrze udowodnione. Cecha dystynktywna + /— moze by¢ zatem — niezaleznie od jej
zawartosci fonologicznej w dawniejszej epoce — uwazana w wieku nastgpnym za ceche
kryptofonologiczng, ktora obejmuje fonologicznos¢ akcentu jezyka indoeuropejskiego
zrekonstruowanego w sposob tradycyjny.

Uwazam za wskazane podkresli¢, Zze przez cechy kryptofonologiczne nie rozumiem
mechanicznie cech dystynktywnych w starsze) fazie jezyka: te dwa pojecia mogg czgsto
nakladaé sig, ale mimo to pozostaja odrgbne, poniewaz cecha kryptofonologiczna jest
faktem, ktory ma charakter relewaniny w strukturze synchronicznej, chociaz daje si¢
takze wytlumaczy¢ za pomocg badania diachronicznego. Jezeli jakis fonem nalezacy
do systemu w stadium dawniejszym jezyka nie tylko zanikl poznie), ale w dodatku nie
zostawil zadnego, nawet posredniego $ladu, to nie mozna mowic o istnieniu cechy
kryptofonologicznej. Natomiast w przypadku, gdy fonemy z ostatniego okresu dajg si¢

3 Dzigkuje prof. A. Martinetowi za zwrocenic mi uwagi w liscie prywatnym na takic ryzyko
4 P. Garde, op.cit., s. 378.



CZY DIACHRONIA MOZE DOSTARCZYC INFORMACH 427

objasni¢ za pomocg logicznie slusznego uzasadnienia — nawet jesli nic nie wskazuje,
7eby to uzasadnienie prowadzilo do okreslonego faktu funkcjonalnego w epoce
bardziej odleglej — mamy do czynienia z . kryptofonemem™ w systemie z tego
ostatniego okresu, kryptofonemem, ktéry niekoniecznie odpowiada fonemowi z
systemu archaicznego (to wlasnie wydaje mi si¢ w obecnym stadium badan przypadek
cechy +/— Garde'a)®.

Taka sama metode mozna oczywiscie zastosowaé rowniez w odniesieniu do
fonemow w pelnym tego slowa znaczeniu, nie tylko wobec cech ponadsegmentowych.

Wezmy na przyklad mozliwe do zneutralizowania pary fonemow samogloskowych
w jezyku prastowianskim®, a dla ulatwienia przyjrzyjmy si¢ szczegdlnie dwom
samogloskom ¢/o tak jak one sq traktowane we wspolczesnym literackim jezyku
rosyjskim. Pojawiaja si¢ one alternatywnie, glownie w zaleznosci od tego, jaka
spolgloska znajduje si¢ przed nimi, a jaka po nich: jesli pierwsza spoigloska jest twarda,
otrzymujemy niezmiennie realizacj¢ o; natomiast kiedy pierwsza jest migkka, wiedy
uwidacznia si¢ wplyw drugiej i akcentu, w wyniku czego w pozycji tonicznej i przed
spolgloska twarda mamy znowu o, w przeciwnym razie e. Poza tym para o0/e jest zawsze
realizowana jako o na poczatku wyrazu. Kiedy bada si¢ system synchroniczny
wspolczesnego literackiego jezyka rosyjskiego, widac, Ze istniejq odstepstwa od te)
reguly ” spowodowane ostatnimi zapozyczeniami (president, moment, dokument itd.)
lub powstale pod wptywem poludniowoslowianskim (nebo, edinstvennyj itd.) czy tez na
skutek oddzialywania spolgloski dopiero niedawno stwardnialej (otec itd.). Wlasnie z
powodu tych wyjatkow (w dodatku dos¢ licznych), dwie samogloski ¢/o musza by¢
rozpatrywane we wspolczesnym literackim jezyku rosyjskim w opozycji fonologicznej;
rzeczywiscie nie sposob przewidzie¢ na podstawie kontekstu fonicznego, w jakim si¢
znajduja, ktora z nich zostanie zrealizowana.

Takze w tym przypadku, jak mi si¢ wydaje, mozna powtorzy¢, jakkolwiek w formie
nieco bardziej zlozonej, to, co zostalo powiedziane w stosunku do zjawisk poprzednio
rozpatrywanych: konieczne jest uwzglednianie rowniez elementow pojawiajacych si¢ w
rezultacie wplywu faktu diachronicznego na synchroniczny ®. Jesli za wlasciwosci
zwiazane nierozerwalnie z kontekstem fonicznym uznamy nie tylko jakos¢ spolgloski
poprzedzajacej samogloske lub stojacej za nig (twarda czy mickka), ale takze
mozliwoé¢ napotkania jakiego$ nowego zapoZyczenia albo elementu cerkiewno-
slowianskiego, a ponadto wezmiemy pod uwage charakter twardej czy mickkie)
spolgloski w odniesieniu nie do sytuacji dzisiejszej, ale do tej z epoki, w ktorej e i o byly
oddzielone w sposob jeszcze teraz obowiazujacy (kiedy spolgloski ,nieparzyste™ c. 5. Z,

' Por. mojg recenzie wspomniane) wyzej ksigzki w Ricerche Slavistiche™ 1979 (w druku), gdzie
podkreslalem, jak wielkie znaczenie ma okreslenie charakteru opozycj +/—. Nie chcgc pomniejsza¢ wag
takiego okreslenia sadzg¢ jednak teraz, e nie jest to w koncu sedno sprawy. Odkrycie P. Garde'a juz samo w
sobie jest fundamentalne!

® Por. A. Cantarini, Lineamenti di fonologia slava. Brescia 1979, s. 104 1 nast.

" Wymienione w roznych podrecznikach, a takZe tamze, s. 152.

*Chodzi o wlgczenie do badan nad systemem synchronicznym wymiaru czasowego jako elementu o
pierwszoplanowym znaczeniu; jezykoznawstwo nie jest jedyng dyscypling, ktora odczuwa potrzebg uznania
czasu za czwarty wymiar przestrzeni!
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pozniej stwardniale, byly jeszcze migkkie), mozemy okresli¢ a priori wybor w obrebie
pary ¢/o° a wigc potraktowac te elementy jako warianty tego samego krypto-
fonemu '°.

Poslugujgc si¢ oznaczeniem graficznym konwencjonalnie podobnym do tego,
ktorego uzywa P. Garde, ale w stosunku do faktu zupelnie innego niz ten, ktorym
zajmowal si¢ P. Garde, nazywamy ¢/o+ przypadek, w ktorym para ¢/o znajduje si¢:
1) po spolglosce twardej; 2) po spolglosce migkkiej, w pozycji tonicznej i przed
spolgloskg dawniej twarda; 3) na poczgtku wyrazu, ktory nie jest zapozyczeniem 2z
cerkiewnoslowianskiego; natomiast jako ¢/o— okreslamy przypadek. kiedy para ¢/o
znajduje si¢: 1) miedzy spolgloskami migkkimi (dawniej): 2) miedzy spolgloska
mickka a twardg w zapozyczeniu najnowszym; 3) na poczatku wyrazu, ktory tworzy
zapozyczenie z cerkiewnoslowianskiego; bedziemy mie¢ odpowiednio dla ¢/o +
realizacj¢ o, dla e/o — realizacj¢ e. W takim ujeciu wybor migdzy e i o nie przynosi nam
zadnej oryginalnej informacji i dlatego nie nadaje si¢, aby uzna¢ go za funkcjonalny ''.

Nie zapominajac o istniejgcych roznicach, trzeba powiedziec, Ze jesli chodzi o pare
e/o rowniez sytuacja w innych jezykach pélnocnostowianskich (zwlaszcza w dialektach
rosyjskich z akaniem, w jezyku ukrainskim i w jezyku polskim) moze by¢ traktowana w
taki sam sposob, chociaz wylania si¢ tu troch¢ komplikacji natury techniczne). W
przypadku jezyka luzyckiego, w ktorym alternacje typu morje/morjo, polje/poljo blisko
ze sobg sasiaduja, sadze, ze tam, gdzie nie mozna ich uwazac za przynalezne do réznych
systemow (kiedy nalezg do réznych dialektow), powinno si¢ mowi¢ o swobodnych
wariantach.

Mogloby si¢ tu wydawaé, ze pojecie kryptofonemu wprowadzone w tej pracy ma
wiele wspolnego z dobrze zbadanymi zjawiskami morfonologicznymi, poniewaz
alternacj¢ ¢/o odnajdujemy w wielu parach mozliwych do objasnienia na gruncie

® Wybralem dla ulatwienia jezyk rosyjski. poniewa? w nim takze jery sq kontynuowiane w sposob
symetryczny do pary e/o i dziely z nig poinicjsze zmiany.

19 Kryptofonem jest tu wytworem jednosci funkcjonalne). ktora moze by¢ realizowana za pomocy
dwoch diwickow fizycznie roznych, podczas gdy w przypadku poprzednio badanym jego powstanie bylo
spowodowane faktem juz fizycznie ni¢ istniejgcym (chodzi o archaiczny akcent serbsko-chorwacki). Takze
tutaj widaé (jak juz zostalo powiedziane), Ze kryptofonem nie jest mechaniczng transpozycjg fonemu 2
poprzedniej epoki: w trakcie rozwoju jezykow plan diachroniczny wplywa na plan synchroniczny w
najrozniejszy sposob, lgcznie np. z zapoZzyczeniami.

"' W naszym pobieinym wyliczeniu przypadkow mozliwych pominglismy dobrowolnie (dla uproszcze-
nia wywodu) niektore elementy szczegolne, jak np. efekty analogii w przypadkach typu nesos/nes 'ot. Wydaje
nam si¢ jednak, Ze nietrudno wprowadzié to do metodologicznego ujecia systemu, o ktorym mowa. Zresztg w
calym tym artykule zajmujemy si¢ wylacznie problematyka rozpatrywang w aspekcie metodologicznym.
Pojedyncze fakty cytowane sg jako przyklady i w tej sytuacji nic mozemy nawet mie¢ ambicji, aby dokladnie
zbada¢ przypadki szczegdlne, co wymagaloby bardzo dlugiego wyliczania. Zastrzegam sobie prawo do
wykorzystania ewentualnie w przyszlosci, w pracy bardzie) szczegolowe), tej metody w stosunku do calego
systemu fonologicznego jednego jezyka albo nawet grupy jezykow przy poszukiwaniu modelu struktural-
nego, k1ory wyraza scisly zwigzek, w jakim znajdujg si¢ synchronia i diachronia jako odrgbne aspekty te)
samej rzeczywistosci jezykoznawczej. Po przejsciu na wyzszy stopien byloby chyba mozliwe poda¢ model.
ktory laczy calg rodzing genetyczng jezykow (np. jezyki slowianskie) i otrzymad interpretacic .Jezyka
zrekonstruowanego™ (tak drogiego jezykoznawstwu historycznemu ubieglego wieku) wigZzaca go bardzie)
niz z faktem historycznym — czego niewystarczalnosci dowiedziono w toku badan strukturalistycznych - z
modelem logicznym jezykow zaswiadczonych.
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morfonologicznym (np. rosyjskie l'ot : letet’, polskie lot : leciec itd.). Kryptofonem z
natury swej ma stuzy¢ do wytlumaczenia wszystkich faktow, w ktérych diachronia jest
w stanie wyjasni¢ problemy synchroniczne, nawet te niesprowadzalne do zjawisk
morfonologicznych (zob. przytoczony juz przykiad intonacji muzycznej w dialektach
sztokawskich jezyka serbsko-chorwackiego) '2.

Ten model daje si¢ zastosowaé takze w roznych innych przypadkach i w stosunku
do réznych jezykow. Podane przyklady zostaly wybrane w sposob calkowicie
arbitralny, choé¢ oczywiscie z mysla o tym, aby bylo wygodnie je przedstawiac. Cheac
pelniej pokazaé, ze mowa o modelu abstrakcyjnym, ktorego uzycie nie ogranicza si¢ do
przypadku szczegolnego '®, wspieramy poprzedni przyklad innym, nie réznigcym sig
zbytnio od tamtego, ale zaczerpni¢tym sposrod foneméw spolgloskowych.

Wiadomo, ze spolgloski spalatalizowane w jezyku praslowianiskim w swojej
pierwszej postaci byly alofonami pozycyjnymi odpowiednich spoiglosek twardych i
dopiero w drugiej fazie (albo lepiej, w drugim ,momencie”, ktéry moze by¢
~momentem logicznym”, a nie ,.chronologicznym”, jesli czas trwania pierwszej fazy
jest rowny zeru, czego niepodobna wykluczy¢) oddzielily si¢ funkcjonalnie od
odpowiadajacych im spolglosek twardych i przyjely status foneméw niezaleznych. To
przejécie bylo prawdopodobnie spowodowane lub przynajmniej w znacznym stopniu
ulatwione faktem, Ze wiele rezultatow palatalizacji roznych spolglosek zaczelo si¢ ze
soba miesza¢ i myli¢ w taki sposob, ze zatarla si¢ precyzyjna odpowiednios¢ migdzy
alofonami i ich fonemami. Na przyklad 7 moglo byé¢ wariantem [z] i [g], I' —
wariantem [/] lub drugim elementem spolgloski wargowej spalatalizowanej, & —
wariantem [k] we wszystkich jezykach slowianskich, a takze wariantem [t] we
wschodnioslowianskim i w slowenskim. Rowniez w tym przypadku wydaje mi si¢
mozliwe podanie modelu tréjwymiarowego (jaki staram si¢ zreszta opisac). Zapropo-
nowalem tu przynajmniej czgsciowy jego schemat dla niektorych spolglosek i grup
spolgloskowych wspolczesnego literackiego jezyka rosyjskiego; nadaje si¢ on oczy-
wiscie do wykorzystania w stosunku do wszystkich zjawisk palatalizacji.
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12 Wydaje mi si¢. ze pojecie kryptofonologii wyklucza niektore z zarzutdow czynionych czesto
morfonologii (por. np. A. Martinet, De la morphonologie, ..La Linguistique™, t. I, s. 15— 30). W szczegolny
sposdb kryptofonologia pozwala wylumaczyé zjawiska morfonologiczne pozostajac na plaszczyZnie scisle
fonologicznej, bez uciekania si¢ do argumentéw morfologicznych.

1Y Méwimy o abstrakci w znaczeniu filozoficznym i matematycznym, od dawna juz bardzo
rozpowszechnionym takze w jezykoznawstwie, 1j. w poszukiwaniu modelu, ktory ma cechy bardziej
generalne, a wige szerszy zakres uzycia.
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Pod k, 1, sk, st bez dodatkowych znakow nalezy rozumie¢ odpowiednie spolgloski
lub grupy spolgloskowe twarde, pod postacig k + . 1 +. sk +., st + spolgloski lub grupy
spalatalizowane odpowiednio dla pierwszej palatalizacji welarnych 1 wschodnio-
slowianskiej palatalizacji dzigslowych, podczas gdy r — oznacza spélgloske spalatali-
zowang pod wplywem poludniowoslowianskim. Na tej samej linii poziomej mamy
dzwigki dzis rowne sobie 1 tworzgce jeden fonem lub grupe fonemow (dla wygody
podajemy te fonemy obok schematu), zas w te] samej kolumnie pionowej sg rozne
fonemy w ujeciu synchronicznym, ale stanowigce warianty jednego i tego samego
kryptofonemu.

Idac dalej tym tropem, mogliby$my jeszcze podda¢ badaniu przypadki. w ktorych
ten sam fonem wspolczesny wywodzi si¢ od roznych fonemoéw dawnych, a zatem
system dajacy si¢ sprawdzi¢ w aktualnym stadium rozwoju jezyka krzyzuje si¢ w
znacznym stopniu z systemem funkcjonalnym sprzed kilku wiekow. Jako przyklad
takiego przypadku niech postuza fonemy [¢] i [a] we wspolczesnym jezyku polskim.
Jak dobrze wiadomo, [¢] moZe pochodzi¢ z praslowianskiego [ €] (mowa o epoce, w
ktorej zywotna byla opozycja ilosciowa: ten fonem tworzyl par¢ z [ d] = [d], zgodnie z
rozpatrywanymi wyzej kryteriami) albo z jednego z jeréw (twardego, jesh poprzedzo-
nego spolgloska twardg, migkkiego — jeshi migkka, pomingwszy drugorzedne
przeksztalcenia), a nawet z [ ¢] (lub dyftongu) > [€] (1). jat ), kiedy po nim nast¢gpowala
spolgloska migkka lub niez¢bowa (tzn. nie 1, d. n, r, I, 5. z); natomiast [a] moze
pochodzi¢ z [0] = [a] jezyka praslowianskiego (w okresie opozycji ilosciowej) albo z
jat’, po ktorym nastgpowala spolgloska zgbowa twarda (siedem wymienionych wyze)).
Caly ten wywod skomplikowaly jednak pézniejsze fakty wynikle z analogii lub 2z
interferencji komponentéw semantycznych (mam na mysli par¢ wystgpujaca we
wspolczesnym jezyku polskim: dzialo, loc. dziale, 1 dzielo, loc. dziele; oba wyrazy
wywodzg si¢ z formy délo loc. délé '*). W zwigzku z tym, ze w dodatku fonemy [¢] i [a]
we wspolczesnym jezyku polskim nie sa tylko konsekwencja roznego potraktowania
dawnego [ €] (nieco wyzej widac to bylo na przykladzie [ ¢] o innej proweniencji: /o — ).
mamy wielorakg z punktu widzenia diachronicznego strukturg¢ fonemow, uwarunko-
wang ich niejednakowym pochodzeniem.

Mozemy zatem przypisa¢ na przyklad ¢/a + wartos¢ odpowiadajgcyg wspolczesne-
mu [a], za$ ¢/a— warto$¢ odpowiadajaca wspolczesnemu [¢], naturalnie obejmujac
tymi wariantami kryptofonemu e/a rozmaite przypadki szczegolne, ktore teraz
pomijamy, jak to uczynilismy z ¢/o. W takim razie to, co powiedzielismy odnosnie do
e/a i ¢/o, mozna ujaé syntetycznie konstruujgc schemat tréjwymiarowy '*, podobny do
tego, jaki zbudowalismy dla spolglosek spalatalizowanych (uwagi poczynione wobec
tamtego schematu sq wazne rowniez dla niniejszego):

'4 Przyznajg. Ze tutaj prawie nie sposob unikngé odwolania si¢ do semantyki. aby rozrézni¢ przypadki
takie jak cytowane dzialo/dzielo, ale to nie spotkaloby si¢ z aprobatg wszystkich fonologow.

'$ Tym razem, poniewaz schemat jest wyjatkowo latwy, odtworz¢ go w formic bardzic) elementarne) na
plaszczyznie. Idea trojwymiarowosci | podobienstwa do poprzedniego schematu jest wyraZznie dostrzegalna,
kiedy traktuje si¢ trzy linijki obecnego schematu, jak gdyby byly umieszczone na pionowym przekroju
szescianu.
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ela+ d=g¢ [a]
ela— e/o— jcr [t']
e/o+ [n}

W odréznieniu od systemu fonologicznego system kryptofonologiczny bierze pod
uwage takze clement @ '®; jest to w jezykach stowianskich przypadek alternacji miedzy
@ a samogloskami, réznymi w poszczegolnych jezykach, odpowiadajacymi dawnym
jerom. Stad na przyklad rosyjskie p'os. polskie pies, serbsko-chorwackie pas itd. w
nominatywie singularis i psa w genetiwie we wszystkich tych jezykach, gdzie fonemy
tworzace t¢ forme sg zawsze trzy, a kryptofonemy cztery, wliczajac rowmez koncowe 0
W nominatiwie i mlg:dzyspolglosicowc w gencuw:e powstale z jeru’

Chcialbym w tym miejscu powroci¢ do tego. co pumcdzmirm na wstepie tej
rozprawki: metoda kryptofonologii sluzy do badania faktow synchronicznych i
szukania ich wytlumaczenia w diachronii. Te dwa plany sq zawsze rygorystycznie
wyodrebnione, ale uwzglednia si¢ przy tym ich wzajemne oddzialywanie na sicbie
wynikajace stad. ze sytuacja synchroniczna jest bezposrednio zwigzara z rozwojem,
ktory ja poprzedzil, w taki sposob, Ze niektore slady tego rozwoju sa w niej obecne w
pelnym wymiarze.

Znamienny przy tej okazji wydaje mi si¢ przypadek tzw. jeru wtornego w formach
takich, jak np. polski nom. Hegel, gen. Hegla, a ponadto heglizm, gdzie druga
samogloska e w nazwisku niemieckim jest utozsamiana z jerem, z ktorego oczywiscie
nie mogla powsta¢ z przyczyn chronologicznych. Przypuszczam, Ze jest to nie do
wytlumaczenia, jeZeli uznaje si¢ za konieczne, aby to [¢] bylo sprowadzane do fonemu
jeru od wickow nicobecnego w systemie jezyka, i ze takie wytlumaczenie byloby dos¢
skomplikowane, gdyby opleralo si¢ na kryteriach analogii morfologicznej. Interpreta-
cja staje si¢ latwiejsza i mniej zagmatwana, gdy wezmie si¢ pod uwage nalezacy do
systemu synchronicznego jezyka polskiego w jego stadium aktualnym kryptofonem
/0, ktory naprawde sigga swym poczatkiem dawnych jerow, ale ma dzisia) wlasng
zawartos¢, niezalezng od nich.

tlumaczyla Anna Mazanek

1% Daje si¢ zauwazy¢ rozbieznosé migdzy pojeciem @ w matematyce i w lingwistyce. W teorii grup i w
teorii zespolow na przyklad O jest elementem neutralnym tak dalece. 7ea + O = aalbotez AU 0 = Aitdiw
lingwistyce natomiast element @ nie odréZznia si¢ zupelnie od jak icjkolwiej innej realizacyi kryptofonemu.,
jedynie w okreslonym stadium jezyka ma zawartoé¢ foniczng rowng zeru. Zwraca jednak uwage row niez
fakt, ¢ w binarnym systemie logiki formalnej (np. matryce w logice dwuwartosciowej) @ 1 I sq dwoma
symbolami dajacymi si¢ dowolnie wymieniac.

1" Przy okazji mozna zaobserwowaé punkty styczne migdzy kryptofonologia a fonologig generatywng
(mowa o objasnieniach typu p # s # p # sa charakterystycznych dia te) szkoly). Z kryptofonologig ne
zamierzamy jednak wyjs¢ poza klasyczny strukturalizm.
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ORTOGRAFIA I FONETYKA
NOWOSADECKIEJ KSIEGI CECHU SZEWSKIEGO,
RYMARSKIEGO I SIODLARSKIEGO Z XVII WIEKU

W nowosgdeckim oddziale Archiwum Wojewodzkiego, w grupie zespolow szczat-
kowych miejskich i cechowych, znajduje si¢ ksigga cechu szewskiego, rymarskiego i
siodlarskiego z XVII w.

Zapisy w tej ksiedze dokonywane byly od roku 1603 do 1690. Ksiega obejmuje
zapisy roznego typu. Dotyczg one: posiedzen cechmistrzow (fot. 1), darowizn na rzecz
cechu (fot. 2), wyboru cechmistszéw (fot. 3), uzbrojenia cechu (fot. 4), wydatkow
cechowych, najmowania i sprzedazy jatek (straganow), przyjecia i wyzwalania uczniow
uczacych si¢ rzemiosla (fot. 5). misteriow (uzyskania tytulu mistrza w zawodzie),
wydarzen w miescie, np. pozaru, powinnosci rzemiesinikow wzgledem cechu, kosciola i
miasta, rozstrzygania sporow wsrod rzemieslnikow. W pierwszej czesci ksicgi wpisy
dokonywane sg chronologicznie, wydatki cechowe za$ zapisywane sa tak, jakby
pisarze wykorzystywali wolne strony w ksigdze dla pézniejszych zapisow. Ponadto
wydatki cechowe, spisywane w drugiej cz¢sci ksiggi, notowane sg od 1602 do 1669 r. i
od 1622 do 1663 r. — miesi¢cznie, w pozostale lata — rocznie.

Ksigga ma format 30 x 14 cm. Jest oprawiona, ale oprawa jest bardzo zniszczona.
Wiele stron jest zniszczonych i prawie nieczytelnych.

Wpisow dokonywalo wiele osob, przypuszczalnie rekrutujacych si¢ sposrod
cechmistrzow.

GRAFIKA | ORTOGRAFIA

Zapisy w ksiedze cechowej dokonywane s kolejno, jedne pod drugimi. Na
marginesie, z lewej strony, umieszczane sa czasem daty, czasem objasnienia o
charakterze wpisu oraz nazwiska osob, ktorych wpis dotyczy: Anno Dni 1652; Misteria
Bienka; Stanislaw uczen P. Zabla Wojciecha; Nayem abo arenda Jathkj Zoladcowskiej;
Doszic uczjnienie Matisza Sroki Czechowi; Wyzwolenie Marczjna; Dar Mathusa Franka.

Bron, jakg posiada cech, jest spisana kolejno, kazda cz¢$é uzbrojenia w osobnej
linii. Zapisy wydatkow cechowych ujmowane sa w tabele. Kolejno spisane sa punkty
(35) regulaminu obowigzujacego czlonkow cechu.
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Poniewaz ksi¢ge pisalo wiele 0sob, rozne sg charaktery pisma i rézne sposoby
oznaczania glosek w pismie. Sg jednak pewne zasady ortogralfii, ktore przejawiaja si¢
we wszystkich lub w wigkszosci zapisow.

Grafika samoglosek jest zblizona do dzisiejsze), ale pojawiaja si¢ tez pewne znaki
diakrytyczne nad literami, ktorych dzi$ si¢ nie stosuje: ¥, v, €, x, . W niektorych
zapisach w sposob odmienny pisane jest ¢ jak ¢- (fot. 2: w wyrazie Zelazny — linijka 6,
oraz w wyrazie czechu — linijka 7). Litery i, y, ¥, ¥, j uzywane sg wymiennie i bardzo
nieckonsekwentnie:

— gloska i oznaczana jest w piSmie przez i, np. koscziola, uczciwych, przez j, np.
mathkj, stolicznj, przez y, np. zmatky

— gloska i oznaczana jest w pisSmie przez j, np. przyjela, wienczej, czesciej przez i,
np. prziigl, iest, iako, lub przez y, np. oyca. swey, prziwiley, gayna, albo tez przez y, y, np.
Woyicziecha, iey, Woycziecha;

— gloska y jest oznaczana w piSmie przez y, np. uchwaly, pomienionych, czgsto
przez i, np. vczinil, pirwszi, Wawrzinca, lub przez j, np. bjcz (by¢), trzj, monethj, a takze
przez y, v, np. wszytkq, zaklady, winy, thedy.

Tylko w zapisie z roku 1621 pojawia si¢ znak diakrytyczny nad literami e oraz u.
Nie jest to jednak oznaczanie pochylenia, $cie$nienia tych samoglosek, ale chyba
maniera pisarza. Sg tam takie oto zapisy: thémzé, Mistrzé, zezwoliéniem, pociessé; Roki,
Matheisa, Pami, Bogii, themi itd. obok iednostainem czy na dlugach.

Samogloski nosowe pisane sg nie zawsze konsekwentnie. Samogloska ¢ pisana jest
jak ¢. np. na nauke, przysiegami, pieniedzy, swigthjm, checiq, migd:y. checz, lub zgodnie 2
wymows:
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— przed polotwartymi [ i [ jak ustna e, np. przieli,

— przed szczelinowymi jak ¢, np. meze,

— przed zwartymi i zwartoszczelinowymi jak samogloska ustna + spolgloska
nosowa, ktorej miejsce artykulacji zgodne jest z miejscem artykulacji nast¢pne)
spolgloski, np. urzendu, bendzie, zolendzia (zoledzia), dziewiencz.

W wyglosie raz pisownia zgodna jest z wymowa, czyli pisana jest ustna samogloska
e, np. sie, innym razem ¢, np. swoje. na nauke. Samogloska g pisana jest najczgsciej jako
nosowa g, np. stanqwszy, s Paniqg Malzonkq, nawet przed i I, np. prziigl, tylko czasem
jako ustna, np. poczal (poczal), przjal. Sa takze zapisy, w ktorych obok samogloski
nosowej q wystepuje, podkreslajaca jej nowowosé, spolgloska nosowa, np. Sqndec:z-
kich, ale s3 to zapisy rzadkie.

Na oznaczenie spolglosek uzywa si¢ wielu znakow graficznych dzi§ juz nie
uzywanych, a typowych dla rgkopisow dawnych. Czgsto t¢ sama spolglosk¢ oznacza
sic za pomocg znaku dawnego i obecnie stosowanego. Na oznaczenie niektorych
spolglosek stosuje si¢ kilka réznych liter, albo tez jedna litera oznacza kilka spolglosek.
Wszystko to jednak nie jest stosowane konsekwentnie (moze ze wzgledu na rozpigtosc
czasu, w ktérym dokonywano zapisow, wielos¢ osob dokonujacych wpisow, a takze na
brak lub nieznajomosé przepiséw dotyczacych pisowni). I tak:

— puzywa si¢ na oznaczenie glosek w lub u rownolegle z oznaczaniem tych glosek
takim, jak dzi$, np. Valanthi || swemi, vczen | uczen;

— z ||3 stosuje si¢ na oznaczenie gloski z, a takze w dwuznakach oznaczajgcych
gloski: 7 (rz), 3 (dz),3 (d2), ¢ (cz), S (sz), np. zeznal || 3oyca. Dzwonikowi | migdgj, przijql |
stargi, zdziecych | czelad3i, D3wigowicz, Czechmistrzi || Cgechmistrze, pirwszi | szelcs;

— s | [ oznaczaja gloski s lub §, np. Brater[twa | swem, kosciola | szelc;

— sz | s | p oznaczajq gloske s, np. grosi, nafle, szysak;

— | || | wymiennie oznaczaja gloske I, np. bela | bila (byla); Pawel | Blazeia, ale |
zawsze jest zapisywane przez literg | z tym, ze dosé czesto jako li (podkresiajacym jego
mickkos$¢ w stosunku do twardego ), np. liath, Czislii, lietha;

— k || ¢ oznaczaja gloske k, np. Franka || Jacuba;

— gloska t pisana jest przez t lub th, np. Tobias | Mathusz,

— gloska fpisana jest o wiele czgsciej tak, jak w jezyku lacinskim przez ph niz przez
1. np. Josephowi, Zophia, Philipkowicz | funthj;

— miegkkosé spolglosek srodkowojezykowych nie jest oznaczana znakiem diakry-
tycznym °, np. Czieslii, krzescianskiego, kamien, doszic, zauczinic.

Przyimki (zwlaszcza gdy skladajq si¢ tylko z jednej litery) pisze si¢ najczescic)
lacznie (raczej uwzgledniajac wymowe), np. skurowa (z Kurowa), starnawy (z Tarnawy),
sczego (z czego), Zbiegonicz (z Biegonic), wkoscziele, wszobie.

Z duzej litery pisane sq w zasadzie imiona, nazwiska, nazwy miejscowosci, nazwy
godnosci i stanowisk cechowych oraz nazwa cechu, ale i tu nie ma konsekwencji, np.
Michal Tuchowcik, S Tarnawy, Panéw Starszych, dacz do Czechu || Caspra Czieslii
Zbiegonicz, do czechu Braterstwu. Z duzej litery pisane sq teZ czasem nazwy zawodow:
Czieslii, Jendrzey Michalczowsky Rymarz; nazwy stopni pokrewienstwa: Mathki
Katarzyny, Malzonkow; wazne w dzialalnosci cechu wyrazy, jak Misteria, Jathki.

Typowa dla wielu zabytkow rekopismiennych z XVII w. jest tendencja do
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uzywania skrotow w zapisach dat i tytulow oraz zwrotéw grzecznosciowych, co
wyraznie wyst¢puje i w omawianej ksigdze. Ponadto od roku 1650 -go zastgpuje si¢ w
sposob nastepujacy: Dwunaste®, Luthe®, rymarskie®, siedlarskie®, mianowane®.

Wiele omawianych tu cech ortografii to cechy staropolskie, np. oznaczanie literg v
glosek u i w, ktore charakterystyczne jest juz dla wielu zabytk 6w sredniowiecznych, np.
dla ,,Bulli” z roku 1136 czy ,Kazan $wigtokrzyskich™. Podobnie jest z obocznym
wystgpowaniem i |y |j. ¢ [k; oznaczaniem s i § jako |; ¢, ¢, ¢z jako ¢3. 5, §; sz jako 53; dz, d:
jako d3; z jako 3: t jako th; f jako ph, co jest typowe dla zabytkow doby Sredniopolskie).
Do typowych uchybien ortograficznych wlasciwych dla XVII w. zaliczy¢ mozna brak
odroznienia w pismie dzwigcznego h od bezdzwigcznego ch, co wystepuje tez, choc
rzadko, w omawianej ksigdze cechowej, np. chakownic, Chuchro | Huchro (nazwisko).

Pewne cechy ortografii zwigzane s3 z tendencjami gwarowymi malopolskimi, np.
spolgloski podlegajace mazurzeniu pisane sa bardzo nickonsekwentnie.

FONETYKA
SYSTEM WOKALICZNY

Samogloski pochylone. Konseckwentnie nie sq oznaczane w ksigdze cechowej
samogloski pochylone, sciesnione. Najwidoczniej i najkonsekwentniej rejestrowane
jest w zapisach é oznaczane jako i lub ¢, np. pirwszy, Czichmistrze, przynalizy, Czich,
prziz, zgorzic, ze-lazny, we-cznemi. Ani a, ani o pochylone nie sq oznaczane, co moze
zastanawiaé, bo do dzi$ sq one odrézniane w wymowie gwarowej tych okolic, z ktorych
pochodzi ksigga. Sciesnione 6 pisane jest w zasadzie przez o, tylko wyjatkowo przez u,
np. Mistrzow, ktory, Panow, stanow, wpol, wtora || spul. skur, puldziesieta.

Samogloski nosowe. Zapisy samoglosek nosowych s rézne i niekonsekwentne,
czesto zgodne z wymowa. W jednym z tekstow samogloska ustna wystgpujgca przed
spolgloska nosowa oznaczana jest jako nosowa, np. sqndeczkich, Jqna, Iqnowica, co
moze by¢ traktowane jako odbicie zjawiska zdarzajacego si¢ cz¢sto w osiemnastowie-
cznych tekstach z Malopolski '.

Samogloski w naglosie. Znane powszechnie zjawisko poprzedzania samoglosek
naglosowych a, e, o .artykulacjqg przygotowawcza, dzigki ktorej powstaje tzw.
spolgloska protetyczna, wystgpujgce w gwarach i w jezyku staropolskim™ 2 jest tez
widoczne w omawianej ksiedze, ale niezbyt konsekwentnie, np. obok zapisu imion:
Hanny, Helzbiethy, Jendrzey, ladama, Jagniesky pojawiajq si¢ zapisy: Agniesky,

' . Potwierdzajg 10 dla wicku XVIII gramatycy I. Schlag (1734 r.)i I. Moneta (1738 r.), ze w Malopolsce
a+ N = gN", Z. Klemensicwicz, . Historia jgzyka polskiego™, Warszawa 1974, s. 294.

S, Urbaiiczyk. ..Zarys dialektologii polskiej”, Warszawa 1976, s. 29; o zjawisku tym pisze tez H.
Wisniewska omawiajge polszczyzne przemyska z XVII i XVIII w.: . Znane powszechnie jest zjawisko
dostawek do naglosowych a- i-, u- w staropolszczyznie | w gwarach. Ten spolgloskowy element nie majacy
uzasadnienia etymologicznego pojawia si¢ stosunkowo czgsto w licznych zapisach cechowych, przewaznie w
imionach™ (H. Wisniewska. ..Polszczyzna przemyska wickow XVII=XVII", Wroclaw 1975, s. 34).
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Andrzeia. W ogoéle nie wystepuje w zapisach, typowe dla gwary obszaru, na ktorym lezy
Nowy Sacz, zjawisko labializacji. W zapisach jest: Zoycza, okrzczony, od itp.

Wystepujace w zapisach przyklady prejotacji oraz przydechu nie sq zbyt liczne,
poniewaz ksigga nie obfituje w wyrazy, w ktorych te zjawiska wystepuja. Zastanawiac
moze brak przykladow zapisow wyrazow z protezg przed o-, bo do dzi§ w gwarze one
wystepuja.

Niekonsekwencje przeglosu. W calym zabytku. konsekwentnie wyst¢puje nie-
przegloszona forma wyrazu rzemioslo : rzemieslo oraz obocznie forma przegloszona
siodlarskiego obok nieprzegloszone) siedlarskiego.

Rozwdj grup il yl. # y¢ W zabytku widoczne jest przejscie i, y w e w grupach il, yl. il.
. np. bela, bel. odkupiel, telko, wynosiel, nie bel, beli, ucziniel, co znane bylo nawet
jezykowi literackiemu w wieku XVII .

Samogloski y i i po spolgloskach s, ¢, Z, (rz). W przewazajgce) wigkszosci po
spolgloskach s, ¢, Z (rz) w zapisach cechowych wystepuije i. Zjawisko to moze wynikac
. czeéciowo z niekonsek wencji uzycia znakow graficznych na oznaczanie glosek i, v, ale
te na taki sposob pisania moze wywiera¢ wplyw tendencja gwarowa dialektu
podhalanskicgo migkkiego wymawiania s, ¢, Z (rz). W omawianym zabytku dominuja
zapisy typu: Wawrzjnca, przijql, przisiqgami, przinalezy, trzidziesci, przistali, prziwiliju,
przj, przi, trzi, trzj; nieboszcziku, uczinil, uczinki, cziny, czjm, nalezqczimi, zauczinic,
niniejszjch. wszitkim, obok nielicznych: przynalezy, raczyl. wszytkim*.

SYSTEM KONSONANTYCZNY

Opozycja I:4¢ Mimo ze w wielu zapisach migkkos¢ [ jest zaznaczana przez i, to jed-
nak jest to zapis bardzo nickonsek wentny i nie upowaznia do wysuwania wnioskow co
do rozrozniania glosek /1. W tekstach sg zapisy: przyjql prziial, najal naial, zlotych
zlotych, wlasnq || wlasnq. Malzonki | Malzonkq, splodzonego | splodzonego. Nie ma
natomiast ani jednego przykladu, by w pismie litere / zastapiono przez I. Zawsze sg
zapisy: zaznali, wola lub liath, krolia, wolia. Mozna by stad wnioskowa¢, Ze racze
utrzymywala si¢ jeszcze na terenie Nowego Sgcza i okolic migkka wymowa [, ale juz
niezbyt konsckwentnie.

Opozycja 7:%. Mimo Ze opozycja y : x W jezyku ogolnopolskim zanikala juz w
wicku XVI, w omawianej ksigdze zapisy tych glosek sa dos¢ konsekwentne. Literg /
pisano w imionach wymawianych z przydechem, wigc: Hanny, Helzbiethy, a takze na
oznaczenie gloski [ = ph oraz gloski 1 = th, Zophyey, Dorothy. Poza tym tylko w
nazwisku wyst¢puja nickonsekwencje w zapisie: raz Huchro, raz Chuchro | w nazwie

3 Ta tendencja rozwojowa, ktorej glowne nasilenie przypada na wick XVII, miala charakter raczej
sporadyczny, a nie powszechny. Od poczatku poczytywano ja za naruszenie normy jezyka ogolnego™ (Z.
Klemensiewicz, op. cit., s. 293) ..Przejscie il. yl. il, yI w él, él itd. znane bylo nawet jezykowi literackiemu w
XVII w.” (S. Urbasiczyk, op. cit., s. 21).

*Na Podhalu .w wypadkach takich, jak si¢. zite, cisty, noci, zachowanc jest jakby pierwotne i (bo i nie y.
wymawiano kiedys po ¢, 7, ¢, ¢) [...] zawisko tonosinazwg archaizmu podhalanskicgo
[...] grupa ri zachowana jest w Beskidach [...] griby. stari, xori, kfiwy™ (S. Urbanczyk, op.cit., s. 20).
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broni: Chakownicz. Ch pisane jest zgodnie z obowigzujagcymi do dzi§ zasadami
ortogralfii i zgodnie z wymowa, np. Michal, Woyciech, czechu, chlopu, chlopeu, swigtyh,
stolicznych.

Tylko w grupie naglosowej chrz zastgpowane jest, zgodnie z wymowg dawng i
obecnie gwarowq, przez krz, np. na krzestie, krzescijanskiego. Grupa ta i w srodglosic
traktowana jest jako krz, np. okrzczonego .

Rozréinianie r od = W zabytku bardzo konsekwentnie rozrozniane jest rz od =, rz
pisane jest jako r= lub rz. # jako = lub 3, np. Urzendu. Mistrzow. Kraistopha. Andrzeia.
przyial. pisarzowi. trzj, obok: 3e (ze), zadnego. Blazeia. zycy (zyczy). them3e. Fakt ten
moze wskazywac na rozroznianic w wymowie r- od Z.

Slady mazurzenia. W calym zabytku bardzo nickonsekwentnie oznaczane sa w
pismie gloski s, z, ¢ oraz . 2, ¢, co moze wskazywa¢ na mazurzenie | w zwigzku z tym
trudnosci w odroznieniu szeregu syczgcego od szumigeego. Zapisy sa nast¢pujace: ¢ 2o,
Marcza, Wojczecha, noczj, obieczali, cznothlivie — ¢z zamiast ¢; szobie. tenczasz. Szowa.
doszic, czaszu — sz zamiast s; niebosciku. Jaworcika — ¢ zamiast cz: pociese. grosi,
szysak, miesczan, Bartosa, niehosczyka — s zamiast sz; nierozroznianie w pismie - od 2
(zgodnie z wymowa). np. Zolendzia, Me¢ze. zycy | zlotych, zeznal. zmarlego®.

Uproszczenia grup spélgloskowych. Sposrod uproszczen grup spolgloskowych
tylko brak s w wyrazie wszystko (wszytko lub wszitko) jest konsekwentny w zapisach.

WNIOSKI

Pisownia zabytku odzwierciedla te cechy, ktore sa typowe dla tekstow z wieku
XVII. ponadto rejestruje pewne cechy gwarowe malopolskie.

W dziedzinie fonetyki tez zabytek racze) zgodny jest z tendencjami typowymi dla
doby sredniopolskiej w rozwoju jezyka. Na uwage zasluguja nastgpujace cechy
fonetyczne zapisow w ksiedze cechowej: brak oznaczania w pismie d. brak przykladow
labializacji, pisownia i po spolgloskach s. ¢ 2 (rz) wskazujgca na cech¢ migkkiej
wymowy tych glosek charakterystyczng dla gwary podhalanskie), konsekwentna
pisownia [ przez [ lub li, mgdy przez I, odrozmanie w zapisach h od ch, konsekwentne
rozroznianie = od 2.

* Bywaly tez cz¢ste wahania glosek y — k w grupach chr- i chrz-, np. Chryst(us) = Kryst (us). chrzest -
kezest, chrzescijanin = krzescijanin, krzyimo ramiast chrzyimo, chryzmo = chustka dla chrzczonego
driecka, gwarowo tez krzan™ (W. Kuraszkiewicz, Gramatyka historyczna jezyka polskiego™, Warszawa
1972, 5. 99).

" .Mazurzenie — jedna z nagwasniejszych i najbardziej wyrazistych cech wigkszosai dialektow polskich
— Jest 1o zastgpowanie w wymowie spolglosek dzigslowych szumigeych 3. 2, ¢ 3 przez z¢bowe syczgce s. =. 3
[...] Nie ulega mazurzeniu r=" (.Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim™, Wroclaw 1978, s. 189).
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KILKA UWAG O PARTYKULACH PYTAJNYCH
W BIBLII KROLOWEJ ZOFII

O staropolskich spojnikach i partykulach pisano dotychczas niewiele, najczgscie)
stwierdzajac, iz sa one wielofunkcyjne i wystepuja w innych niz wspolczesne
konstrukcjach. Zebrany przeze mnie material z Biblii szaroszpatackiej ' w wigkszosci
potwierdza zawarte w opracowaniach tezy, jak rowniez klasyfikacje poczynione przez
autoréw Slownika staropolskiego. W kilku przypadkach jednak nasuwaja si¢ watpli-
wosci sklaniajgee do szczegdlowej analizy pewnych partii materiatu.

Ponizej zostanie przedstawiony repertuar wystepujacych w Biblii krolowej Zofii
partykul pytajnych z oznaczeniem wszystkich innych funkcji skladniowych, jakie te
partykuly spelniaja. Oczywiscie, nie da si¢ okresli¢ na podstawie jednego tekstu, ktoraz
rol skladniowych jest dominujaca dla kazdej partykuly. O tym zadecydowa¢ moze
jedynie badanie statystyczne przeprowadzone po analizie wigkszej liczby odpowiednio
dobranych tekstow staropolskich.

W Biblii szaroszpatackiej wystepuja nastgpujgce partykuly pytajne:

Acz

Jest to spojnik wprowadzajacy zdanie podrzedne warunkowe: A przeto, acz nalaz!
jesm milosé przed tobq w opatrzeniu twem, ukaz mi lice twe...(Ex, XXXIIL 13); Bo po czem
wiedziec bedziem moc ja i lud twoj, izesmy naleZli milos¢é przed twyma oczyma, jedno acz =
nami chodzi¢ bedziesz... (Ex, XXXIII, 16); WeZrzy na niebo a zliczy gwiazdy, acz moZes:.
(Gen, XV, 5).

Wystepuje takze jako spojnik wprowadzajacy zdanie przyczynowe: Racz mi
odpuscié, acz prosze ciebie... (Gen, XVIII, 30)
oraz przedmiotowe: Prosz¢ Pana Boga, by si¢ na mig nie rozgniewal, acz jeszcze jedng
rzeke... (Gen, XVIII, 31).

Wystepuje takze jako spojnik wprowadzajacy zdanie, ktore interpretowac mozna
jako celowe: Pusé lud moj. acz mi of ieruje... (Ex, VIIL, 2).

Znacznie rzadziej acz pelni rol¢ partykuly pytajnej. w Biblii krolowej Zofii
wprowadzajac tylko pytanie zalezne: Powiedz, acz kiedy czsoZem takiego uczynila
tobie... (Num, XX, 30).

! Biblia krolowej Zofii (s=aroszparacka). Wraz ze staroczeskim przekladem Biblii wydali S. Urbanczyk i
V. Kyas, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1976. Pisownig i interpunkcj¢ cytatow modernizujg, oznaczajic
nastgpujgco: najpierw skrot lacinskie) nazwy dane) ksiggi Starego Testamentu, potem rzymskg cyfry numer
rozdzialu, arabskg numer wersu.



O PARTYKULACH PYTAINYCH W BIBLII KROLOWEJ ZOFII 441

Dyskusyjna jest funkcja acz w nastepujgcym zdaniu: I rzekla mi: a ty si¢ napij, acz i
twe wielblgdy napoje. (Gen, XXIV, 46). Biblia Tysigclecia * powyzszy fragment Starego
Testamentu tlumaczy nastgpujaco: Pij, a potem napoj¢ takze twe wielblqdy.

Aczbhy

W tekscie Biblii szaroszpatackiej pelni rolg spojnika wprowadzajacego zdanie
warunkowe: Aczhy kto ukradl owce albo wolu a zabil albo przedalby. pigé wolow za
jednego wolu wrocic ma, a cztyrzy owce za jeng owce... (Ex, XXII, 1); Aczby wol zabodl
meZa albo Zong a umarlby kamienim obrzucon bedzie (Ex. XXI, 28).

Aca

W analizowanym tekscie aza wystgpuje w roli partykuly pytajnej wprowadzajace)
pytanie niezalezne: Aza mily Panie BoZe sprawiedliwy a niewinny lud zagubisz? (Gen,
XIX. 4); Aza nasze siostry we zlem Zywocie byly? (Gen, XXXIV, 31).

Wystepuje takze w pewnym typie zdan, w ktorym rola partykuly lub spojnika
wydaje si¢ dyskusyjna: Napirwej jemu dary posle. aza mi bedzie milosciw... (Gen, XXXII,
20); To¢ Pan Bog zatworzyl moj 2ywot abych nie rodzila, wnidZ k mej sludze, azaé Bog
zdarzy od niej mnie syny... (Gen, XVI, 2). Z kontekstu wynika, iz partykuly te wyrazaja
mozliwos¢. Biblia Tysigclecia tlumaczy je jako mozZe. Odpowiednio: ...moze obejdzie si¢
ze mnq laskawie...; ...moZe z niej bedg miala dzieci... Analiza skladniowa pokazuje, ze sg
to zdania wspoélrzedne. Aza pelni w drugich zdaniach rolg tzw. modalizatora * czy tez,
wedlug innej terminologii, przystowka przyzdaniowego lub partykuly®. Slownik
staropolski dla aza wyroznia oprocz funkcji partykuly wprowadzajgce) pytanie
niezalezne tylko funkcj¢ spojnika wprowadzajacego zdanie przedmiotowe. Tak wigc
rola modalizatora czy tez przyslowka przyzdaniowego nie zostala przez Slownik
staropolski odnotowana.

Azaby

W polaczeniu z partykulg by (tu w formie bychom) wprowadza zdanie celowe: A
dawa jemu pic¢ a bedziesz tez z nim spa¢ azabychom zachowaly siemig¢ od naszego oéca
(Gen, XIX, 34).

Azali

W tekscie Biblii szaroszpatackiej jest partykula wprowadzajaca pytanie niezalezne:
Azali to jedno poZegnanie masz, occze moj? (Gen, XXVII, 38). Azali :zatracisz
sprawiedliwego z niesprawiedliwym?; Azali nie odpuscisz temu miastu prze pigcdziesiqt
sprawiedliwych? (Gen, XVIIL, 23 = 24); I czso ja wiem, azalism ja stroz mego brata? (Gen,
IV, 9).

2 Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Biblia Tysigclecia, wydanie trzecie poprawione.
Poznan — Warszawa 1982,

' Klasyfikacja wedlug najnowszej zbiorowej .Gramatyki jezyka polskiego™, t. [l: Morfologia, Warszawa
1984, s. 37.

* Jako przyslowki klasyfikuje je S. Jodlowski w swoich pracach, jako partykuly A. Mirowicz. Podaje za
~Gramatykq jezyka polskiego™, op. cit.
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Slownik staropolski nie odnotowal dla azali funkcji, ktora wystepuje w ponizszym
zdaniu: Wszedles jako cudzoziemca, azali bedziesz sqdzié, przeto ciebie samego wigcej niz
ty meze ubijemy (Gen, XIX, 9). Azali w parze ze spojnikiem przeto wprowadza zdanie
warunkowe. Slownik staropolski notuje dla azali tylko dwie funkcje: partykuly
wprowadzajacej pytanie niezalezne i zalezne oraz spojnika wprowadzajacego zdanie
przedmiotowe.

Czyll

W tekscie Biblii szaroszpatackiej czyli pojawia si¢ jedynie w zdaniach rozlacznych
jako partykula wprowadzajaca drugie pytanie alternatywne wyst¢pujac w parze z [i:
Opatrzycie ziemie kakie sq i lud jenze bydli w niej: jest li silny czyli mdly. jest li maly czyli
wieliki a takiez ziemig: jest li dobra czyli zla. Miasta takiez omurowane li czyli przez muru,

ziedziny uzyteczne li czyli nieuzyreczne... (Num, XIII, 19— 22).

Izali

W badanym tekscie wystepuje tylko trzy razy jako partykula wprowadzajgca
pytanie niezalezne: Przesilny Boze duchow wszelkiego ciala izali prze jednego grzesznego
twoj gniew przeciwko wszytkim zanieci si¢? (Num, XV1, 22). I przecz tak dlugo mieszka
przyd? syn moj? Izali jest tam ostawion? Izali Gableus umarl...? (Tob, X, 1-2).

Jestli jestliby

Spojniki te wprowadzaja zdanie warunkowe: Jestli wdowa albo zagnana byla liby a
przez dzieci nawroci sig wdom oéca swego... (Lev, XXIL, 13); A jestliby nie mogl of ierowac
bydlecia, of ierowaé bedzie dwie garlicy albo dwie golgbicy Panu.(Lev, V. 7y Jestliby tym
wyplaci¢ si¢ nie mogl, w lecie milosciwem wynidzie z dziecmi swymi (Lev. XXV, 54).

Li

W badanym tekscie wystepuje glownie jako partykula wprowadzajaca zdanie
warunkowe: Nie zamawiaj sig tak, ale nalazl li jesm milos¢ przed twyma oczyma wezmi
darek moj... (Gen, XXXIII, 10); ...kazdy sluga zakupiony obrzeze li si¢ tak bedzie jesc...
(Ex, XI1, 44); kupisz li Zyda, szes¢ lat sluzy¢ bedzie tobie (Ex, XXI, 2).

Pelni rowniez funkcje partykuly wprowadzajacej pytanie zalezne: Powiedz mi, jest li
ktora schrona w domu océca twego, moze li by¢ przebytek u niego ktory...(Gen, XXIV, 23);
I opyta ich znali li by Labana syna Nachorowa... (Gen, XXIX, 5)

oraz, znacznie rzadziej, pytanie niezalezne: I rzecze Jakob Zdrowy li jest? Tedy oni
rzekli dobrze si¢ ima (Gen, XXIX, 6).

Zali, zalié, zaliby

Zali jest w tekécie Biblii krolowej Zofii przede wszystkim partykula pytajna,
wprowadzajaca pytanie niezalezne: Nie chciejcie si¢ bac, zali si¢ moZem boZej woli
przeciwi¢? (Gen, L, 19); Tedy on rzecze: Zaliciem nie rzekl tobie Ze czsokoli mi Bog
przykaze to uczynie...(Num, XXIII, 26); Jemuz on odpowiedzial: Zali ine moge mowic niz
czso przykazal Pan (Num, XXIII, 12).
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Znajduja si¢ rowniez dwa przyklady nie majace interpretacji w Slowniku staropol-
skim. Zali pelni w nich funkcj¢ modalizatora, oméwiong juz dla azali: Postoj maluczko
podle obiaty swej zapalonej a? odide zali snadz potka mi¢ Bog... (Num, XXIII, 3); Pojd:z
powiode cig na ine miesce. Zali snad? zlubi si¢ Bogu aby odtqd poklgl je...(Num, XXIII,
27). Biblia Tysigclecia thumaczy te miejsca odpowiednio: ...moZe objawi mi si¢ Pan...
..moze spodoba si¢ Bogu, by$ przynajmniej z tego miejsca go przeklql...

Dokonanie takiego, z koniecznosci skrotowego, przegladu partykul pytajnych w
jednym tylko tekscie staropolskim przekonuje o koniecznoséci prowadzenia dalszych,
szczegolowych badan tego zagadnienia. Niezbedne jest tu postuzenie si¢ metodami
statystycznymi i oczywiscie zbadanie wigkszej ilosci odpowiednio dobranych tekstow
staropolskich. Jedynie wtedy okresli¢ bedzie mozna funkcje poszczeg6inych partykul,
stwierdzié, czy wystepuje tylko zauwazana przez stowniki i opracowania ich wielofunk-
cyjnosé, czy tez zarysowuje si¢ krystalizacja funkcji poszczegolnych spojnikow 1
partykul.




Stanislaw Marciniak

O JEZYKU WOJSKOWYM

W ostatnich kilkunastu latach zaznaczyl si¢ wzrost zainteresowania jezykiem
wojskowym i w ogéle — jezykiem w wojsku. Swiadczy o tym powazna liczba publikacji
poswigconych temu zagadnieniu. Wigkszos¢ ich to artykuly, zamieszczane przewaznie
w prasie wojskowej, lecz nie brak takze pozycji obszerniejszych. Rzadko omawiajg one
ogolnie jezyk uzywany w wojsku, zwlaszcza jezyk dowodzenia, od czasu do czasu
traktuja o sprawach terminologii, za to znacznie czeiciej zajmuja si¢ strukturg i
zasobem gwary Zolnierskiej, a najczgiciej — sprawami kultury jezyka i poprawnosci
jezykowej.

Wiasciwa ocena tej dos¢ ozywionej dzialalnosci mozliwa jest przy porownaniu jej z
obiektywnymi potrzebami. Sensem istnienia wojska jest przygotowanie si¢ do potrzeb
pola walki, pola bitwy i najogélniej — do wywiagzania si¢ z zadan obronnych.
Sprostanie wynikajacym stad problemom jest rzecza nauki i sztuki wojennej oraz
dowodzenia. Instrumentem za$, niezbednym zaréwno do uprawiania sztuki wojennej,
jak ido sprawowania dowodzenia, jest jezyk odpowiednio do tego celu przystosowany.
Jednakze ten wlasnie jezyk sztuki wojennej i dowodzenia nie jest glownym przedmio-
tem uwagi piszacych o jezyku wojskowym.

W miarg¢ wzrostu zainteresowania jezykoznawcow jezykiem wojskowym dochodzi-
lo do coraz czgstszego kontaktu z dzialalnosciag wojska.

Nawigzanie tego wzajemnego kontaktu nie okazalo si¢ weale latwe. Wojskowych
zawodowych w ich podstawowej masie nie dobierano do stuzby na podstawie erudycji
jezykowej badz wiedzy jezykoznawczej. Natomiast jezykoznawcy mieli zazwyczaj dosé
ogolnikowe wyobrazenie o wojsku i jego zadaniach. Obierajac jezyk wojskowy za
obickt obserwacji traktowali go zazwyczaj jako obszar rozszerzajacy pole ich
dotychczasowych prac. Stad ich Zywe zainteresowanie Zyciem i przemianami gwary
zolnierskiej, stad nagminne wprost roztrzasanie zagadnien poprawnosci jezykowej, a
jednoczesnie rzadkie tylko studia nad terminologia i odosobnione proby refleksji nad
istotq i strukturg jezyka wojskowego.

Jezyk wojskowy to niewatpliwie jeden z podstawowych terminéw wojskowych, ale
rzecz dziwna — bardzo rzadko wyjasniany. UZzywa si¢ go w wielu znaczeniach, czesto
bardzo nieprecyzyjnie. Z drugiej strony istnieja cenne prace, dostarczajgce mnostwa
informacji o przedmiocie, ktorych autorzy nie probujg nawet zdefiniowaé pojecia jez vk
wojskowy.

Jedna z niewielu sformulowanych definicji' podaje, Zze .j¢zyk wojskowy jest

"A. Markowsku, ,Jezykoznawca radzi”, Warszawa 1980.
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irodowiskowo-zawodowa odmiang polszczyzny uzywang w wojsku™, dostrzegajac
jego konkretyzacj¢ w trzech typach wypowiedzi: a) jezyku regulaminow i wszelkich
zarzadzen oficjalnych, b) codziennym (potocznym) jezyku wojskowym i ¢) gwarze
zolnierskiej.

Poglad ten przesadza w ocenie dystansu migdzy jezykiem tekstow pisanych a

jezykiem mowionym wojskowych. Teksty pisane powstaja wsrod kadry wojskowej, t).

w tych srodowiskach, ktore jezyka wojskowego uzywaja na co dzien. Jezyk dokumen-
16w rozni sie od mowionego jedynie wigksza starannoscig i precyzja. Zachodzi zatem
daleko idaca zbieznos¢ obu odmian, ktorg z powodzeniem mozna uznaé za jednosc.
Ich wzajemnej bliskosci sprzyja wymagana w wojsku i powszechnie wsrod kadry
praktykowana dokladnos¢ i scislos¢ wypowiedzi.

Gwara zolnierska egzystuje nie w ramach jezyka wojskowego lecz
obok niego. Zrodzily ja inne potrzeby i rzadzi si¢ ona innymi prawami. Jezyk wojskowy
to jezyk zawodowy kadry — teoretykow i praktykow wojskowych. Gwara Zolnierska
to Zargon stuzby zasadniczej o licznych cechach kpiacych i humorystycznych. Jest on
wyrazem osobliwej subkultury, ktora poza tym manifestuje si¢ nieformalnymi
obyczajami, stojacymi w pewnej opozycji wzgledem regulaminéw i ceremonialu
wojskowego. Pomimo to gwara Zolnierska jest znamieniem zolnierskiego kolezenstwa
i niejednokrotnie mocno zwiera oddzialy w dzialaniu i walce.

Jezyk wojskowy to jezyk zawodowy wojskowych, a wigc jezyk kadry. Pewne jego
fragmenty poznaje zolnierska mlodziez i czyni z nich dwojaki uzytek — uczy si¢
poslugiwania nimi w szkoleniu i sluzbie, a ich okruchy przetwarza na cegielki swojej
gwary.

Kadre wojskowg jako zawod wyodrebnia je) status spoleczny i prawny, jednakZze
wewnetrznie nie jest ona jednolita. Podzialy sq wielorakie. Najistotniejsze z nich to:
a) podzial na teoretykow, adeptow nauk stosowanych, dydaktykow i praktykow.
b) przynaleznosé do specjalnosci wojskowej, ¢) stopien zwigzania specjalnosci z
odpowiednig dyscypling naukowg lub zawodem cywilnym, d) szczebel dowodzenia, ¢)
rodzaj jednostki wojskowej lub instytucji. Skutkiem tych podzialow jest urozmaicona
mozaika grup specjalistycznych poslugujacych si¢ wlasnymi jezykami specjalisty-
cznymi. Naturalnym rdzeniem konstytuujacym caloéé¢ kadry wojskowe) jest grupa
oficerow tzw. ogolnowojskowych — dowodeow i pracownikow sztabow taktycznych i
operacyjnych. Ich to jezyk specjalistyczny, najsilniej przepojony elementami zwiaza-
nymi ze sztuka wojenng, stanowi osrodek krystalizacji calego zbioru jezykow
specjalistycznych egzystujacych w wojsku. Nasycenie poszczegdlnych jezykow specja-
listycznych elementami je¢zyka dowoédczo-szta bowego stanow
kryterium oceny ich wojskowej autentycznosci.

Zatem jezyk wojskowy jest zbiorem odmian jezyka ogolnego uzywanych w
srodowiskach specjalistycznych wojska. Czynnikiem organizujgcym zbior jest jezyk
dowodzenia i sztuki wojennej.

Jezyk wojskowy zawiera poza tym zjawiska specyficzne, ni¢ spotykane poza
wojskiem, a mianowicie komendy. kryptonimy. sygnaly rozpoznawcze, hasla itd.
Reprezentuja one daleko posunieta zwigzlo$é. W kryptonimach, sygnalach rozpozna-
wezych i haslach przechodzi ona w skrotowosc, ktorej z zasady towarzyszy tresc
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umowna lub utajniona. A wigc jezyk wojskowy w sposab szczegllny rozwija cechy
zwigzlosci, skrotowosci i znaczenia umownego zawarte w J¢zyku ogdlnym.

W zadnym z jezyk éw specjalistycznych nalezacych do zbioru nie znajdujemy sumy
cech specyficznie wojskowych. Takze jezyk dowddczo-sztabowy nie tylko nie skupia
ich wszystkich, lecz nawet prawdopodobnie nie jest w nie najbogatszy.

Kazdy z wojskowych jezykow specjalistycznych ma strukture warstwowg. Glowng
warstwe stanowi jezyk ogdlny (narodowy). Do niego nalezy podstawowa czesé
slownictwa i frazeologii, cala morfologia i Iwia czes¢ skladni. Druga warstwe
reprezentujg -cechy wojskowe. Nalezy do nich slownictwo zawodowe o zasiggu
ogolnowojskowym lub wykraczajacym poza potrzeby jednej specjalnosci wojskowej.
Poza tym moga wchodzi¢ w gre pewne srodki morfologiczne (np. w terminologii
chemicznej) i syntaktyczne. Do tych ostatnich wypada zaliczy¢ sklonnoséé do uzywania
mozliwie prostych struktur zdaniowych. Trzecia warstwg sa cechy wlasne Jezyka
specjalistycznego. Reprezentuje je ograniczone wylacznie do tego Jezyka slownictwo
specjalistyczne i odpowiadajaca mu frazeologia, a tylko rzadko srodki morfologiczne i
skladniowe. Warstwa ta przewaznie wykazuje powigzania z odpowiednim pozawoj-
skowym jezykiem zawodowym. Ich natezenie bywa rozmaite, poczynajac od nieli-
cznych elementow wspolnych, a koniczac na zupelnej niemal identycznosci, co moze
nawet podawac w watpliwos¢ samo istnienie tego jezyka specjalistycznego.

Strukturg wojska przenikaja jezyki specjalistyczne o rozmaitym zasiggu. W
poszczegolnych jej punktach dochodzi do wzajemnego nawarstwienia mniejszej lub
wigkszej ich liczby. Konsekwencja tego jest ogromne bogactwo terminologii, jaka
jednoczesnie znajduje si¢ w czynnym uzyciu. W tych fragmentach struktury wojska,
gdzie stykaja si¢ i blisko ze soba wspolpracuja przedstawiciele licznych specjalnosci,
np. w sztabach zwigzkéw taktycznych i operacyjnych, dochodzi do czgsciowego
zatarcia ostrych granic pomigdzy ich jezykami specjalistycznymi. Jezyk dowodczo-
sztabowy przepaja je swoja materia, a sam wchlania najistotniejsze clementy ich
slownictwa i frazeologii. W ten sposob wieloszczeblowa struktura organizacyjna
wojska w pewnej mierze kruszy jednolitosé¢ jezykow specjalistycznych i przybliza je
sobie wzajemnie.

Jezyk wojskowy jako calos¢ ma strukturg wielowymiarowa. Jest ona dynamiczna i
zmienia si¢ w tempie dos¢ szybkim. Jej ogniskiem i stymulatorem przemian jest jezyk
dowodczo-sztabowy jako jezyk kadry realizujacej podstawowe zadania wojska.
Dokonanie wszystkich podzialow, mozliwych do przeprowadzenia wewngtrz jezyka
wojskowego, doprowadziloby do powstania mnéstwa drobnych calosci o rozmaitym
stopniu wzajemnego zblizenia. W istocie wszystkie one tworzg swoiste continuum, w
ktorym latwiej i sluszniej jest szukac osrodkow krystalizacji jezykow specjalistycznych
niz dopatrywac si¢ wyraznych granic pomigdzy nimi. W praktyce nie same fakty
Jezykowe decyduja o wyodrebnieniu jezyka specjalistycznego, lecz takze pozycja
srodowiska, ktore si¢ nim posluguje, a rowniez poczucie jego uzytkownikow i ich
otoczenia czyli wzgledy spoleczne.

Proces dowodzenia realizuje si¢ przez obieg informacji, ktore;j przekazywanie
odbywa si¢ za pomoca okreslonych systemow znakéw. Najistotniejszym z nich jest
ludzki, mowiony jezyk. Wszelkie starania w zakresie obiegu informacji obracajq si¢
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wokotl a) skrocenia czasu jej przeplywu, b) maksymalnego nasycenia nig komunika-
tow i¢) zapobiezenia jej skazeniu. Kazdg informacje przed przekazaniem ujmuije si¢ w
forme¢ komunikatu stownego. Jakiekolwiek wigc dzialania w celu osiggnigcia dobrych
wskaznikow pod trzema wymienionymi wzgledami zalezq od opanowania jezyka jako
tworzywa komunikatow.

Jezyk dowodzenia tojezyk przede wszystkim poprawny, a w miare
moznosci — reprezentujacy pewien stopien kultury. Poza tym wszak ze sama dziedzina
Jego zastosowan zmusza do stawiania wobec niego wymagan si¢gajacych znacznie
dale). Jego najistotniejszgq cechg powinna by¢ zwigzloéé, ktora polega na budowaniu
wypowiedzi w taki sposob, by byla ona mozliwie krotka bez szkody dla komunikatyw-
nosci. PrzedluZzeniem zwigzlosci sy rozmaite rodzaje skrotowosci. Rozwija ja te?
tworzenie wzorcow dla powtarzalnych wypowiedzi ustnych i dokumentow pisanych.

Komunikatywnos¢ jezyka rozumiemy jako zdolnos¢ docierania do odbiorcy w
procesie komunikacji. Jest to cecha ogolna, a skladaja si¢ na nig cechy szczegolowe. Na
pierwszym miejscu stawiamy prostote, tj. postugiwanie si¢ mozliwie nieskomplikowa-
ng morfologig 1 przejrzystg skladnia i uzywanie niewyszukanego slownictwa. Tuz za
nig idzie logicznos¢ czyli zgodnos¢ wypowiedzi z zasadami logiki. Dalszym skladni-
kiem komunikatywnosci jest jednoznacznos¢ polegajaca na takim doborze wyrazow,
by sformutowana mysl nie mogla by¢ zrozumiana dwuznacznie lub wieloznacznie. Na
nastgpnym miejscu stawiamy dokladnos¢ zobowigzujaca do szczegolnej uwagi w
relacji, opisie, rozkazie. Ostatnia wreszcie cechg jest zrozumialo$é¢ polegajaca na
wystrzeganiu si¢ wyrazow rzadko spotykanych i zawilych konstrukcji zdaniowych.

Badania nad jezykiem dowoddczo-sztabowym, zwlaszeza w procesie dowodzenia,
natrafiajg na szczegolng trudno$¢. Wynika ona z krétkotrwalosci do$wiadczenia
zarobwno w walce rzeczywistej, jak i pozorowanej, gdyz akty walki rozgrywaja sie
momentalnie. Dlatego bezcenne jest osobiste doswiadczenie dowddcow i pracowni-
kow sztabow, kumulujace efekty uczestniczenia w licznych walkach i operacjach.

Niebywaly wzrost ilosciowy terminologii naukowej i zawodowej jest zjawiskiem
ogolnoswiatowym. Terminy nie tylko zdominowaly, lecz wielokrotnie przerosly
ilosciowo slownictwo wigkszosci jezykow. Wedlug miarodajnych szacunkow ? wspol-
czesna polszczyzna postuguje si¢ okolo 1,5 milionami terminow.

Postep organizacyjny w wojsku od dawna wywolywal przeradzanie si¢ slownictwa
wojskowego w terminologi¢. Dzi$ proces ten jest daleko zaawansowany. Rozwoj sztuki
wojennej, a jeszcze bardziej — uzbrojenia i techniki wojskowej, stal si¢ przyczyng
gwaltownego wzrostu ilosciowego terminologii. Dalsze przyspieszenie tego zjawiska
nastgpowalo w miar¢ pojawiania si¢ w wojsku, a potem mocnego ugruntowania
rozmaitych sluzb, stanowigcych wtorniki zawodow i specjalnosci naukowych cywil-
nych. W efekcie calos¢ terminologii uzywanej w wojsku w znacznym stopniu pokrywa
si¢ z sumg wszystkich terminologii stosowanych poza wojskiem.

Stycznos¢ przedstawicieli roznych zawodow lub dyscyplin naukowych czesto staje
si¢ okazja do nieporozumien z powodu rozbieznosci pomigedzy terminologicznymi

* M. Szymczak, Rola i miejsce terminologii w jgzyku ogolnonarodowym, .. Poradnik Jezvkowy™ 1979, 2. 2;
Z. Stoberski, .Migdzynarodowa terminologia naukowa”, Warszawa 1982,
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7naczeniami poszczegolnych wyrazow. W warunkach wojskowych stycznosci te s3 z
natury rzeczy cze¢stsze, w pewnych sytuacjach nawet stale, zatem terminologie lokalnie
nawarstwiaja si¢ wzajemnie. a bledne zrozumienie terminu moze by¢ po prostu
niebezpieczne. Specyficznos¢ warunkow wojskowych przemawia za nadaniem szcze-
golnego znaczenia zasadzie jednoznacznosci terminow.

Opracowane w Polsce uklady zasad terminologicznych ¥ wykazuja dos¢ znaczne
zréznicowanie, a jednak sa do siebie na tyle zblizone. ze $wiadcza o oryginalnym
charakterze polskiej mysli terminologicznej. Respektuja one czynnik poprawnosci
jezykowej i role logiki. a nie tylko czysty utylitaryzm. Zaggszczenie wiclu roéznorod-
nych terminologii w wojsku kaze przyja¢ dodatkowe regulacje w stosunku do
dowolnego ukladu stosowanego w pracach nad terminologig wojskowg. Ich celem
powinna byé przede wszystkim ochrona specjalistycznego jezyka sztuki wojennej 1
dowodzenia przed polisemig terminow.

W wojsku niejednokrotnie podejmowano trud porzadkowania slownictwa i
wplywania na jego rozwoj. W dotychczasowych dzialaniach wyrézniaja si¢ dwa nurty.
Pierwszy to praca komisji stownikowych, zespolowo rozpatrujacych wnioski do-
wodztw, sztabow i uczelni. Drugi to prace leksykograficzne i encyklopedyczne. Na tym
odcinku dorobek jest znaczny, lecz moglby by¢ bardziej pokazny, gdyby prace komis)i
slownikowych mogly stanowi¢ dla niego odpowiednie wyprzedzenie.

Dalszy rozwéj polskiej terminologii wojskowej zalezy od rozwigzania kilku
podstawowych dylematow, sa nimi: a) dazenie do zblizenia z terminologiami armii
sprzymierzonych czy pielegnowanie wlasnej odrebnosci, b) tendencje purystyczne czy
zwrot do terminologii miedzynarodowej, ¢) korzystanie z pokrewiefistwa etymologi-
cznego czy rezygnacja z niego. d) szukanie oparcia w tradycji czy tworzenie
racjonalnych ukladow. Nie wydaje si¢, by bylo mozliwe znalezienie proste) i latwe)
odpowiedzi na ktorgkolwick z tych alternatyw. Poglad ten potwierdzaja skutki
wstrzasow, jakim ulegala polska terminologia wojskowa w momentach przelomo-
wych.

Pozostaloscia zywiolowego, nie kontrolowanego rozwoju terminologii wojskowej
w pewnych okresach jest warstwa osadu, nie przystajacego ani do struktury
gramatycznej, ani do systemu semantycznego polszczyzny. Niektore narosle zdazyly
wypaczkowaé calymi gniazdami nowotwordw. Przykladem jest rusycyzm — oslawio-
ne zabezpieczenie *, wciaZ jeszcze wykazujace ekspansje. Pytanie o to, czym ten wyraz
zastapi¢, nie ma sensu, gdyz idzie tu nie o sam wyraz, lecz o liczne juz pojecia, nie
tworzace ukladu zgodnego ze schematem wlasciwym nasze umyslowosci.

Sposrod frazeologii, wlasciwych wojskowym jezykom specjalistycznym, najbar-
dziej samoistna i charakterystyczna jest ta, ktora posluguje si¢ jezyk dowodczo-
sztabowy. Z latwoscia szerzy si¢ ona takZze w innych jezykach specjalistycznych.

Y M. Mazur. _Terminologia techniczna™. Warszawa 1961; Wytyczne opracowywania norm technologi-
cznych (Polska Norma — PN — 65 N —02004): 1. Bajerowa. Jezykoznawca wobec tzw. zasad sloworworstwa
technic=nego. ..Poradnik Jezyvkowy™ 1973, 2. 3. A, Troskoluiski. .O tworczosci. Pismiennictwo naukowo-
techniczne”, Warszawa 197X

4§, Marciniak. Zubezpicezanic. zabezpicezenie, zabezpiceyc..., -Wojsko Ludowe™ 197X, nr 0.
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Zwiazki frazeologiczne przenoszg si¢ przewaznie wraz z terminami, np. jednoczesnie z
terminem ogien przyjmujy si¢ zwroty otwiera¢ ogien, prowadzi¢ ogien, przykrywad
ogniem itd.

Wojskowe zwigzki frazeologiczne wraz z terminami rozpowszechniajg si¢ takze
poza wojskiem. W polszczyznie kulturalnej sa w obiegu zwroty i wyraZzenia z
dawniejszych epok, np. kruszyé kopie, puszczacé plazem, spali¢ na panewce i inne. Ze
wspolczesnego jezyka wojskowego mamy mobilizowanie rezerw, manewr oskrzydlajqcy,
frontalny atak itd. Frazeologia wojskowa latwo przyjmuje si¢ i utrwala na skutek
scistosci 1 jednoznacznosci pojec oraz czgste) w pewnych srodowiskach wojskowych
powtarzalnosci terminow, typowych wyrazen i zwrotow. Niemale znaczenic ma
coroczny przeplyw wielu tysiecy meskiej mlodziezy przez szeregi wojska.

We frazeologii wojskowe) wystepuja zwigzki wszelkich grup
wymienianych w istniejgcych klasyfikacjach. Widoczna jest w niej przewaga zwigzkow
stalych nad luznymi. Przyczyna lezy w przewadze, jakq maja w dzialalnosci wojska
czynnosci typowe. Gdy tylko pojawia sig, rejestruje si¢ je i opisuje w regulaminach i
instrukcjach wraz z calg otoczka jezykowa — komendami, rozkazami, meldunkami, a
te nasycone s zwigzanymi z przedmiotem 1 przewaznie nowymi terminami |
zwigzkami frazeologicznymi. Obowiazek poslugiwania si¢ nimi w codzienne) praktyce
sprzyja ich utrwaleniu i oddzialywaniu na zewnatrz, poza wojsko.

Doniosla role¢ w szerzeniu si¢ przyjetych w wojsku zwigzkow frazeologicznych
odgrywaja komendy. Ich najczesciej spotykany rodzaj, t). komendy uzywane w
musztrze, majq przewaznie postac krotkich zdan w trybie rozkazujgcym lub rownowa-
#nikow zdan. Kazda z nich spelnia kryterium tzw. utarcia, wynikajacego ze Swiadome-
go przyswojenia jej sobie na stale. Wewnetrzna konstrukcja komendy podkresla
znaczny stopien laczliwosci jej elementow, np. po stowach na ramig nie do pomyslenia
jest wyraz inny niz bron.

Nie bez znaczenia dla powstawania i rozpowszechniania si¢ wojskowych zwigzkow
frazeologicznych jest pewna kategoria terminéw, a mianowicie terminy zlozone, np.
oddzial zaporowy, podstawa wyjsciowa, napad powietrzny. teatr dzialan wojennych.
Kazdy z nich przedstawia jaki$ stopien laczliwosci. W wypadku terminu oddzial
- zaporowy, jesli ktos wypowie jego pierwszy czlon. to uwaga sluchajgcego jest juz z
grubsza ukierunkowana, jakkolwick moze chodzi¢ takze o oddzial wydzielony,
rozpoznawczy lub inny. Natomiast, gdy pada wyraz teatr, wiadomo dos¢ dobrze, o co
chodzi, gdyz jego uzupelnieniem moze by¢ tylko wojenny lub dzialan wojennych, a sa to
dwie mutacje jednego terminu. Dla tego, kto uslyszy wyrazy teatr dzialan, reszta jest juz
tylko stylistycznym uzupelnieniem.

Komendy i terminy nadaja frazeologii wojskowej specyficzny charakter, a ponadto
poglebiajg jej glowne cechy, t). stalos¢ zwigzkow i ich scislg wigz z realiami zycia. Jedno
i drugie wynika ze swiadomego przyswojenia i obowigzku uzywania.

Liczne odniesienia do frazeologii maja niektore zjawiska patologiczne, stojace w
sprzecznosci z podstawowymi cechami jezyka wojskowego i zasadami terminologi-
cznymi. Pierwsze z nich to daznos¢ do zawarcia jak najwigkszej liczby informacyi w
terminie, definicji, objasnieniu. Pojawiaja si¢ terminy, w ktorych juz s zawarte
definicje, np. punkt zerowy wybuchu jadrowego, tabela nastaw obliczonych do strzelania.
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Podobny charakter ma i podobne pocigga za soba nastgpstwa maniera uzupelniania
niektorych terminoéw pozytywnymi epitetami. W wielu wypowiedziach nie wystgpuje
zwyczajne natarcie, obrona, lgcznos¢ itd. Jest za to druzgocqce natarcie, nieugigta
obrona, nieprzerwana lqcznosé. Jedno i drugie zjawisko ma podloze psychologiczne, a
wplyw ich obu na jezyk wojskowy jest szkodliwy.

Zagadnieniem wagi pierwszorzednej jest ksztalcenie jezykowe i kultura jezyka
wojskowych. Dla kadry jezyk wojskowy jest jednym z atrybutow jej zawodu. Wynika
stad konieczno$¢ opanowania i ciaglego rozwijania bieglosci w zakresie terminologii i
frazeologii. Predyspozycje w tym kierunku moze zapewni¢ tylko osiggnigcie pewnego
poziomu kultury jezyka w ogole i to w miar¢ moznosci — przed obraniem zawodu
wojskowego. W kazdym wypadku podnoszenie osobiste) kultury jezykowe) ulatwia
opanowanie jezyka wojskowego i zwigksza sprawnos¢ w postugiwaniu si¢ nim.
Podobng role odgrywa poznawanie i czynne przyswajanie sobie zasad logicznego
myslenia. Rysuje si¢ zatem zespol wzajemnie wspierajacych si¢ dyscyplin, z ktorych
kultura jezyka jest podstawa do $wiadomego zglebiania dwu pozostalych.

Zolnierzy sluzby zasadniczej obowiazuje przyswojenie sobie bardzo skromnych
najczesciej elementow jezyka wojskowego. Nie tu wige tkwi glowny sens wysitku nad
podnoszeniem ich kultury jezykowej. Widzie¢ go nalezy raczej w zespole staran o ich
ogolny rozwdj umyslowy i kulturalny. Sprawe komplikuje znaczna zazwyczaj
niejednolitos¢ srodowisk Zolnierskich — ta sama, ktora ulatwia tworzenie si¢ gwary
7olnierskiej. Wszelkie nauczanie, a zwlaszcza w dziedzinie jezyka, musi zatem
uwzglednia¢ poziom najnizszy.

Praktyce nauczania i opanowywania jezykOw obcych przyswiecaja w wojsku celew
wigkszosci utylitarne. Dzielg si¢ one na a) wigZace si¢ z poznawaniem armii obcych i
studiowaniem obcojezycznej literatury oraz b) nastawione na obsluge dzialan w
ukladach migdzysojuszniczych. Praktyczne przedsigwzigcia sa roznorakie — lektoraty
w wyzszych uczelniach, osrodki szkolenia, kursy itd. Te formy nauczania sa
odpowiednie i w miarg skuteczne w zastosowaniu do pierwszej grupy celow. Moglyby
one zapewnia¢ lepsze wyniki, gdyby szkola srednia byla w stanie z lepszym niz
dotychczas powodzeniem nauczac jezykow.

Inny jest sens nauczania jezyka na uzytek koalicyjnego wspoldzialania. Wyroznia
sic w tej dziedzinie dwa stopnie: a) opanowanie bierne, umozliwiajace rozumienie
tekstow i wypowiedzi oraz b) czynne wladanie w mowie i pismie, zblizone do
prawdziwego bilingwizmu. To ostatnie osiaga si¢ na ogol rzadko; skuteczne bywa
odbywanie studiéw na sojuszniczych uczelniach wojskowych. Zarowno przy biernym,
jak i czynnym opanowywaniu jezyka dodatkowej pracy wymaga przyswojenie sobie
jezyka wojskowego.

Ogolng sytuacje w dziedzinie jezyka wojskowego charakteryzuje przede wszystkim
wielos¢ i roznorodnosé jego form. Bez przerwy rosnie jego bogactwo leksykalne i
frazeologiczne. Komplikuje si¢ rozmaito$¢ jego zjawisk. Cechuje go mnogos¢ powia-
zan i uzaleznien tak wewnetrznych, jak i zewnetrznych. Calos¢ tego niezwykle
skomplikowanego obszaru penetrowana jest przez nauk¢ w sposob nierOwnomierny.
Rozszerzenie frontu badar jest pilng potrzeba. Powinny okrzepna¢ osrodki jednoczace
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naukowa my$l wojskowa z wiedza i metodami jezykoznawczymi. Dotychczasowe
doswiadczenia pozwalaja sadzié, ze pozyteczne byloby wprowadzenie do nich
zawodowych wojskowych interesujacych si¢ dyscyplinami jezykoznawczymi.

Polityka jezykowa w wojsku powinna widzie¢ swoje glowne cele w zakresie jezyka
dowodzenia i terminologii wojskowej. Cala reszta po czgsci miesci si¢ w tych dzialach, a
poza tym mniej lub bardziej scisle z nimi si¢ wiaze. Fundamentalng praca, przygotowu-
jaca glebe pod jakiekolwiek dzialania w dziedzinie jezyka wojskowego, jest podnosze-
nie ogolnej kultury jezykowej w wojsku, zwlaszcza wsrod kadry zawodowe).




J EZY K POLSKI W SZKOLE

Janina Zigtkowiak

Z ZAGADNIEN SLOWNICTWA GWARY UCZNIOWSKIEJ

Literatura jezykoznawcza dotyczaca slownictwa srodowiskowego uczniow szkol podstawowych i
srednich nie jest bogata. Zaledwie kilka artykulow poswigcono niektorym zagadnicniom, np. przezwiskom
nauczycieli |, nazwom ocen szkolnych ? czy gwarze uczniowskiej *.

Podstawg artykulu stanowi material zebrany w latach 1981 — 1982 w kilkunastu poznanskich szkolach
podstawowych przy okazji gromadzenia materialu do pracy doktorskicj na temat przezwisk uczniow *.
Charakterystyczng cechg tego slownictwa jest bogato rozbudowana synonimika emocjonalno-ckspresywna.
Tworzeniu wszystkich synonimow towarzyszy mozliwy do stwierdzenia czynnik ekspresji. a okreslone
syluacje umoZliwiajy realizacje jezykowy. Synonimy te laczy z innymi formami wypowiedzi niechec
uczniow do uzywania wyrazow konwencjonalnych, ujemna reakcja na brzmienie ciggle powtarzancgo
slownictwa, a z drugiej strony potrzeba odroznienia si¢ od ogotu mlodziezy (zwlaszcza te). ktora osigga
bardzo dobre wyniki w nauce). zamanifestowania swoistej, kpiarskiej i ironicznej postawy wobec
niepowodzen szkolnych, potrzeba nasycenia wypowiedzi elementami fantazji.

Z kregiem niepowodzen szkolnych zwigzane sy nazwy odnoszace si¢ do: oceny niedostateczne),
nauczycieli surowych i wymagajacych. czynnosci dlugiego i szczegdlowego odpytywania uczniow,
repetentow, ucznidw-mazgajow (zwlaszcza w klasach mlodszych) i uczucia strachu, jaki cz¢sto uczniowi
przychodzi przezywaé. Te wlasnie nazwy sq przedmiotem dalszych moich rozwaZan.

Z oceng niedostateczng ma do czynienia bezposrednio lub posrednio kazdy uczen. Nic wige dziwnego, Ze
w kazdej szkole funkcjonuje od kilku do kilkunastu nazw tej oceny. RoZnig si¢ one budowa slowotworcza,
stopniem ekspresywnosci i emocjonalnosci. Obok nazw znanych starszym pokoleniom mlodzie? stworzyla
nowe, czgsto wyposazajgc je w pewng doz¢ humoru, ironii czy nawet wulgaryzmu.

W okresie nauczania poczgtkowego (w klasach 1 - 111) dominujg wlasciwic we wszystkich szkolach
takie nazwy, jak dwdja, gala, gol. lufa, pala (majg one charakter powszechny. znane sj i w innych miastach).
Sporadycznie tylko zdarzajq si¢ nazwy przejete od mlodziezy starsze). odznaczajace si¢ wigkszq pomysio-
woscig. dowcipem. ukazujgce wigksza inwencj¢ uczniow.

Juz poczawszy od sredniej grupy wickowej obserwowa¢ mozna wirod mlodziezy nagromadzanie si¢
synonimow oceny niedostatecznej i ich liczba wzrasta. W kazdej jednak klasie sa w obiegu takie synonimy.
ktore wyrdZniajq sig czestoscig uzycia, kiore powstaly w okreslonych, znanych uczniom tej klasy sytuacjach,
s nicjako wlasnoscig danej klasy.

Oceny niedostateczne otrzymane na poczgtku okresu lub sporadyczne w statystyce ucznia, nie
stanowigee jeszcze zagrozenia, tzw. jedynaczki miewajq okreslenia najczescie) Zartobliwe, np. pigrka
akrobatka lub akrobatka (odwrocona dwojka w lustrzanym odbiciu), koleanka (czesto towarzyszy
uczniowi), mercedes (niespodziewanie, szybko .wjezdza”™). bocian (poniewaz dwoje pisane sj najcz¢scie)
czerwonym kolorem). labgd? (ze wzgledu na ksztal) *, ogieniaszek (po otrzymaniu tej oceny uczen nickiedy

! H. Popowska-Taborska. O prezwiskach nawc:ycieli. Jezyk Polski”, XL. 1960; M. Michasicwicrowa, O praezwiskach nawcz yoieli w Sargomnic
wcsmidw roeszowskich, Jgzyk Polski”, LI 1972

7 Grrech, L. Wajda, Nazwy ocen szkolnych, _Jezykoznawca™ 1970,

' E. Klich, P. Ciula, W. Czarnecki, Przyczynki do gwary uczniowskicj w Poznaniu i Trremesznie, Slawia Occidentalis™, 1. VI; A. Naglowska,
Niektore zagadnienia z tzw.  gwary ucsniowskicf™ trzech szkol powiaru kiobuckiego, Jezykomawca™ 1963; ). Urban, Zanim uderzymy w kalendar:,
-Polityka™ 1974, nr 10; . Wyslouch. H. Zacharczuk. A. Smuszkicwicz. Zargon uczmiowski w Polsce (proba charakterystyki). Jgzykormawca™
1963,

* Dokladny tytul brzmi Analiza semantycrno-slowotworcza praerwisk uczniow szkol poznanskich™

* Nazwa labgd? rnana jest takbe w sekolach warseawskich.
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dostaje w domu lanie), nadal dobrze (ironicznie od skrotu nd. « niedostatecznie » ). endecja(od nd.) itp. Inne
nazwy oceny niedostatecznej majq charakter oboj¢tny. nickiedy odznaczajg si¢ duzym ladunkiem
emocjonalnym, a nawet wulgarnoscig, np. kafel (dostalem kaf la), sztafeta, sztanga. faja, premia (ironicznic
jakby specjalne wynagrodzenie), bomba, petarda, pancerfaust (por. niem. Panzerfaust), laka (por. zalakowal
dwdje w dzienniku), laczek (dostalem laczka), lala (zlapal. dostal lalg, od czasownika lac, por. oblac egzamin).
lafeta (zapewne kontaminacja laly 1 sztafety), lufajtos, fanfara, landara. lebera (nazwa nicjasna), szmata. luj
(nazwa niejasna), baton oraz synonimy wyst¢pujace zawsze we frazie. np. dostalem funta. dostalem cwala (por.
niem. zwei «dwax» ®, dostalem gnoja.

Ubogo w tym sgsiedztwic prezentuje si¢ ocena bardzo dobra, ktéra moze by¢ tylko piong. Innych
synonimow nie notowalam.

Duze bogactwo moZna obserwowaé w zakresie nazw odnoszacych si¢ do nauczycieli, ktorzy nadmiernie
stawiaja oceny niedostateczne, twierdzac, 7e sy one najskuteczniejszym srodkiem zmuszania uczniow do
pracy. Jesli oprocz tych przekonan nie potrafig lub nie chcg uzasadni¢ wobec uczniow celowoscl swe)
metody, maja slabg wigz emocjonalng z uczniami, wymagaja i niczego poza tym nie dostrzegaja, mlodziez w
stosunku do nich uzywa takich nazw, jak brzytwa, siekiera, pila, kosa. 2yleta. scyzoryk, ivla, osa, tempera.
=mora. smieré, rekin (taki krwioZerczy i sieje postrach), szwab i szwabka. sadysta i sadycha. hakat | hakatka.
zdzira. eses | gestapowiec.

Czynnoéci dlugiego, szczegolowego odpytywania uczniow wyrazane s czasownikami: kosi, walkuje.
wyciska, wycina, gnebi. skreca, strzela. magluje, dusi. przycina, torturuje. morduje oraz frazami: ale lapanka,
zaczql lub robi Zniwa, t¢pi nas. _

O przestraszonych w takich sytuacjach kolegach mowi sig, 2e ma cykora albo ale ma cyka, ale ma galara
(por. trzesie sig jak galareta), ale ma fefra 7. miec¢ pietra. ale ma pietra®.

Ucznibw, ktorzy w przykrych dla siebie sytuacjach szkolnych sklonni sq do placzu (uczniowie ci placza i
w innych sytuacjach pozaszkolnych) najczescie) koledzy nazywajq okresleniami: bekol. beksa. cebula, dudlok,
mazgaj. placzek. rvkol. ryksa. rykwa, ryczydlo, ryczywol. Odnosza si¢ one najczgsciej do uczniow miodszych
klas.

Przeciwnoscia owych _placzkéw™ sy repetenci, zahartowani i obyci z niepowodzeniami szkolnymi.
Koledzy szkolni tak ich nazywaja: kiblorz albo kiblara. student. magister. docent. ojciec, tatus, dziadek, senior.
wspanialy, niedwied? (bo zimuje w klasie). spadochroniarz (bo spada nagle z innej klasy). Uzywaja takze
polaczen frazeologicznych typu: przeszedl = lawki do lawki, wyisza szkola MPO (bo kibluja).

W artykule niniejszym oméwiono ponad 100 nazw nalezacych do zasobu gwary uczniowskie). Jak widac
zich przegladu cz¢sé z nich (niewielka). np. dwdja. gol. gala, lufa. pala. labg¢dz, bomba. piona, pila, kosa, brzytwa.
mie¢ cykora, cyka, pietra, beksa, mazgaj. placzek, ryczywol i in. ma charakter powszechniejszy, ich znajomos¢
wychodzi poza granice szkol poznanskich, nazwy te wystepuja i w innych miastach. Jednak wicksza cz¢sé
nazw, 1o nazwy poznanskic.

Sposrod wszystkich nazw najliczniejsza grupg. okolo 707, stanowig ncosemantyzmy (np. akrobatka.
mercedes. kolezanka -~ ovena niedostateczna », tatus, nied:wiedZ -~ uczen drugoroczny > ), nieco mniejszi.
okolo 207, formacje slowotworcze (np. lala, lufajtos <« ocena niedostateczna » . sadycha <« nauczycielka
bezduszna ». rykol. rykwa. ryczydlo <« uczen placzliwy», pozostale nazwy, okolo 107, to wyraZenia i
zwroty, np. dostaé cwala. funta: nadal dobrze¢ itp. Nazwy te. nalezace do srodowiskowego zasobu slownictwa,
do gwary uczniowskiej. nie wystepuja w postaci pisanej. najczesciej bywajg uzywane w jezyku konwersacy)-
nym. w nieoficjalnych, kolezeniskich rozmowach.

Z kolei omowie uzywane w srodowisku uczniowskim nazwy pomieszczen szkolnych.

Budynek szkolny okreslany jest najczgsciej synonimem buda. izby lekcyjne najczescie) mlodzie? nazywa
klasami, uzywajac takZe synonimu klajby (w Ip. klajba). O pomieszczeniu przeznaczonym do jedzenia
posilkow mowig stolowka lub czgscie) stoléwa oraz jadzia(od jadalni). W grupie nazw pomieszczen szkolnych
wyroZniajg si¢ nazwy nadawane toalecie szkolnej. W kazdej szkole notowalam od kilku do kilkunastu nazw.

*Nazwa cwaja « dwija = wystgpuje w gwarze studenckicj, por. L Kaczmarek. T. Skubulanka, S. Grabias, Slownik gwary studenckic).
{ssolineum. Wroclaw 1974, 5 110

" Mied Jefra « baé sig» (lambe. 3. T9)

* Zwrol mie¢ pietra ma charakier ogdinopolski
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To miejsce. oprocz oczywistego przeznaczenia. spelnia w wielu szkolach czgsto jeszeze dodatkowy
funkcie — miejsca spotkan towarzyskich oraz kryjowki. Nadzor nauczycieli nad tym pomieszczeniem nie
jest w pelni mozliwy. Dlatego zdarza si¢. z¢ wlasnie w toalecie zaczyna si¢ — blalka | blala, spadka (bo
.spadaja” z lekcji), urlop czyli szkolne wagary. W toalecic moZna si¢ cz¢sto skutecznie schowaé przed okiem
klasowego skariypyty zwanego kablem (rodza) zeniski kablara), przediuZaczem, wiyezkq. kontaktem. agentem
spokojnie odpisac z zeszytu przyjaciela zadanie domowe. O takiej czynnosci kolegi mowia: odrypuje, rypie,
sciqga, zgibuje, zjezdza, zlewa, crzyna, zwala. kibluje (ostatni czasownik funkcjonuje w szkolach, gdzie nic ma
drugorocznosci, np. w szkolach muzycznych). W tym .zacisznym ustroniu™ moZzna spokojnie i .bezpiecznie™
przeczeka¢ awanturg. nieprzyjemnq sytuacy¢ szkolng. Okreslajg ja nast¢pujgee synommy, poprzedzone
zawsze przedtaktem ale — (bedacym wskaznikiem nawigzania konsytuacyjnego: draka, granda, heca, kanal,
wpadka. wsypa. mogila, smrod, gnoj, syf. kaszanka (dobdr ostatnicgo noesemantyzmu tlumaczy ,.bo
wymieszane wszystko, co najgorsze”).

Wyzej) wymienione argumenty majg niewgtpliwie wplyw na to, ze toaleta jest miejscem, ktore obok
znanych powszechnie synonimow, jak WC (od ang. water-closet), klozet, usiep. wychodek, kibel ma rowniez
inne nazwy w srodowisku uczniowskim. Skrot WC zainspirowal powstanie okreslonej grupy ..swojskich”
synonimow (w ktorych wystepujg obie litery skrotu) jak: Wijek Cezary. Wychodek Centralny. Warszawu
Centralna, Wacek i Celinka, Wijek i Ciocia. Wieczna ciemmos¢ (czgsto w toaletach wykrecone sg zarowki),
Wa-cek. Skrot UBI jest czgscig wyrazu wbikacja, a poniewaz zbyt wyraznie wskazuje etymologig, cz¢sto
zastgpowany jest eufemizmem U BE. TakZze skrot MO pelni rolg eufemizmu (miejska odlewnia). Wyrazng
intenci¢ _humorystyczng zawierajg zwroty: idg¢ na posiedzenie (i utworzone od tego z zachowaniem
konsekwencji semantyczne) — idg do prezesa, ide na sejm), idg do Sienkiewicza(eul. od ... id¢ zrobic siku), idg do
gabinetu ulgi. id¢ do obyczaju lub obyczaju syty (od ang. city). id¢ zwiedzic zabyiek klasy zerowej (bo 00),
Wulgaryzmy: srocz, odlewnia. sikacz sg formacjami postwerbalnymi. W nazwie klozeta zmieniono rodzaj
gramatyczny pod wplywem rzeczownika roaleta. Przeniesiono takze do szkol obozowg nazwe harcerskich
ubikacy — seledynki. Sytuacyjny charakter wyrazajg synonimy — palarnia i komora gazowa | gazownia (te
nazwy w odczuciu uczniow potwierdzajg to. z¢ w miejscach tych mlodziez czgsto pali papierosy).

Przedstawilam ponad 60 kolejnych nazw nalezacych do zasobu gwary uczniowskiej. W grupie
przytoczonego slownictwa sg wyrazy bedgce zapoZzyczeniami leksykalnymi z innych odmian srodowisko-
wych polszczyzny, np. agent. rypie, wsypa, gnoj. kibel. srocz. Niepokoi€¢ musi fakt, 7e cz¢s¢ mlodziezy szkolnej
wlgczyla te wulgarne wyrazy do swego zasobu jezykowego. Wyczuwa si¢ jednak rownie? tendence
miodziezy do obrony jezvka przed trywializacja. przykladem tego jest np. znaczny procent synonimow
cufemistycznych nazwy, ktora moglaby sklania¢ do utrwalania wyrazow obscenicznych.

Wirdéd wyrazéow uzywanych w rozmowach prowadzonych w srodowisku uczmowskim szczegolnie
liczng grupe tworzg okreslenia zargonowe bedace synonimami czasownikow edejd: (ode mnie), oddal sig (ode
mnie). Z calg pewnoscig powoduje to fakl. 7¢ uczniom na tereme szkoly 1 boiska szkolnego bardzo trudno
uzyska¢ warunki do izolac fizycznej i psychiczne). Zmeczenie 1 che¢ rozmowy tylko z wybrang osobg
powoduje, 2¢ kazdy inny rozméwca lub sluchacz w momencie usilowania nawigzania kontaktu traktowany
jest niechetnie, jak intruz. Sytuacje takie w srodowisku szkolnym wysigpujg tak czgsto. 7e czasownik odejdz i
jego synonimy nalezg do bardzo czgsto wymawianych slow — przed zajeciami, po zajeciach szkolnych i w
czasie przerw migdzylekcyjnych. Uczniowie, aby unikngé monotonii oraz by nasycic elementami fantaz)ji swy
wypowiedz, realizujg bogaty cigg synonimow tego czasownika. Stopien nacechowania emocjonalnego tych
synonimow jest rozny. dlatego obok dominujgce) ilosciowo grupy synonimow neutralnych wysigpujy
cufemizmy i wulgaryzmy. Czgsto czasownik odejdZ wyrazany jest poprzez formacje werbalne w imperatywie
za pomocy nastgpujacych synonimow (dominujg wsrod nich czasowniki ruchu, ktore podkreslajg wolg
mowigeego): cigg [stad]”; cykaj, odwal si¢, poszed|. poszol [won) (z ). ros.)k pryskaj. pynd: (od czasownika
pedzic), spadaj (miekiedy bywa rowniez realizowany poprzez formacyg rzeczownikowg utworzong od niego —
spadka), splywaj. szoruj [ stqd). uciekaj. we? sig. wyrywaj. zmyj sig. zjezdzaj. znikaj. Zdarza sig, ze uczniowie
polecajac wykonanie tej czynnosci uzywajg wyrazow oznaczajacych oddalanie sig, usuwanie: precz, prek.
wek, won. Wyrazng tendencic do ubarwienia i udowcipnienia j¢zyka uczniowskiego majg nastgpujace
frazeologizmy, wzbogacone metaforami: [ skocz] na drzewo cytryny slodzié, na drzewo banany prostowac. na

*Slowa w nawiasach [ | informujy o poszerzonym skladzie leksykalnym frarcologizmdw.
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drzewo liscie pompowac. ciqg) do lasu liscie na drzewach pompowaé, ped na drzewo liscie liczy¢: id? sobie
pokrukaj z ptaszkami na drzewo; idZ spac, drzyj zelowy, pal gumy (w znaczeniu <« $ciera) podeszwy butow ),
strzelaj dlugo (w znaczeniu « odejdz daleko » ), do Afryki malpy giglaé. do Honolulu malpy giglad, do Afryki
malpy z ryiu wyganiac, id? do domu, bo kaszok dzielg: id? do domu, bo cig matka po szuf ladach szuka; id? do
domu, bo ci ucieknie; idz do domu, bo plendze rozdawajq: idZ w pyry. id2 w krzaki: w krzaczki na maslaczki,
umiesz plywac? ... to odplyi; znasz bajke o 2abie? ... zabier: si¢, znasz bajk¢ o fokach? ... spadaj w podskokach.

W niektorych frazeologizmach ton emocjonalny w sposob zdecydowany dominuje nad podstawowg
tredcig logiczng, np. przyid: do mnie wezoraj; czesé, pozdrow soltysa i wies; zejd? ze mnie, bo mi duszno; spadaj
na beton (na wyasfaltowane lub wylozone plytkami boisko); cigg drut [ na wschod}; idz za drzwi zobaczyé, czy
cig tam nie ma;, id? zobacz, czy cig nie ma na dworze, id: sprawd:. czy cig nie ma na boisku; id? si¢ powies; idz si¢
utop i przyjdz; idz si¢ utop i powied: jaka woda, idz do mamusi, bo masz mleko pod nosem; ciao bambino, spadaj
mala, tam sq drzwi; bier manele (bierz manatki), bier walichy; bier neseser — do Harrisa; splyn z Dunajcem; splyn
z falq Dunajca; w kolejkg po masle; zamknij drzwi — bo przewiew. Kolejne synonimy podczas realizacji
Jezykowej wyraznic wzbogaca swoista, charakterystyczna intonacja, mimika i gest: szkoda, 2e juz musisz isd:
whe¢ w tygodniu; do widzenia; odjazd; nie ma cig; jué cig nie widzg; we? si¢ odstaw; 2egnalski jestem: idz se polorej
(od polatajy. masz czas. 1o przyjd: kiedy indziej; szybko stqd.

Zdarza si¢, 2¢ wyjatkowo natr¢tny towarzysz lub sluchacz zostaje .odprawiony™ wulgarnym
poleceniem, wydawanym w wyraznym podnieceniu i zlodcr; id? si¢ odlej; do Afryki malpy po jajach giglac,
splvi = falq gnojowki; spadaj. bo smierdzisz; idz, bo cig czud; strzel se kupke, bos blady, pyid? dziurq, bo cig
obsiuront; cigg szparkq. bo cig osmarkom; snuj sie smugo. bo jak cig widze, to mi gumiaki gnijq.

Omowitam ponad 90 synonimoéw czasownika odejdi. Z przegladu ich widad, ¢ wiele z nich ma
charakter ogolnopolski i znane sg szerszemu ogolowi mlodziezy, np. precz, splywaj; zmyj sig: zjeidzaj; znikaj;
idz do domu, bo cig matka po szuf ladach szuka; znasz bajk¢ 0 weiu? sss.... zejdz ze mnie, bo mi duszno. Znaczng
jednak cz¢s¢ synoniméw stanowig twory poznanskic. Wszystkic wymienione w artykule synonimy
czasownika odejd: wystgpujg w wypowiedziach uczniow wyglaszanych w sytuacjach nieoficjalnych, w
indywidualnych kontaktach jezykowych. Uczniowie dokonuyg czgsto wyboru jednej spodrod kilkunastu
struktur synonimicznych funkcjonujgcych na terenie danej szkoly. Wybierajg ten synonim, ktory wydaje im
si¢ w danej sytuacji najbardziej trafny i najlepie) oddaje zabarwienie emocjonalne. W dluzszych
frazeologizmach rozbudowany tekst ma wywolaé¢ dodatkowe zlagodzenic ewentualnych niecenzuralnych
skojarzen lub zlagodzi¢ slowa wulgarne. Konstrukcje frazeologizmow lgczg si¢ scisle z ich dominujacy
funkcja uczuciowa. Dominujg formy trybu rozkazujgcego. obok konstrukep eliptycznych 1 form trybu
orzekajacego wystepujacych w funkgji trybu rozkazujacego.




MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA ONOMASTYCZNA
(SZCZEDRZYK 1213 X 1984)

W polowie pazdziernika w Osrodku Wypoczynkowym ,.Wodnik™ w Szczedrzyku pod Opolem odbyla
si¢ Migdzynarodowa konferencja onomastyczna na temat: Imig wlasne a imig pospolite w jezyku i w tekscie.
Zorganizowana zostala przez Instytuty Filologii Polskiej i Filologii Rosyjskiey Wyisze) Szkoly Pedago-
gicznej w Opolu. Wziglo w niej udzial ponad szesédziesigciu jezykoznawcow z kilkunastu osrodkow
naukowych Polski, naukowcy radzieccy czasowo zatrudnieni w wyzszych uczelniach Polski oraz przed-
slawiciele zaprzyjaZznionej z opolskqg WSP Wyiszej Szkoly Pedagogicznej w Poczdamie.

Konferencja byla rownoczednie formg uczczenia 35-lecia opolskiej polonistyki i 30-lecia rusycystyki w
Opolu. Profesor M. Kaczmarek, dyrektor Instytutu Filologii Polskiej, przedstawil histori¢ opolskie)
polonistyki, przypomnial zastugi zmarlego prof. S. Rosponda przy tworzeniu WSP w Opolu, oméwil rozwoj
kadry naukowej, dorobek naukowy opolskich polonistow. Profesor L. Komincz, dyrektor Instytutu
Filologii Rosyjskiej, zapoznal zebranych z poczgtkami i dniem dzisiejszym rusycystyki w Opolu, podkreslil
znaczenie kontaktow z innymi osrodkami naukowymi w kraju, a zwlaszcza z filig moskiewskiego Instytutu
Jezyka Rosyjskiego im. A. Puszkina w Warszawie. W konferenci uczestniczyli emerytowani profesorowie
L. Ossowski i Z. Fajks, zalozyciele Katedry Jezyka Rosyjskiego w Opolu.

Po tej wstgpnej, uroczysiej czgsci przysigpiono do realizac)i programu naukowego konferencji. Temat
ogolny byl dos¢ szeroki, totez omawiano rézne problemy dotyczace nazewnictwa. Przewazaly referaty z
lingwistyczng analizg nazw wlasnych, ale byly tez wystgpienia uwzgledniajgce powigzania spoleczno-
-kulturowe onomastyki.

Podczas obrad plenarnych prof. W. Manczak (Krakow) w referacie pt. Nazwy wlasne a rzeczowniki
pospolite na szerokim materiale poréwnawczym ukazal kilka réznic formalnych migdzy nazwg wlasng a
wyrazem pospolitym (np. stosowanie rodzajnikow w jezykach angielskim i niemieckim, odmiana, pisownia)
za podstawowg roZnicg uznajac fakt, ze w zasadzie nazw wlasnych nie thumaczy si¢ na jezyki obee, a pary tego
typu. jak ltalia — Wochy, Deutschland — Niemcy zdarzajg si¢ bardzo rzadko.

Profesor E. Grodzinski (Warszawa) w wykladzie pt. O istocie imion wlasnych zastanawial si¢ nad definicig
i znaczeniem nazw wlasnych. Idealne, nalezgce do jednego tylko przedmiotu, nazwy wlasne wlasciwie nie
istnie)g. Wielodesygnatowe imiona wlasne roZnig si¢ od apelatywow strukturg differentia specifica, a nie
genus proximus. Differentia specifica imion wielodesygnatowych ma charakter formalny, imion pospolitych
— merytoryczny.

Profesor H. Borek (Opole) przedstawil postep prac nad slownikiem polskich topoleksemow, ktory pod
Jego kierunkiem przygotowywany jest przez zespol pracownikéw Zakladu Jezyka Polskiego opolskic) WSP.
Referent omowil ogdlne zaloZenia i kilka hasel probnych slownika, przedkladajgc je pod ogolng dyskusje.

Prolesor A. Furdal (Opole) w referacie pt. Onomast yka widziana z zewnqtrz zwrocil uwage na znaczenie
badan nad nazewnictwem dla j¢zykoznawstwa w ogole.

Po tych czterech ogolniejszych referatach plenarnych rozpoczgly si¢ obrady w sekcjach: 1. Nazwy
wlasne a apelatywa; II. Onomastyka literacka: 1ll. Antropomimia.

W sekgji 1 prol. H. Taborska (Warszawa) wyglosila referat pt. Pewne kaszubskie apelatywa w swietle
nazewnictwa, omawiajgc w nim wzajemny formainy wplyw warstwy apelatywne) 1 nazewnictwa osobowego.
Przedstawione zostaly wyrazy kaszubskie majgce odpowiedniki w staropolskich nazwach osobowych, np.
kasz. bora <«silacz, atleta» - stp. imi¢ Boro, Bora; dlugos: «dryblas» — Dlugos:z.

Profesor L. Moszynski (Gdansk) w referacie Staropolskie odimperatywne nazwy heraldyczne dal
propozyci¢ nowej etymologii nazwy heraldyczne) Nalgez, uznajge j za pierwotng proklamacje odimpera-
tywng (typu Rani! Rani! Orzy! Orzy!) od ogdlnoslowianskiego czasownika *nalpciti <« napina¢ tuk » .

Docent E. Rzetelska-Feleszko (Warszawa) wyglosila referat nt. Podsiawy apelatywne pomorskich nazw
miejscowych. Bazy apelatywne tkwigce w toponimii Pomorza Srodkowego referentka poklasyfikowala
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wedlug warstw chronologicznych na apelatywy archaiczne nieznane dzisiejszym jezykom slowianskim;
nieznane jezykowi polskiemu; poswiadczone w staropolszczyinie, pozniej zanikle; znane tylko dialektowi
kaszubskiemu i rzadkie, zagadkowe.

Profesor B. Kreja (Gdansk) przedstawil referat nt. Przymiotniki na -ski, -owski od apelatywow i nazw
migjscowych.

Doktor E. Jakus-Borek (Opole) w referacie pt. Toponimy zwigzane = apelatywnymi okresleniami wody
na Pomorzu Gdanskim zebrala kaszubskie slownictwo zwigzane z wodg 1 zbadala jego wykorzystanie w
toponinii, ukazujgc, z¢ w porownaniu z terminologia ladu stalego terminologia morska jest slabie
wykorzystana w funkcji nazwotworczej oraz ze w nazwach uwidaczniajq si¢ glownie geoleksemy zwigzane z
linig brzegowg oraz dnem morskim, méwigce o przybrzeznych mieliznach i gigbinach.

Doktor B. Wolowik (Opole) na tle historii powstawania wiatrakow w Polsce ukazala tkwigee w
nazwach wlasnych — najczescie) nazwach czesci wsi, pol, wzniesien — okreslenia mlyna wietrznego, glownie
wiatrak, koZlak 1 kolender.

Doktor K. Kwasniewska-Mzyk (Opole) omowila polskie toponimy pochodne od nazwy rosliny
czemier \ciemier <« ciemierzyca > . Ta silnie trujgca roslina stala si¢ tez — jej zdaniem — podstawg nazw

zemierniki, interpretowanych jako sluzebne (analogicznie do Jadowniki) lub topograficzne. Dotychczas w
literaturze nazwy te lgczono z rosling ciemiernik, kiora na terenie Polski w stanie dzikim nie wysigpuje.

Docent A. Bankowski (Czgstochowa) w referacie Rekonstrukcja znaczenia nazwy pospolitej na podstawie
jej poswiadczen w funkcji toponimu na podstawie charakterystyki realiow topograficznych nazw miejscowych
Barycz, Baryczka zrekonstruowal staropolski wyraz pospolity barycz <« miejsce pobierania oplaty za
przejazd, przewoz; rogatka celna > .

Doktor H. Fontanski (Sosnowiec) przedstawil roZne formy wewngtrztekstowych powigzan migdzy
apelatywami a nazwami wlasnymi w referacie pt. Nazwy wlasne w koreferencji z nazwami pospolitymi w
tekscie polskim i rosyjskim.

Frofesor W. Witt {Poczdam) omoéwil dwie etymologie nazwy Poczdam: 1. odosobowg (za H. Vasmerem
i H. Schallem) — *Postppim + -jo; 2. od ogdlnosiowianskiego apelatywu *stpp <« Ort unter, bei der Stupe »
iza G. Schlimpertem), opowiadajgc si¢ za etymologig pierwszg.

Doktor M. Buczyniski (Lublin) w referacie Deminutywne nazwy miejscowe w jezyku polskim omoéowil
wyniki badan nad nazwami zdrobnialymi, przedstawiajgc szczegolowy klasyfikacje genetyczno-semanty-
czng tych toponimow. Nazwy deminutywne (zarowno z formantem przyrostkowym, jak i z czionem
przymiotnikowym) uznal za podgrupe nazw topograficznych, w rzadkich wypadkach kulturowych.

W sckq)i poswigcone) onomastyce literackie) wygloszono pigc referatow. Doktor L. RoZzek (Opole) w
referacie pt. Funkcje przezwisk w Republice SZKID" G. Bielych i L. Pantielijewa oraz Terytorium™ O.
Kuwariewa scharakieryzowala sposoby nazywania (przezywania) w srodowisku chuliganow, zlodziei,
wloczggow.

Doktor H. Milejkowska (Warszawa) méowila o problemach zwigzanych z przekladem rosyjskiego
otczestwa na jgzyk polski, spowodowanych brakiem jego odpowiednikow w polskim systemie slowo-
tworczym. Rownie? ich funkcja trudna jest do przekazama.

Docent T. A. Isajewa (Bydgoszcz) przedstawila siylistyczne funkcje antroponimow w trylogii Simonowa
LZywi i martwi”, a mgr Cz. Dajewska i mgr W. J. Dajewski (Sosnowice) w referacie pt. Transkrypcja imion
snaczqeych w przekladzie literackim na maieriale polsko-rosyjskim zajeli si¢ zagadnieniem teorii przekladu
imion znaczacych, problemem ich adekwatnosci w thumaczonym tekscie.

Magister M. Balowski (Opole) dokonal analizy nazw wlasnych w prozie i poezji K. K. Baczynskiego.
Zwrdcil m. in. uwage na funkcje lokalizacyyng nazw wiasnych, pelniong przez nazwy bedgce archaizmami,
pseudoarchaizmami i nazwami wspoiczesnymi autorowi, funkcyg socjologiczng, funkcyg tresciowy, wyrazang
przez nazwy alegoryczne i funkcje ekspresywng nazw zdrobnialych i zgrubialych.

W sekgji poswigconej antroponimii wygloszono szesé referatow. Docent E. Breza (Gdansk) w referacie
Nazwiska typu Krawiec-Schneider, Bialk-Weiss na Pomorzu Gdanskim omowil notowane w ksiggach
parafialnych nazwiska oboczne polsko-niemieckie, a takze rzadsze laciiskie, bedgce zwykle wynikiem
tlumaczenia permanizacyjnego. Wiele z nich to zapewne twory kancelaryjne. Wysigpujq w réznych wsiach,
utrwalily si¢ w nich cechy gwarowe obu jezykow.

Docent G. Kowalow (Warszawa) przedstawil zaloZenia przygotowywanego w Zwigzku Radzieckim
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Slownika etnoniméw jezvka rosyjskiego. a dr B. Tichoniuk (Opole) scharakieryzowal nazwy osobowe z
pogranicza polsko-bialoruskiego w komunikacie pt. Imiennictwo osobowe Branska w X VI wiecku.

Docent Z. Abramowicz (Bialystok) na podstawie badan ksigg metrykalnych Bialegostoku ukazala
imiona ludnosci wyznania rzymsko-katolickiego na Bialostocczyznie w latach 1889 — 1918,

Doktor T. Pakszys (Wroclaw) omowila strukturg morfologiczng okolo 2500 nazwisk rosyjskich
pojawiajacych si¢ w aktach prawnych w okresie XV —XVII w. TakZe wystapienie doc. T. Trifonowe)
(Slupsk) poswiecone bylo morfologii. Wyglosila ona referat nt. Budowa slowotwarc za nazw osib utworz onych
od toponimow we wspolczesnym jezyku rosyjskim.

Konferencje opolskg uzna¢ nalezy za niezmiernie udang, przyczynila si¢ do szerokiej wymiany
pogladow jezykoznawcow onomastow. W sumie wygloszono 26 referatow i komunikatow, ponad 40 osdb
wziglo udzial w niezwykle ozywionych dyskusjach. Organizatorzy konferencji wystapili z propozycia
kontynuowania opolskich spotkan jezykoznawczych. Za dwa lata WSP podejmie si¢ zorganizowania
konferencji poswigconej Ieksykologii i terminologii.

Krystyna Kwasniewska-M2yvk

MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA NAUKOWA
POSWIECONA JAKUBOWI I WILHELMOWI GRIMMOM

W stolicy NRD, Berlinie, odbyla si¢ w dniach od 13 do 15 listopada 1984 r. migdzynarodowa
. konferencia naukowa poswigcona dzialalnosci i dorobkowi naukowemu dwoch wielkich uczonych
niemieckich o $wiatowej slawie, braci Jakuba i Wilhelma Grimmoéw. Miejscem konferencii byla siedziba
obecnej Akademii Nauk NRD. Za mysl przewodnig konferencji stuzyl cytat zaczerpnigty z dziela Jakuba
Grimma, widniejgcy na frontowej scianie sali konferencyjnej Uznajemy Bnigeq ponad wszystko silg
rzeczywistosci, ktorej przeszlos¢ powinna shiZy¢.

Bracia Jakub i Wilhelm Grimmowie nalezg do grupy tych klasykow nauki miemieckie), kiorych
dorobek naukowy oraz humanistyczne poglady zachowaly po dzi$ dzien aktualnos¢. Mocno zakorzenie-
ni w epoce, w ktorej powstawaly nowoczesne galgzie nauki, polozyli oni podwaliny pod badania
germanistyczne w aspekcie historyczno-porownawezym. Jakub Grimm (1785 — 1863) byl jezykoznawcy |
prawnikiem, autorem czterotomowej .Gramatyki jezyka niemieckiego™ (1819 —1837) oraz .Mitologii
niemieckiej” (1835). Wilhelm Grimm (1786 — 1859), jezykoznawca i literaturoznawca uczestniczyl w wydaniu
.Poezji staroniemieckicj” oraz zbioru . Basni i legend niemieckich”. Glownym jego dzielem byla wydana w
1829 r. .Saga o bohaterach niemieckich™ (..Die deutsche Heldensage™). Wspolnym dzielem braci Grimmow
jest monumentalny Slownik jezyka niemieckiego (pierwszy zeszyt z 1852 r.) oparty na bogatym materiale
zbieranym przez wiele lat z licznych Zrodel historycznych.

Bracia Grimmowie byli poczatkowo bibliotekarzami i profesorami w Kassel i w Getyndze. Z powodu
swej nicugigtej postawy w sporze o konstytucjg, jaki rozgorzal w tym czasie z ksigciem Hanoweru, zostali oni
zmuszeni zlozy¢ swoj urzad na uniwersytecie w Getyndze. Wkrotce potem obaj bracia zostali powolani na
czlonkow Krolewskiej Akademii Nauk w Prusach i przybyli do Berlina, gdzie do korica 2ycia poswiecili si¢
pracy naukowej. Wiclostronna dzialalnoé¢ braci Grimméw na polu jezykoznawstwa, etnografii czy nauk
prawnych, jak rownieZ ich zaangaZowanie w sporze o konstytucje, ktore stalo si¢ glosne na cale Niemcy,
uczynilo z tych myslicieli postaci symboliczne dla rodzacego si¢ nowoczesnego niemieckiego spoleczeristwa
burzuazyjnego. Rowniez metoda historyczno-porownawcza oprocz niezaprzeczalnych korzysci dla rozwoju
jezykoznawstwa miala zarazem swoj aspekt ideowy, dostarczala bowiem — w odréZnieniu i nicjako w
opozydji do innych metod jezykoznawczych tamtych czasow, np. tzw. jezykoznawsiwa filozoficznego (glowni
przedstawicicle K. F. Becker 1 J. Ch. Adelung), ktore z natury swej byly ukierunkowane kosmopolity-
cznie — argumentow na poparcie idei narodowosciowych (nacjonalnych, ale nie nacjonalistycznych),
jednosci spoleczenstwa burzuazyjnego, tak potrzebnych owej mlodej klasic burzuazyjnej w jej walce z
kostniejgcym feudalizmem.

Dzialalnos¢ naukowa braci Grimmow, szczegolnie Jakuba Grimma, w dziedzinie jezykoznawstwa
dotyczy przede wszystkim badan historyczno-poréwnawczych nad jezykiem. Pionierskie jest stwierdzenie
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prawidlowosci zmian jezykowych, powstawania tzw. umlautow czy przesunigcia glosek. Niektore z tych
mysli byly juz dawniej sygnalizowane przez takich uczonych, jak F. Bopp. bracia Schlegel czy R. Rask,
zostaly one jednak po raz pierwszy przez J. Grimma uj¢te w zwartg naukowg forme. Rownie wazne jest
stwierdzenie, ktore pchnglo naprzod mysl jezvkoznawcza i nadalo tej dyscyplinie naukowej range rowng
prawie naukom przyrodniczym, mianowicie uznanie za reguly (dzis mowimy w tym wypadku nawet o
prawach) zmian wystgpujacych w procesie historycznego rozwoju jezyka.

Osiagnigcia braci Grimmow w dziedzinie etnografii to nie tylko zebranie i wydanie legend 1 basmi
niemieckich, lecz — co jest réwnie waine, a w odniesieniu do tamtych czaséw nowatorskie — opatrzenie
tekstow tych basni komentarzem naukowym. J. Grimm traktowal baénie i legendy jako wspaniale
$wiadectwo przeszlosci zachowane w Zywotnym ludowym przekazie.

Bracia Grimmowie zajmowali si¢ przede wszystkim jezykiem niemieckim. Znaczny jest jednak ich
wplyw na ide¢ tworzenia filologii narodowych, w tym réwniez stowianskich. Grimmowie propagowali teZ
opracowywanie mitologii narodowych (W. Grimm przelozyl na jezyk niemiecki basnie i legendy duriskie).
Stosunck braci Grimmow do jezyka ludowego (Volkssprache) jako Zywego i kreatywnego jest bardzo
pozytywny i podzielany do dzi§ przez wielu naukoweoéw niemieckich.

Temat konferencji berlinskiej brzmial: Jakub i Wilhelm Grimmowie jako badacze jezyka. Aspeki
historyczny i wspolczesny ich dorobku. Jej organizatorem byl Instytut Jezykoznawstwa Akademii Nauk
NRD. Konferencja zgromadzila 163 uczestnikow z wielu osrodkéw akademickich Europy. Wsrod gosc
przewazali germanisci 7 RFN (21 uczestnik6w). Niemiecka strefg jezykowa reprezentowali ponadto uczeni z
Austrii i Berlina Zachodniego. Licznie reprezentowane byly osrodki naukowe ze strefy tzw. germanskiego
obszaru jezykowego Danii. Wielkiej Brytanii, Szwecji. Pozostali uczestnicy to germanisci ze Zwigzku
Radzieckiego, Czechoslowacji. Wegier i Finlandii. Nauke polska na konferencyi reprezentowali prof. dr M.
Szymczak z Warszawy oraz prof. dr A. Szulc z Krakowa, kiory zostal w listopadzie biezacego roku
odznaczony nagrodg im. J. i W. Grimmow, przydzielang przez Komisj¢ Germanistow NRD.

Plan konferencji obejmowal dwa posiedzenia plenarne oraz prace w pigciu zespolach problemowych.
Referat inauguracyjny pt. Jezykoznawstwo niemieckie na przelomie X VII1 i X I1X wieku w kontekscie
migdzynarodowym i historyczno-naukowym wyglosil dyrektor Instytutu Jezykoznawstwa Akademii Nauk
NRD, czlonek Akademii, prof. dr W. Bahner. Nakreslit on w swym referacie tlo epoki ze szczegélnym
uwzglednieniem swiadomosci historycznej w tzw. starych cywilizacjach Europy Zachodniej oraz problemow
istniejacych w emancypujacych si¢ narodach Europy Wschodniej i Poludniowej. Nastepny referat na temat
pojecia jezyk u J. Grimma wyglosil prof. dr W. Neumann z Berlina. Uznal on J. Grimma za jednego 7
wiclkich myslicieli XI1X w.. ktory w swej koncepeii jezyka zawarl waZkie problemy filozoficzno-pogladowe.
ktory zwrocil uwage na takie cechy zawarte w jezyku jak charakier spoleczny. zaleznos¢ srodowiskowa.
aspekt komunikacyjny, wariantnosé i zréznicowanie przy réwnoczesnej jednolitosc. W metodzie badawcze)
1. Grimma wida¢ zalaZki tendengji do badania analitycznego i filozoficznego. Profesor dr W. Koltanskij 7
Moskwy w pierwszej czgsci swego referatu pt. Koncepcja Jjezyvkowo-filozof iczna braci Grimmow a tendencie
wspolczesnej lingwist vki przedstawil osiggnigcia Grimmow w rozwoju jezykoznawstwa; polozyli oni kamien
wegielny pod takie dyscypliny jezykoznawcze, jak gramatyka historyczno-poréwnawcza, typologia,
etymologia naukowa. zwrécili uwage na wplyw jezyka na rozwdj cywilizacji. na tworczy charakter jezyka.
Referent wskazal nastepnie na aktualne do dzi§ elementy ich mysli naukowych, jak okreslenie celu
jezykoznawstwa, jakim jest wykrywanie prawidlowosci w rzeczywistosci jezykowe) czy koniecznos¢ badan
jezykoznawczych w szerokim aspekcie komunikatywnym i kognitywnym. Profesor dr K. B. Lindgren z
Helsinek. laureat nagrody im. J. | W. Grimmow w swym referacie pt. Gramatyczna koncepcja Grimmow z

sisiejszego punktu widzenia zajal si¢ omawianiem tych koncepcji gramatycznych J. Grimma, ktore z czasem
ulegly zapomnieniu, a dzié ponownie sq przedmiotem zainteresowania Jezvkoznawcow; szczegblnie
interesowalo go zagadnienie elementow nacechowanych w opozycji do nienacechowanych, takich, jak np.
rodzajnik-rzeczownik, rodzajnik nieokreslony-rodzajnik okreslony, czas terazniejszy-preteritum. Profesor
dr R. Grofie z Lipska wyglosil referat pt. Narid i narodowos¢ u Grimmow i ich nastgpcow, w ktorym na
podstawic definicji slownikowych wyjasnil rozumienie tych poje¢ przez myslicieli ryjacych przed Grimmami.
udzial pojecia jezyk w definiowaniu tych pojeé. rozroznienie. jakie wprowadazil J. Grimm. Autor referatu
raznaczyl. 7e sformulowania i poglady Grimmow nalezy rozumie¢ w kontekscie ich czasow. a nie
doéwiadczen dzisiejszych. Uczulil tez sluchaczy na fakt, Ze faszysci niemieccy brali jedynie wzory formalne
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tych terminéw podkladajac pod nie tresci obce Grimmom. Na koniec pierwsze) czesci obrad plenarnych
zabral glos prof. dr G. Grau z Berlina i w referacie pt. Berliniska Akademia Nauk w latach czterdziestych X 1 X
wieku zapoznal stuchaczy z dzialalnosciq braci Grimmoéw w Akademii. z ich funkcjami naukowymi i
organizacyjnymi.

Nastepnie prace konferencji przebiegaly w pigciu grupach problemowych. W grupie pierwszej nazwane)
.0golng” dyskutowano na temat probleméw poruszonych w dziesieciu referatach, kiére dotyczyly przede
wszystkim badan J. Grimma nad powstaniem j¢zyka i jego historycznym rozwojem oraz powstawaniem
dyscyplin jezykoznawczych w Europie w pierwszej polowie XIX w. OZywiona dyskusja koncentrowala si¢
wokol takich zagadnien jak rola spolecznych uwarunkowan przy wypracowywaniu nowych filologii i ich
znaczenie w konstytuowaniu nowych przedmiotéw nauczania w uniwersytetach, udzial J. Grimma w
naukowym i organizacyjnym ksztaltowaniu pracy Akademii Nauk, wytyczne tej pracy.

Referaty w drugiej grupie problemowej koncentrowaly si¢ wokol zagadnien gramatyki i jezyko-
znawstwa historyczno-poréwnawczego i mialy za swdj przedmiot konkretne zjawiska z zakresu réinych
dziedzin jezykoznawczych: morfologii, skladni, etymologii, leksykologii, ortografii. W dyskusji poruszono
takie zagadnienia jak stosunek teorii J. Grimma do teorii F. Boppa, udzial jezykoznawstwa w ogoinym
dorobku kulturalnym narodu. wzajemny stosunek je¢zykoznawstwa i literaturoznawstwa, zwiazki z
dzisiejszym jezykoznawstwem oraz oddzialywanie jezykoznawstwa na nauk¢ o jezyku.

W trzeciej grupie problemowe) na temat historii jezyka i leksykografii wygloszono dziesigé referatow
poswieconych takim zagadnieniom jak charakterystyka opracowan historyczno-jezykoznawczych od J. Ch.
Adelunga do J. Grimma, znaczenie prob J. Grimma periodyzacji rozwoju jezyka i jej dzisiejszy zasieg, formy
jezyka wedlug J. Grimma, jezyk potoczny i jego rola, jezyk literacki, jego rola i podstawy usytuowania w
systemie jezykowym, zasady budowy hasel w Slowniku jezyka niemieckiego. W dyskusji wyrazono potrzebg
dokladniejszego zbadania i sprecyzowania koncepgji i wyobrazen J. Grimma na temat form egzystencji
jezyka, szczegolnie na rolg w tej koncepcji jezyka pisanego. NaleZaloby rowniez w dalszych badaniach nad
dzielami braci Grimméw spojrze¢ na Slownik jezyka niemieckiego pod katem kontekstu historycznego, w
jakim on powstawal oraz pod katem odbiorcy, dla jakiego byl przeznaczony.

Czwarta grupa problemowa. o profilu przede wszystkim slawistycznym nosita tytul .Filologie
narodowosciowe™, W grupie tej wygloszono sze¢ referatow, kiore nie dotyczyly bezposrednio dziel
Grimmow, ukazywaly jednakze wplyw ich mysli i pogladow na tworcow filologii slowianskich oraz na
oddzialywanie kultur slowianskich na braci Grimmow. Zainteresowanie kulturg Europy Wschodniej i
Poludniowej wzbudzily u mlodych Grimmow hasla okresu tzw. péZznego Oswiecenia, z ktorymi zapoznali si¢
w Getyndze. W jednej ze swoich prac pisal J. Grimm w 1808 r. . Nie ma nic lepszego dla narodu niz kontak1 z
innymi narodami*. Mowil o tym prof. dr G. Ziegengeist z Berlina w referacie Zainteresowania slawistyczne
braci Grimmow w kontekscie niemieckiego Oswiecenia i Romantyzmu. Jednym z tych hasel byl postulat
traktowania kultur i jezykow slowianskich jako czgsci historycznego i kulturalnego dorobku Europy.
Grimmowie zapoznawali si¢ z dzietami slawistycznymi (jedng z pierwszych lektur w tej dziedzinie bylo
+Stowo o pultku Igora”) i byli propagatorami literatury rosyjskiej.

O percepeji pism J. Grimma w Rosji w pierwszej polowie XIX w. mowil prof. dr R. Eckert z Berlina.
Oprocz znanych uczonych rosyjskich jak np. A. X. Bocroxos czy ®. U. Bycasen, ktorzy nalezg do grona
myslicieli na skal¢ europejska, referent wymienil nazwiska dwoch filologow rosyjskich: M. H. Karxosa,
ktory przejal od J. Grimma koncepcje analizy historyczno-porownawczej. oraz I1. M. Jleontesa i A.
Kocreinesa propagatoréow prac J. Grimma i K. Lachmanna.

Zaréwno w referatach, jak i podczas dyskusji zwracano czgsto uwage na koniecznos¢ dokladniejszego
przebadania dziel braci Grimmow, jak rowniez zrodel biograficznych pod katem ich zwigzkow ze
slawistyka. Szczegolnie malo znane jest oddzialywanie mysli Grimmow na filologi¢ polska. Zwrocil na ten
fakt uwage prof. M. Szymczak w swym wystapieniu w czasie dyskusji oraz dr D. Pohrt z Berlina. W referacie
pl. Od:zwierciedlenie zainteresowan J. Grimma jez ykami slowianskimi w jego bogatych zhiorach bibliotecznych
podal on wicle cieckawych szczegolow dotyczacych powigzan J. Grimma ze slawistykg: J. Gnimm napisal
wiele recenzji prac slawistycznych, np. ,.Gramatyki j¢zyka serbskiego™ (Lipsk 1824) czy Slownika serbsko-
-niemiecko-lacinskiego (Lipsk 1819) V. S. KaradZicia, interesowal si¢ takimi slowianskimi zjawiskami
jezykowymi jak palatalizacje, kategoria aspektu, przy badaniach etymologicznych uwzglednial fakty z
jezykow baltoslowianskich i dialektow jezykow slowianskich.
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Nie zabraklo rowniez referatow i glosow w dyskusji na temat oddzialywania Grimmow na prace |
zainteresowania etnograficzne w bardzo wielu krajach.

Cztery referaty ostatniej grupy problemowej poswigcone byly udzialowi braci Grimmow w dyscypli-
nach naukowych posrednio zwigzanych z jezvkoznawstwem, jak historia sztuki. poetyka, literatura.

Konferencja berlinska, bogata w duzg liczbe referatow i obfitujgca w wiele ozywionych dyskusji.
potwierdzila raz jeszcze fakt, z¢ dziela Jakuba i Wilhelma Grimmow majg wartos¢ nieprzemijajgcy. ze
stanowig rowniez dla poznych pokolen material do dyskusji. sa bodzcem do kontynuowania badan nad
roznymi formami jezyka tak wspolczesnego, jak i przebrzmialego, gdyz jak slusznie zauwazyl jeden z
referentow: ,.Obecny ksztalt jezyka jest jednym ze stadiow w jego rozwoju®.

Materialy konferencji zostang wkrotce opublikowanc w czasopismach jezykoznawczych.

Maria Gehrmann
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STUDIA NAD POLSZCZYZNA MOWIONA KRAKOWA™ REDAKTOR TOMU BOGUSLAW DUNAJ, ZESZYTY
NAUKOWE UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO DIXXIX, PANSTWOWY INSTYTUT WYDAWNICZY.
WARSZAWA 1981

Od niespelna trzydziestu lat trwa zainteresowanie 1y odmiang jezyka. kiorq przez dlugi czas
jezvkoznawcy lekcewazyli, uwazajac ja za nieskladna strukturalnic, wrecz nicpoprawng. a tym samym nie
mogacy sluzyé za material badawezy. O stale rosnacym zainteresowaniu problemami socjolingwistyki
$wiadczq sporzadzone przez C. Pankiewicza ' i K. Urban ? bibliografie, wykazujace wielkos¢ szczegolowych
i syntetycznych opracowan z tego zakresu. Organizowane od 1974 r., mniej lub bardziej regularnie,
konferencje gromadzily badaczy zainteresowanych jezykiem moéwionym i jego spolecznymi uwarunkowa-
niami, popularyzowaly tematyk¢ socjolingwistyczng, przynosily materialy bedace proba rozwiazania
waznych dla tej dyscypliny probleméw. W wyniku konferencji w Sosnowcu wydano prace .Miejska
polszczyzna méwiona — metodologia badan™’. W dwa lata pozniej ukazaly si¢ .Studia nad skladniq
polszczyzny méwionej”* — efekt konferencji lubelskiej. Zjazd w Mogilanach przynosi podsumowanic
teoretycznych rozwazan zespolu krakowskiego, przygotowujacego . Studia nad polszczyzng mowiong
Krakowa™* wydane w 1981 r. Jest to pierwsza proba kompleksowej charakterystyki jezyka mowionego
duZego miasta. Wyniki prac zespol zaprezentowal w dwu czesciach integralnie ze sobg zwigzanych, cho¢
oddzielnie | w réznych terminach wydanych.

Juz w 1979 r. ukazal si¢ .Wybor tekstow jezyka mowionego mieszkancow Krakowa™ " bedagcy
w ukladzie i sposobie prezentacji materialu wskazowkg metodologiczng opracowania teoretyczne-
go .Studia nad polszczyzng mowiong Krakowa”, . Wybor tekstow...” zawiera niewielkie probki
jezyka mowionego, zapisane pisownig fonetyczng. tak jednak dobrane 1 zréznicowane pod wzglgdem
waznych determinant aktu mowy: sytuacji i typu kontakiu, Ze daja one pelny obraz polszczyzny mowione).
Znajdujemy tu fragmenty dialogéw przeprowadzonych w sytuacjach nicoficjalnych, np. rozmowa matki z
dzieckiem, kolezanek w pracy i o pracy oraz oficjalnych: wyklad, kazanie, fragment szkolenia zawodowego.

.Wybor tekstow...” autorzy przeznaczajq dla studentow pierwszych lat filologii polskiej, a czytelnik
odbiera t¢ informaci¢ jako przejaw skromnosci zespolu krakowskiego. Starannie dobrane teksty sq cennym
zbiorem, kolejnym po wydanych w 1978 r. . Tekstach jezyka mowionego mieszkancow miast Gornego
Slaska i Zaglebia™ 7. Miejmy nadziej¢. ze dzigki takim wysilkom powstanie w przyszlosci, oby jak najblizsze).
zbior tekstow jezyka mowionego wszystkich rejonéw Polski. Opracowanie takie pozwoliloby prowadzi¢
badania porownawcze, a co waZnigjsze utrwaliloby dla nauki obraz dialektow miejskich w koncu XX w.

LStudia nad polszczyzng mowiong Krakowa™ s3 z jednej strony probg odpowiedzi na teoretyczne
pytania, na ktore socjolingwistyka nie znalazta dotychczas jednoznaczne) odpowiedz, z drugie) zas
prezentacjq szczegolowego materialu i probg przedstawienia wnioskow — zamierzenie rownie ambitne, co
trudne w realizacji.

Swiadomosé¢ czekajacych trudnosci majg czlonkowie czterech zespolow badawczych: ogdlnosocjo-
lingwistycznego (A. Awdiejew, B. Dunaj), fonetycznego (B. Dunaj, H. Kurek). leksykalnego (M. Frodyma,
J. Kowalik, K. Oz6g), skladniowego (A. Awdiejew, J. Labocha, K. Rudek-Data). i juz w rozdziale wstgpnym
uprzedzajg o czgsciowych lub z koniecznosci wstgpnych opracowaniach zagadnien. czekajacych na
rozwigzanic w przyszloéci. Zespol fonetyczny blizej zajmuje si¢ realizacig samogloski nosowej tylnej w
wyglosie, zachowaniem spolglosek w pozycji interwokaliczne), przebadaniem przydatnosci tekstu czytanego

' . Pankicwicz. Bibliografia. [w:] .Wspdlczesna polszczyzna™. Warszawa 1981, s 394 421

! K. Urban, Bibliografia. [w:) W. Lubai, Teoria | metady socjolingwistyczne, Poradnik Jezykowy™ 1982 7 4. 5. 19
? _Micjska polsrczyzna mowiona — metodologia badan™, Katowice 1976,

4 Siudia nad skladniy polsrczyzny mowione)”, Wroclaw 1978,

* _Studia nad polszczyzng mowiong Krakowa™, Warszawa 1981

* Wybdr tekstow jezyka mowionego micszkancow Krakowa™, Krakow 1979,

? Teksty jezyka mowionego mieszkancow Gomego Slaska | Zagiebia™, Katowice 1978



RECENZJE 463

dla badan fonetycznych i uzytecznoscig stosowania metody statystyczne) dla tychze. Zespol leksykalny obok
artykulu wsigpnego przedstawiajgcego problemy teorctyczne zwigzane z badaniem slownictwa jezyka
mowionego zaprezentowal wyniki badan szczegolowych dotyczacych funkcjonowania regionalizmow
leksykalnych w mowie mlodziezy szkolney Krakowa. Trzeai artykul wykazuje przydatnosc badan
sogjolingwistycznych 1 frekwencyjnych w pracach nad slownikiem polszczyzny mowione). Zespol skladnio-
wy omowil szczegdlowo rolg pauzy i przerwania w wypowiedzi.

Podstawowym problemem. przed ktorym staje 1 ktory chee rozwigzaé kazdy z zespolow. jest
jednoznaczne okreslenic obicktu badan: Ze wzgledu na wainosé tego zagadnienia w badaniach socjo-
lingwistycznych przedstawi¢ zabiegi definiotworcze badaczy krakowskich.

W pierwsze) propozycyi podzialu polszczyzny mowione) na dwie jej odmiany: oficjalng 1 nicoficjalng za
podstawg zroznicowania przyjeto sytuacye komunikacyjng i typ kontaktu miedzy partnerami rozmowy, a
wigc uwarunkowania socjologiczne. llustrujg proponowany podzial przyklady z zakresu fonetyki,
morfologn itp. Na przyklad w odmianie nieoficjalne) przednia samogloska nosowa w wyglosie realizowana
jest bezwyjatkowo bez rezonansu nosowego, w oficjalnej spotykane sg oboczne uzycia form z rezonansem i
bez rezonansu. Innym przykladem jest dystrybucja spojnika 1 zaimka wzglednego:

odmiana nieoficjalna odmiana oficjalna
i i/oraz
jak kiedy kiedy/gdzie

Do problemu klasyfikacy j¢zyka mowionego powraca zespol leksykalny, proponujac uwzglednienie
tematu rozmowy jako istotnego wyznacznika potocznosci. Temat pospolity zwigzany z egzystenciy
czlowieka 1 narzucony przez zycie wszystkim jednostkom danej wspolnoty czgsto ostabia lub neutralizuje
wplyw czynnikow ksztaltujgeych okreslong sytuacje komunikacyjng. Za przyklad miech posluzy rozmowa
szefa z pracownikiem prowadzona w miejscu pracy o braku benzyny. Wskazano t na czynniki natury
cgzystencjonalne) znacznie oslabiajgce uwarunkowania socjologiczne bedace podstawy wezesniej przed-
stawionego podzialu.

Zespol skladniowy za najistotniejszy czynnik decydujacy o wyborze odmiany oficjalne) lub nicoficjalne)
uwaza cel nadania komunikatu. Tekst moZzna produkowaé w celu bezposredniego przekazania informacyi
(uwaga nadawcy skierowana jest wowczas na tresé) lub podredmiego, kiedy celem nadawcy jest produkcja
tekstu utrwalanego, zapamigtywanego i reprodukowanego w przyszlosct. Uwaga w czasie produkcji takiego
tekstu skierowana jest zardéwno na forme jak i tres¢ komunikatu, np. wyklad lub polecenie. Autor artykulu
leoretycznego proponuje, aby tradycyjna opozycie miedzy tekstem pisanym | moéwionym przenies¢ na
podstawie uwarunkowan celowosciowych do jezyka méwionego i rozpatrywaé jego funkcjonalne odmiany:
nieoficjalng (bezposrednig) i oficjalng (posrednig) jako naleZzace do tego samego obiektu badan. Moina w
tym punkcie podjaé z autorem polemike. Wszak najstarannie) tworzony tekst mowiony, ktorego produkcji
przyswieca cel poinicjszego reprodukowania, niecz¢sto dorownuje starannoscig doboru leksykalno-
-strukturalnego tekstowi pisanemu, tworzonemu w tym samym celu, Porownajmy wyklad wygloszony 2
pamigei | odezytany. Wigke si¢ to, jak wynika z badan psycholingwistycznych, z problemem pamigci
operatywne). Tekst wyglaszany wymaga sprawnej pamiget, ktora z jedne) strony rejestruje juz wyproduko-
wany komunikat, z drugiej pozwala organizowa¢ jego dalszy cigg. Caly akt tworczy dokonuje si¢ w
ograniczonej koniecznoscig odbioru i zrozumienia jednosice czasowe). Podobnych ograniczen nie napotyka
tworca tekstu pisancgo. Zespo! krakowski podal czynniki warunkujgee wybor okreslone) odmiany jezyka:
sytuacje, typ kontaktu, temat rozmowy, cel produkcji komunikatu. Na tej podstawie dokonano dychotomi-
cznego podzialu jezyka mowionego na jego dwie odmiany: oficjalng i nieoficjalng. Zabraklo jednak we
wsigpnych rozwaZaniach teoretycznych odniesienia wyZej wymienionego podzialu do istniejacych klasyfika-
¢i | proby definicji, ktora zajelaby wlasne miejsce wirdd uznanych, ale weigz w pelni nie akceptowanych
definicp polszezyzny potoczne). Definicie takg przyniosg prawdopodobnie dopiero kompleksowe badania
szczegolowe, ktorych ciggle jeszeze podeymuje si¢ za malo.

Przejde do prezentacji materialu szczegblowego przedstawionego przez autorow  Studiow nad
polszczyzng...” Ograniczg si¢ do omowienia badan zespolu fonetycznego. Z trzech artykulow tego zespolu
jeden dotyczy zbierania a dwa analizy materialu.

Autor Tekstow czytanych w badaniach fonet yeznych kwestionuje przydatnosé¢ komunikatu odczytanego
dla badan potoczne) odmiany jezvka. Przytoczony material swiadczy o tym, e w czasie glosnej lektury
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tekstu silnie) oddzialuje norma ortograficzna niz nawyki mowne. | tak powszechna w Krakowie dZzwigczna
realizacja koncowki 1. osoby pluralis czasu przeszlego -Zmy traci na nasileniu w trakcie odczytywania tekstu
brzmi czgsto -$my. Czytany tekst jest reprezentatywny jedynie dla odmiany oficjalne) jezyka i moze by¢
przydatny przy badaniu normy fonetycznej wspolczesnej polszczyzny. Drugi artykul tego samego autora
Realizacja spolglosek w pozycji interwokalicznej w jezyku polskim ujmuje sygnalizowany w tytule problem
nieco inaczej niz to czyniono dotychczas. Badaniom poddano mowg potoczng, a nie jak to czyniono
zazwyczaj literacki wariant jezyka ogolnego. i to zaréwno w tempie lento, jak i allegro. Z tak zréznicowanych
tekstow wynotowano spolgloski, ktore ulegly oslabieniu lub zanikowi. Przyklady przedstawiono w kilku
grupach uporzadkowanych wedlug stopnia rozwarcia spolgloski. Przytoczony material opatrzony jest
skapym komentarzem, sprowadzajacym si¢ przewaznie do wymienienia pozycji wyrazowych, w ktorych
ziawisko wystepuje. Jedynie przy opisie spolgloski -u znajdujemy bardziej szczegdlowe wyjasnienia.

W trzecim artykule fonetycznym przedstawiono metode statystyczng i jej przydatnos¢ w badaniach
jezykoznawczych. Wnioski szczegolowe badan dotycza realizacji samogloski -q w wyglosie. Obecnie
nosowka tylna jest w Krakowie zachowana dobrze. Jak stwierdza autorka 34% informatorow zachowuje
wymowg zgodng z normg. U okolo 467, moZna obserwowaé¢ wymowg fakultatywna, czgsto jednak z
przewagy realizacji unosowionych. Okazuje si¢ rowniez, ze wylacznie dyftongiczng wymowg -oll zauwazono
jedynie u 107, informatoréw, jest ona charakterystyczna dla inteligencji, kiorej rodzice pochodza spoza
Krakowa. Wymowg tej grupy mozna wige tumaczy¢ swiadomoscig niepoprawnosci realizacyi -om. -0
nabytych w srodowisku rodzinnym i ucieczkq przed tym poprzez realizacj¢ dyftongiczna -ol.

Sygnalizowane w rozdziale wstgpnym . Studiow nad polszczyzng...” trudnosci napotykane w opisic |
analizie jezyka potocznego ujawnily si¢ w omawianych badaniach zespolu fonetycznego. Ciggly brak
metodologii badan socjolingwistycznych powodowal kazdorazowo wybor metody uznanej za najsluszniej-
sza. To z kolei pociagnelo za sobg indywidualne ustalenie wielkosci proby badawcze), a co za tym idzie
wnioskowanic mniej lub bardziej wiarygodne. Jak stwierdza i matematycznie udowadnia autorka
prezentujgca metode statystyczna. tylko badania prowadzone na duzym materiale pozwalaja wyciagac
pewne i przekonujace wnioski. Stosownie do stwierdzenia autorka prowadzi swe badania na probie duZej,
liczacej 340 nagran. Znacznie skromnicjszy byl material sluzacy do opisu spolglosek w pozycyi interwokali-
cznej, gdy? liczyl tylko kilkadziesigt nagran. Wreszcie podstawg wnioskowania w badaniach przydatnosci
tekstu czytanego bylo zaledwie dziesig¢ nagran.

W kazdym z trzech omawianych przykladéw przyjeto inng metode analizy materialu. W pierwszym
byla to metoda statystyczna. W drugim przypadku ograniczono si¢ do rejestracji i klasyfikacji materialu,
rezygnujac z opisu komentujgcego zjawiska i warunki ich wystgpowania, w trzecim wnioski wysnuto na
podstawie porownania tekstu czytanego i mowionego, jednakZe szczuplos¢ materialu, na jakim oparto
wnioskowanie, czyni je malo wiarygodnym.

.Studia nad polszczyzng...” bedace zbiorem artykulow traktujgcych o réinych zjawiskach problemu
zwanego ,.polszczyzna potoczna™ pozostawiajq wiele zagadnien zardéwno natury ogolne) jak i szczegolowe;
bez odpowiedzi. Nie zmienia to jednak faktu, Ze praca zespolu krakowskiego jest wartosciowym wkladem w
budania nad mowg mieszkancow miast polskich.

Joanna Fabisiak

ETNOLINGWISTICZESKIJ) SLOWAR SLAWJANSKICH DREWNOSTIEJ. PROJEKT SLOWNIKA. PRIEDWA-
RITIELNJE MATIERIALY. INSTITUT SLAWIANOWIEDIENUA | BALKANISTIKI AN SSSR, MOSKWA 1984

O opracowaniu teoretycznym wierzen i obrzedéw slowianskich mysélano juz stosunkowo wezesnie. Na
I Migdzynarodowym Zjezdzie Slawistow w Pradze w 1929 r. prof. E. Schneeweis wysunal ide¢ opracowania
podrecznego slownika slowianskich ludowych wierzen i obrzedéw. Poruszano t¢ sprawg rownieZ na
nastgpnych zjazdach slawistow (s. 6). Jednak do praktycznej realizacji doszlo dopiero obecnie.
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Recenzowana ksigzka — Emolingwistyczny slownik staroZytnosci slowianskich. Projekt siatki hascl
Materialy wstgpne — wynik juz kilkunastoletniej pracy moskiewskiego zespolu slawistow dzialajgeego w
Instytucie Slowianoznawstwa i Balkanistyki Akademii Nauk ZSRR pod kierunkiem N. I. Tolstoja, jest
waznym wydarzeniem dla slawistyki. W okresie, gdy bezpowrotnie ginie stara, tradycyjna kultura ludowa.
zawierajaca clementy niczwykle archaiczne, praslowianskie, znalezli si¢ uczeni, ktorzy swoj czas 1 wiedzg
poswigcili na ocalenie tych gingcych elementow, a badania swe skupili na zebraniu materialy, a nast¢pnie
teoretycznym opracowaniu najstarszych archetypow kulturowych. Wprawdzie autorzy zastrzegajy si¢, ze
celem ich nie jest pelne opracowanie dotychczas zapisanych danych dotyczacych elementow kultury ludowej
w ujeciu etnolingwistycznym, jednak lektura probnych artykulow hastowych Broda « obrzedy zwigzane z
ukoficzeniem Zniw», Dzieta. Dialog-rytual, Zajgc. Zabawy (folklorystyczne), Slava <«s$wigto patrona
domu » wskazuje na to, ze material wlasny i zaczerpnigty ze zrodel, jakim operujg autorzy, jest bardzo
rozlegly. Upewnia o tym rownieZ siatka hasel slownikowych. Nalezy wigc przypuszczad, ze wejdzie do tego
slownika wszystko, co najbardziej archaiczne i1 najwazniejsze.

Autorzy rozdzielili migdzy sobg prace nad siatky hasel i dalszy etap — pracg nad Slownikiem tak, 2
kazdy z nich odpowiada za materialy z okreslonych obszaréw Slowianszczyzny i za poszczegolne tematy.
I tak: L. N. Winogradowa zajmuje si¢ tradycja polska i slowackq oraz obrz¢dami zimowymi, kalendarzem,
demonologig i folklorem: A. W. Gura — tradycja rosyjska. ukrainskg i luzycka oraz obrzgdami weselnymi,
zwigrzetami, ptakami, astronomiag i meteorologiq; E. I Zelemina — tradycja bulgarsky i macedonska,
obrzedami wiosennymi i obrzgdowoscig rzemiesinicza; O. A. Ternowska — tradycja rosyjska i czeska,
obrzedami letnimi, obrzedowoscig zwigzang z hodowly, a takze owadami; S. M. Tolstaja — tradycja
bialorusky i serbsko-chorwacka, obrzgdowoscia zwigzang z narodzinami i pogrzebem, kalendarzem, a takze
obrzedami okazjonalnymi; N. I. Tolsto) — tradycja serbsko-chorwacky i slowenisky, obrzedowosciy
kalendarzowa i okazjonalng; W. W. Usaczowa — tradycjq ukrainskg i polska, roslinami oraz medycyng
ludowq. Oprécz tego L. N. Winogradowa jest odpowiedzialna za cz¢s¢ folklorystyczng siatki hasel; A. W.
Gura — za sporzadzanie bibliografii do Slownika; a S. M. Tolstaja — za sporzadzenie siatki hasel (por. s. 23).
Nazwiska te znane sq slawistom z wielu publikacji, zwlaszcza zamieszczanych w roczniku ,Slawjanskij 1
balkanskij folklor™ oraz z licznych studiéw nad kulturg i slownictwem Polesia (por. chocby ..Poleskij
etnolingwisticzeskij sbornik”, Moskwa 1983). Prace dotyczace Polesia (obecnie rozpocz¢to prace nad
.Atlasem etnolingwistycznym”) maja wielkie znaczenie ze wzgledu na archaicznos¢ tamtejszej kultury
tradycyjnej. Przypomnijmy, 2¢ wedlug pogladow S. Bernsztejna Polesie bylo praojczyzng Slowian.

W wickszosci wspomnianych prac stosunkowo malg rol¢ odgrywa analiza scisle jezykoznawcza.
Rowniez autorzy Etnolingwistycznego slownika staroiytnosci slowianskich zastrzegajy sig, k¢ w swych
rozwazaniach wychodzg ..nie od j¢zyka, nic od terminow, lecz od realiow™ (s. 11) — zapowiadajg jednak
takze opracowanie hasel czysto leksykalnych, a o ile kryja one w sobie tresc obrzgdowe, np. serbski badnjok
<« pien, k1ory pali si¢ w noc Bozego Narodzenia » . Takie laczenie metod etnograficznych i jezykoznawezych
wydaje si¢ niczwykle cenne.

Autorzy Emolingwistycznego slownika staroéytnosci slowianiskich Sledzq teZ prace na podobne tematy,
ki6re powstajq poza Zwigzkiem Radzieckim. jak chociazby Slownik ludowych stereot ypow jezykowych, ktory
przygotowuje w Lublinie zespol pod kierunkiem doc. J. Bartminskiego. MoZna by teZ dodac powstajace w
Polsce prace, o ktorych autorzy projektu nic wspominaja. a wige znajdujacy sig jeszcze w stadium wstgpnym:
Slownik mitow i obrzedow ludowych w Polsce na tle slowianskim przygotowywany w Katedrze Etnologii i
Antropologii Kulturowej UW pod kierunkiem prof. Z. Sokolewicz. Szczegdlnie intensywne badania zespol
prowadzi we wschodniej Polsce, gdzie tradycyjna kultura ludowa zachowala si¢ znacznie lepicj niz na
pozostalych terenach. Materialy porownawcze sq zbierane w Macedonii. Wspdlpraca w zakresie bibliografii
i kwerendy Zrodel zostala nawigzana takZze z Bulgaria. Stopniowo zostang wigczone do te) pracy takZe inne
kraje slowianskie. Od strony jezykoznawczej w Slowniku znajda si¢ etymalogie | nazwy gwarowe uzywane
jako odsylacze, np. podlaznicka « galaz swierkowa (jodlowa) uzywana w obrzgdach dnia $w. Szczepana » .

Warto teZ wspomniec 0 powstajgcym w Poznaniu ,Atlasie jezyka i kultury ludowej Wielkopolski™ pod
red. prof. Z. Sobierajskiego i prof. J. Burszty. We wsigpic do t. I (wyd. w 1979 r) Z. Sobierajski pisze:
Nazewnictwo z zakresu kultury materialnej i spolecznej interesuje przeciez zardbwno lingwiste, jak 1
etnografa” (s. 6. W roku 1973 opracowano cz¢é¢ V kwestionariusza tj. Etnographica-Suplement pod
kierunkiem prof. J. Burszty. Obejmuje ona: 1. Zwyczaje doroczne, 2. Zwyczaje rodzinne, 3. Folklor
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muzyczny 1 taneczny, 4. Lecznictwo zwierzgl, 5. Zwyczaje zwigzane z budownictwem, 6. Wierzenia,
7. Wrozby, 8. Gry i zabawy™ (s. 11).

Jednym z celow slawistow radzieckich jest taka rekonstrukcja struktury tradycyjnej kultury ludowej w
zakresie wierzen i obrzedow, ktora w dalsze) zespolowe) pracy specjalistow roznych dyscyplin pozwolilaby
wyjasni¢ etnogenez¢ Slowian. Ze wzgledu na to, e zasi¢gi poszczegdlnych mitdéw i obrzedow sg znacznie
szersze niz zjawiska leksykalne, na ktorych w znaczne) mierze opierajy si¢ badacze etnogenezy, trudno
przypuscié, aby cel ten w ogole dal si¢ zrealizowaé. Pewien krok w tym kierunku stanowi . Kartoteka faktow
jezykowych™ uzytych w twierdzeniach dotyczacych etnogenezy Slowian opracowywana w Instytucic
Slowianoznawstwa PAN pod kierunkiem prof. H. Popowskie)- Taborskiej. Cz¢s¢ tych argumentéw bazuje
na zjawiskach kultury Slowian '. Kartoteka powinna stanowi¢ material do dalszych badan i przemyslen.

Poniewaz omawiany przez nas Etnolingwist yczny slownik staroé ytnosci slowianskich ukazal si¢ w bardzo
malym nakladzie, wigc jest trudno dostgpny — podajemy informacje dotyczace zawartosci tomu. Znalazly
sic w nim: skrot referatu N. i S. Tolstojow wygloszonego na IX Migdzynarodowym Zjezdzie Slawistow
(Kijow 1983), analiza zrodel wykorzystanych przy uloZeniu siatki hasel (S. Tolstaja, wzorce poszczegolnych
rozdzialow siatki hasel), .Zapusty” — L. Winogradowa, .Slub i wesele™ — A. Gura, ..Kalendarz™ —
S. Tolstoja. Duzo miejsca poswigcono ulozonej wedlug alfabetu wladciwej siatce hasel zaopatrzonej w
Indeks tematyezny. System kartotek bibliograficznych 1 pomocniczych opracowany przez A. Gurg ilustruje
Bibliografia podstawowych wydawnictw periodycznych i seryjnych.

W Slowniku przewidziane sq dwa rodzaje hasel: ogolne (np. Doba) i szczegdlowe (np. Wieczor). Z
obszernego wykazu podajemy tylko haslo ogélne Rosliny, z podzialem na hasla szczegblowe, a mianowicie:
<Bazylia, barwinek, brzoza, hob, wierzba, galgzie, winorosl, drzewo wyrwane = korzeniami (przez burzg,
huragan), groch, grab, gryka, grzyby. drzewo uszkodzone prze: piorun, grusza, dgb, swierk, zboze, zielen. liscie,
ziarno, kalina, kapusta, ziemniak. deren, klon, klos, konopie. korzen, pokrzywa, kukuryd:za, len. latorosl. lipa.
liscie zob. zielen, cebula, mak, jalowiec, marchew. migta, owies, warzywa. jemiola, orzechy. leszczyna, osika. pien.
pieprz, pietruszka, piolun, proso, pszenica. rozryw-trawa. rosliny, rosliny wiecznozielone. rosliny ..chronigce™,
rzepa, réa, 2yto, ruta, jarz¢bina, ogrod, bukszpan, nasiona, bez ogrodowy, Sliwa, chwasty, sosna, sporysz. tyton,
cis, topola, ziola, chrust, chmiel, chrzan, kwiaty, czosnek. jablko, jablon. jawor, jagody (owoce), jezyk (mowa)
roslin™ (s. 63 —64).

Do tej listy chcialoby si¢ jednak dodaé jeszcze kilka hasel: bylica (Artemisia vulgaris), czarny bez
(Sambucus nigra), papro¢ (Filicinae), pokrzyk (Atropa belladonna), przestep (Bryonia), tojad (Aconitum). Dla
ulatwienia przydaloby si¢ podaé¢ rowniez lacinskie nazwy roslin — bo np. ros. fito ma trzy odpowiedniki:
I. Zyto (Secale), 2. jeczmien (Hordeum), 3. zhoie,

Prawie polowg ksigzki poswigcono przedstawieniu probnych artykulow hastowych. 83 to: Broda
«obrzedy zwigzane z ukonczeniem niw>» ~ O. Ternowska. Dziefa A. Toporkow, Dialog-rytual —
N. Tolstoj, Zajgc — A. Gura, Zabawy (folklorystyczne) — 1. Morozow, Slava <« $wigto patrona domu» —
A. Plotnikowa.

Wirod nich na szczegolng uwage zastuguje artykul prof. N. Tolstoja. Ze wzgledu na szczegding
archaicznos¢ tematyki i bardzo zwarty i konsckwentny sposéb jej opracowania przytaczamy streszczenie
tego artykulu.

Wezesnoslowianski dialog rytualny migdzy kaplanem poganskim a ludem zapisal po raz picrwszy na
Rugii dunski kronikarz Saxo Grammaticus. Ceremonia ta towarzyszyla zakonczeniu zniw 1 shizyla
zapewnieniu udanych przyszlych zbioréw, przy czym dialog odbywal si¢ nad olbrzymim kolaczem.
rytualnym ciastem, oddzielajacym kaplana od reszty uczestnikow obrzedu. Do dzi$ u wielu Slowian
zachowal si¢ podobny rytual. wykonywany badZ okazjonalnie (zakonczenie zbiorow, ociclenie sig krowy.
pierwszy rechot zab lub inne zjawiska, ktérym towarzyszy ..magia pierwszego dnia”™), badz — czgdcie) — w
zwigzku z obrzgdami kalendarzowymi (Bozym Narodzeniem, Wielkanocg 1 in.).

Dialog rytualny ma pewne niezmienne cechy: lapidarnosé, troydzielnos¢ (pytanie — odpowied? —
konkluzja), trzykrotnosé i jest wykonywany zawsze jako element okreslonego obrzedu, totez towarzyszy mu

' W, Budriszewska. K. Handke, H. Popowska-Taborska, Projekt kartoteki fuktow joz vkowych shidaeych jako material dowodowy dofyezacy
etmogene: y Slowian, Slavia Antiqua™ 1983, 1 20
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okreslone czynnosci obrzgdowe. Sprawujacy rytual (np. gospodarz domu) jest oddzielony od pozostalych
uczestnikow przez przedmiot spelniajacy funkcje magiczne.

Za szczegolnie archaiczny N. Tolstoj uwaza dialog rytualny majacy na celu wypedzenie z domu
robactwa, znany na Ukrainie, a takze u Bulgarow i Serbow. U tych ostatnich dialog rytualny w roznych
obrzgdach zachowal si¢ najlepic) (s. 123 = 129).

Przy lekturze ksigzki nasuwajq si¢ jeszcze nastgpujace uwagi i refleksje.

W haslach poswieconych roslinom warto uwzgledni¢ sposob ich zbierania, od strony zas jezykowe) —
podkreslic uzywanie nazw roshin 1 zwicrzal jako imion osobowych, czgste zwlaszcza u Slowian poludnio-
wych, por. np. bulg.. sch. BoZur <« piwonia. mak » Kraguj « krzeczot», Wik <« wilk> (s. 17).

Poniewa? autorzy Slownika zamierzajy wykorzystaé przyslowia (s. 20), wydaje si¢ nam celowe
umieszczenie odpowiedniego hasla w siatce, gdzie znalazly si¢ takie gatunki folklorystyczne, jak zagadku.
ballady 1 in. (s. 20).

Jezeli w bibliografii cytuje si¢ Handwarterbuch des deutschen Aberglaubens, 10 nalezaloby przynajmnic)
w dalszej pracy uwzgledni¢ pozycje etnograficzne z innych terenow. graniczacych ze Slowianami, a wige
takich, w ktorych zachowal si¢ slabszy lub silniejszy substrat czy adstrat kultury ludowej Slowian. Ze
starszych pozycji rumunskich warto tu wymieni¢ chociazby T. Pamfile. .Mitologie romineasca”, . I, 11 1,
Bucuregti 1916 oraz A. Gorevei. ~Credinji si supergtifii ale popolurui romin”, Bucuregti 1913 1 tegoZ autora
Descintecele rominilor”, Bucuregti 1931; z pozycji zas wegierskich — G. Domotor, .Volksglaube und
Aberglaube der Ungarn”, Budapest 1982; z pozycji greckich - ~A'Sumpozion laografias tou voreio
elladhikou xorou (Epeiros — Makedonia — Traké). Praktika”™, Thessaloniki 1975 i tom nastgpny. Nie
wymieniamy tu pozycji dotyczacych ludéw baltyckich i Finow, chociaz i tam mozna by chyba znalei¢
clementy slowianskie (s. 20). :

Obok drukowanych prac M. Federowskiego (.Lud bialoruski na Rusi Litewskiej™) warto byloby
rajrzeé¢ rowniez do jego spuscizny rekopismienne) przechowywanej w Dziale Rekopisow Biblioteki
Uniwersyteckiej w Warszawie. Znajduje si¢ tam m. in. wartosciowy ..Zielnik litewski” zawierajacy clementy
bialoruskich wierzen ludowych (s. 26).

W siatce hasel zatytulowanej Kalendar: obok hasta Zaduszki chyba warto umiescic takze . Roditelskaja
subbota <« obrzed poswigcony pamigei zmarlych obchodzony w ostatnig sobot¢ przed tygodniem
migsopustnym > tym bardziej. ze inne kalendarzowe obrzedy takiego typu sa wymienione (Dziady <« dzien
§w. Dimitrija > 1in.) (s. 36 - 39).

Do wykazu dni kalendarzowych swigtych nalezaloby chyba wlaczyé dzien sw. Charalampija (10 1) -
pogromcy dzumy wedlug wierzen bulgarskich.

Celowe jest umieszczenie hasla . Tajne jezyki™ — chociaz nie nalezy chyba dawa¢ pelnej ich
charakterystyki, tylko wymieni¢ jakies najbardzie) specyficzne ich rysy, zwlaszcza dotyczace semantyki
downictwa Zargonowego oraz omowi¢ zwiazki tajnych jezykow z dawng kulturg rzemiesiniczy (s. 61).

Pod haslem Slonce nalezaloby moZe umiescié jego imiona, uzywane w Bulgarii (Rujko. Rajco...) 1(s.63)

7a bardzo cenng nalezy uznaé zapowiedZ umieszczenia w Bibliografii rownieZ starych rekopismiennych
ksigg i starodrukow, zawierajacych m.in. dane o dawnym poganstwie (s. 74).

Nie mozna ze wzgledow merytorycznych uznaé takiego podziatu: 1. Polacy. 2. Kaszubi i Slowincy™
is. 75).

Informacja. ¢ maly cz¢s¢ nie skoszonych klosow zostawia si¢ ..w ofierze jakiemus staremu bogu
Wolosowi™. wydaje si¢ éwiadczyé o niezwyklej archaicznosci przekazu. Moze nalezaloby jeszcze sprawdzic,
czy istotnie pochodzi on 7 ust ludu (s. 112).

W bibliografii do artykulu O. A. Ternowskiej Broda < ostatnic ni¢ zzgte klosy... » warto doda¢ jeszcze
A. Popescu. .Rumiinische Ertenbriuche™, Bonn 1974 (s. 114).

W bibliografii do artykulu A. L. Toporkowa, DzieZa mozna by zamiescic¢ jeszeze pracg: 1. Kubiak
K. K ubiak. .Chleb w tradycji ludowej™. Warszawa 1981, w ktorej sporo miejsca zajmuje opis dziezy i jej roli
w obrzedach ludowych (s. 122).

W artykule Zajge A. W. Gura powoluje si¢ na .Katalog magii Rudolfa™ (X w.) z Gornego Slaska.

' W. Budnsaewska, Showni o dotyesgoe bulgarskich wierzen ludowych swigzanych ze slosicem (i ksig? yoem) ma the pordwnawezym. . Prace
Filologiczne™, t XXXL Warszawa |984




.

= =

468 RECENZJE

Dotad jednak nie wiemy, czy Rudolf byl Polakiem, czy tez Niemcem. Opisywane przez niego zabobony
mogly zatem by¢ uprawiane przez Niemcow z tamtego terenu * (s. 148).

W artykule I. A. Morozowa Zabawy (folklorystyczne) waZne jest — znane zreszly — stwierdzenie, 2e
.zabawy te zawieraja liczne archaizmy i wydajq si¢ cennym Zrodlem dla rekonstruke)i kulturowe)™. Szkoda
jednak, Ze autor nie poparl tego przykladami. Czytelnikowi niewicle méwi samo wymienienic nazw zabaw,
zwlaszcza, jesli nie s one znane w jego kraju. Potrzebne bylyby komentarze — moie znajdq si¢ one w
ostatecznej redakcji (s. 150).

Informacja, 2¢ w zabawach (folklorystycznych) zachowaly si¢ clementy poganskie, jest bardzo
interesujgca, ale wymagalaby uzasadnienia, o ile to mozliwe (s. 160). Do bibliografii mozna by tu dodac:
L. Golebiowski, ,.Gry i zabawy réinych standéw w kraju calym...”, Warszawa 1831 oraz J. Cieslikowski,
.Literatura i podkultura dziecigca™, Wroclaw 1975,

W artykule A. A. Plotnikowej Slava <« $wigto patrona domu» szczegdlnie interesujgee sg informacje
dotyczace obrzgdowych chlebow. Jak slusznie stwierdza autorka, te archaiczne rytualy s zwigzane z magiy
urodzaju (s. 167).

Dziclenie glowy prosigcia w czasie tego $wigta przez najbardziej czcigodnego z gosci moze, zdaniem
autorki, reprezentowaé .. motyw dzielenia szczgscia 1 zdolnosci pomigdzy ludzmi przez bostwo™, jako refleks
poganstwa. Naszym zdaniem, jest to trudne do uzasadnienia (autorka powoluje si¢ na bajke ..Usud™, ale nie
zawsze bajki majg tak archaiczny rodowod) (s. 168).

Zespol moskiewski stawia sobie bardzo ambitne cele metodologiczne. Dowodem ich realizacji sa
wspomniane juz artykuly haslowe. Z drugiej jednak strony, zespol autorski jest otwarty na wszelkg krytyke
oraz uwagi i uzupelnienia czytelnikow, ktore prosi kierowaé pod adresem Moskwa 125040, Leningradski
prospekt 7, Institut Slawjanowiedienija i Balkanistyki AN SSSR. Sektor Etnolingwistiki i Folklora.

Przedstawiona tu ksigzka powinna uwrazliwi¢ lingwistg, a w szczegolnosa dialektologa, na odkrywane
przez niego, nieraz przypadkowo, elementy gingcej na naszych oczach tradycyjnej kultury ludowe).

Wanda Budziszewska, Nina Perczynska

'W. Budzisrewska. Founa > .Katalogu magii™ brata Rudolfa, Poradnik Jezykowy™ 1982, 2 6



c O P1S Z A O J E Z Y K U

NA STYKU STAREJ I NOWEJ FRAZEOLOGII

I. NIEZROZUMIALE WYRAZENIA 1 ZWROTY

Jezyk jest najbardziej powszechnym i utajonym systemem oddzialywania. Mysle,
7e rzadko kiedy zdaja sobie sprawg z tego stwierdzenia zaréwno piszacy, jak i
czytajacy. _

Gdy dziecko uczy si¢ swego ojczystego jezyka, gdy go opanowuje, to jednoczesnie
samo zostaje przezen ,,opanowane™. Jezyk wplywa na jego procesy poznawcze, na jego
éwiadomosé. Jest on glownym narzedziem uspoleczniania, wpajania danej kultury
etnicznej, ksztaltuje sposob myslenia, sposob postrzegania $wiata — otoczenia
spolecznego i przyrodniczego™ .

.Ten jezyk to nie tylko moznos¢ intelektualnego porozumienia si¢, to takze
identyczne wspolodczuwanie z innymi czlonkami wspolnoty terytorialnej. I wlasnie ta
zbieznoéé¢ postrzegania, rozumienia i myslenia oraz odczuwania przesadza o wspol-
nocie i odrebnosci danej grupy postugujacej si¢ jezykiem ojczystym” x

Jedna z warstw jezyka szczegolnie konsolidujacych spoleczenistwo s stale zwigzki
frazeologiczne, bedace czgsto idiomatyzmami. Poslugujemy si¢ nimi na ogdl automa-
tycznie i poprawnie.

Jednak i frazeologia, jak caly jezyk, ulega pewnym zmianom, czgsC jej zasobow,
bedaca odbiciem rzeczywistosci juz nie istniejacej, odchodzi, na jej miejsce pojawiajq
si¢ inne konstrukcje — odpowiadajace obecnemu sposobowi zycia, bedace zwierciad-
lem czasu terazniejszego. Nigdy jednak taki proces nie odbywa si¢ bez zaklocen. Stare
broni si¢ przed nowym, nie ust¢puje od razu. Stad wykolejenia i bledy, bedace
$wiadectwem owej walki.

Wyrazenia i zwroty ksztaltowaly si¢ w ciagu dlugiej historii polszczyzny i
niejednokrotnie staly si¢ ostatnim azylem wyrazow juz poza nimi niespotykanych.
Stale zwiazki frazeologiczne funkcjonuja jako calo$¢ i maja bardzo czesto znaczenie
metaforyczne, co sprawia, z¢ na ogol sa zrozumiale nawet wtedy, gdy jeden z
elementow nie jest zupelnie jasny. Niekiedy jednak jakis zwrot zaczyna budzi¢ w nas
watpliwosci, co do zawartej w nim tresci | wowczas chcemy wiedzieé, skad si¢ np. wzigl
pantalyk w powiedzeniu zbi¢ kogos z pantalyku 3, Nasza niewiedza jest w tym
wypadku w petni usprawiedliwiona (i jezykoznawcy nie sg catkowicie pewni etymologii
pantalyku), a che¢ zdobycia informacji chwalebna %

' Homo, Jezvk i myslenie, . Zielony Sztandar™, nr 4,z 13 1 1980.

? Tamze.

SDW, Klopoty : jezykiem, .Dziennik Polski”, nr 209 z 27— 28 IX 1980.

4 Redaktor rubryki podaje kilka objasnien etymologii wyrazu pantalyk, najobszerniej cytujac wypo-
wiedz E. Moski z .. Poradnika Jezykowego™ 1977, z. 6, s. 274.




470 RS

Taka postawa nalezy jednak do rzadkosci. Z prosba o wyjasnienie pewnych
wyrazen 1 zwrotow czytelnicy zwracajq si¢ do rozmaitych kacikow jezykowych jedynie
sporadycznie. Mozna tu odnotowa¢ pytanie o powiedzenie gonic w pigtke® oraz
wyrazenie tajemnica poliszynela, uzyte w czasopismie ,Sport”™ w nast¢pujacym
kontekscie: ., Takie cechy, jak ambicja, wola walki — co nie jest tajemnicg poliszynela
— zawsze byly silng strong niebieskich™ . Czytelnik mial tu watpliwosci dotyczace
zarowno znaczenia danego wyraZzenia, jak i jego zastosowania. .Zacznijmy od
stwierdzenia — pisze J. Miodek — Ze popelniono tu typowy blad zwigzany z
poslugiwaniem si¢ omawiang konstrukcja. Jest ona przeciez metaforg (przenosnia)
ironiczng, funkcjonujaca — Ze uzyje takiego porownania — na zasadzie ironicznego
cudzyslowu [...] A zatem — jeshi np. powiem: > Jurek kocha si¢ w Basi — to tajemnica
poliszynela <, to konstrukcja ta bedzie znaczy¢ tyle co > wszyscy wiedza, 7e Jurek
kocha si¢ w Basi; to nie jest zadna tajemnica<«. Bo tajemnica poliszynela — to
przeciwienstwo tajemnicy — (o tajemnica rzekoma. Sprawozdawca > Sportu«
nawigzal w swej relacji do bardzo dobrze znanych ogolowi kibicow cech druzyny
pilkarskiej Ruchu Chorzow, a wige powinien napisaé: > Takie cechy, jak ambicja, wola
walki — co jest tajemnica poliszynela — zawsze byly silng strong niebieskich «.
Wprowadzenie do tego zdania partykuly przeczacej nie zburzylo sens calego wy-
wodu™ 7,

Przejawem niepewnosci i nieporadnosci jezykowej sg tez cudzyslowy, w ktore
ujmuje si¢ najczescie) przenosnie rozumiane zwroty i wyrazenia. ,Autor dba o to, zeby
Jego tekstu zadna ze stron nie odczytala przeciwko sobie. Rozglada sig, weszy, skad mu
moze grozic niebezpieczenstwo, a nastepnie zaczyna si¢ trzas¢ nad kazdym stowem. To
mi nie pasuje, bo dwuznaczne. Tamto nie dosé precyzyjne. Nastepne jakies takie...
Wigc moze si¢ zdystansowac, zaznaczy¢ swoj stosunek. okresli¢ zastrzezenia... Co tu
robic? W ten sposob rodzi si¢ cudzyslow wszedzie tam, gdzie go by¢ nie powinno™ *.
Rowniez K. Kwasniewska-Mzyk uwaza, ze cudzyslowu .naduzywajy zwlaszcza
ludzie ostrozni. Asekuruja si¢ w ten sposob przed ewentualnymi zarzutami, bo
zawsze wiedy moga powiedziec, ze tekst ich nalezy rozumie¢ inaczej” °. Oto przy-
klady przez nig przytoczone: ,Marynarz w > bocianim gniezdzie <« zasygnalizowal
zblizanie si¢ ladu. Przekonac si¢ w tym mogl > na wlasne) skorze <. W dyskusji tej
oberwali >»po glowie« zaproszeni goscie. Wszystko bylo zapiete > na ostatni
guzik<«<. W tej dziedzinie uczyniono w ciagu ostatniego roku powazny > krok
naprzod « . Zdumiewajaca jest ta mnogos¢ cudzystowow, spotykanych w tekstach
prasowych. Bierze si¢ w cudzyslow zarébwno zwroty idiomatyczne (np. Ze jeden
drugiemu ,.idzie na reke”), jak i zwykle okreslenia (on jest .prawym™ czlowiekiem).
W cudzystowie mozna znalez¢ kazdy wyraz, uzyty w znaczeniu przeno$nym (on siebie
uwaza za . wyroczni¢”, to jest prawdziwy .bialy kruk”), jak i nawet doslownym
(..wschodnia strona™ Marszalkowskiej).

*DW. Klopoty = jezykiem, .Dziennik Polski”, nr 48, 2 3 -5 IX 1982

*J. Miodek, Tajemnica poliszynela, . Stowo Polskie™, nr 128 z 3—5 VII 1981

" Tamze.

*Ibis, Niech SLOWO zawsze SLOWO :znac:zy, . Zycie Partii™, nr 14 z 11 X1 1981.

*K. Kwasniewska-Mzyk, Zapiqc na ostamni guzik, . Trybuna Odrzanska™, nr 10 z 14 1 1980,
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Profesor W. Doroszewski tak pisal o tym zjawisku: ,Czasem uzycie cudzyslowu
dowodzi tego, Ze piszacy przestaje bezposrednio odczuwac tradycyjne idiomatyzmy, z¢
odczuwa je jako pewna osobliwosé. Do takich idiomatyzmow nalezy na przyklad
wyraZenie pod golym niehem; pewien autor piszqc o tym, ze nocowal pod golym niebem:
forme golym bierze niespodziewanie w cudzyslow; zwrocil widocznie uwage na to. 7¢
przymiotnik goly nie bywa na ogol stosowany do nieba, ale niepotrzebnie wyodrebnia
ten przymiotnik z wyraZzenia pod golym niecbem, ktore stanowi pewna calos¢, do te)
calo$ci jestesmy przyzwyczajeni i rozumiemy )4 nie jako sume wchodzacych w jej sklad
poszczegdlnych wyrazow. Rozbijanie tej calosci na skladniki swiadczy o wypadaniu z
tradycyjnego nurtu idiomatyzmow polskich, o tym, Ze si¢ na te idiomatyzmy nie
reaguje naturalnym, bezposrednim odruchem™ w;

Innym przejawem niewlasciwego odbierania stalych zwiazkow frazeologicznych i
nieumiejetnego postugiwania si¢ nimi jest opatrywanie ich w przymiotnik przyslowio-
wy: .. Te zawodniczki moga by¢ przyslowiowym jezyczkiem u wagi” 1. .Znany jest
watpliwy model reorganizacji pod haslem: likwidacja tego co zbedne... z wylewaniem
przyslowiowego dziecka z kapiela . ,.Nie wiadomo jak zaradzic niedowladom pracy —
wigc tu zaangaZzujemy specjalistg, tam dokooptujemy asystenta. Przypominaja oni
nieraz — wypisz wymaluj — przyslowiowe kwiatki przy kozuchu, w dodatku mocno
sfatygowanym i pekajacym w szwach™ 12 Konia z rzgdem temu, kto zna przyslowie o
jezyczku u wagi!

Wreszcie nie rozumiejac jakiegos wyrazenia lub zwrotu zarzucamy mu brak logiki.
.Pan H. G. z Wroclawia prosi o wyraZzenie opinii na temat Cz¢slo uzywancgo w
nekrologach zwrotu > wyprowadzenic zwlok nastapi w dniu...<. > Gdy czytam takie
ogloszenie — pisze Czytelnik — nasuwa mi si¢ w wyobrazni dos¢ smieszny obraz, jak
to dwoch mezezyzn, trzymajac pod pachy nieboszczyka, prowadzi go do grobu <.
Watpliwosci korespondenta z Wroclawia sa typowa dla wielu uzvtkownikow pol-
szczyzny probg poszukiwania pelnej logiki w jezyku. Wyrazenia i zwroty metaforyczne
z¢ zrozumialych powodow sa najczestszym obiektem atakow. Jak mozna bra¢ nogi za
pas? Jak mozna mowi¢ nawiasem (chodzi o konstrukcje nawiasem maowige)? Co to jest
samobéjcza bramka? Czy sluchy moga chodzi¢ (chodzq stuchy)? Jak cos komus moze
uj$¢ na sucho? No i takze: jak zwloki mozna wyprowadzac? — Nagromadzilem sporo
tych przykladow, by zarowno Panu H. G., jak i wszystkim czytelnikom uzmyslowic
bezcelowosé takich dociekan. WyrazZenia i zwroty metaloryczne sq istotng cz¢scig
kazdego systemu jezykowego, sa odbiciem tworczego charakteru naszych dzialan
jezykowych. Nie mozemy si¢ bez nich obejs¢. Taka utrwalong tradycj¢ ma rowniez w
polszczyznie wyprowadzenie zwlok (> Wyprowadzono cialo. Przed brama czekal
karawan< — pisal w XIX w. Michal Balucki w powiesci > Panskie dziady <«). Nie

moge wiec wystepowac przeciw temu zwrotowi™ 'Y,

' Ibis. op. cir

" Same autentyki = anteny dla Anteny”, .Antena”. nr 41, 20 z 1981.

2 Oba przyklady z felietonu S. Baby, Klopoty = frazeologiq (4). ~Tydzien™, nr 6,11 211 1979. Na ten typ
bledow zwracajy uwage m.in. autorzy ksigzki . Z polszczyzng za pan brat 7. moéwigc o niepotrzebnym
rozbudowywaniu zbednymi wyrazami. np. przymiotnikiem przyslowiowy lub wyrazeniem tak zwany.
A. Cegiela i A. Markowski. ..Z polszczyzng za pan brat”, Warszawa 1982, s. 167.

13 ). Miodek. Nie us=lo jej to na sucho, Slowo Polskie™. nr 54 z 79 11 1980.
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I ostatnia mozliwos$¢: niezrozumialego zwrotu uzywamy w zupelnie niewlasciwym
znaczeniu, jak to zrobil niedzielny narrator pewnego tygodnika. ktory pisze: ,.Prchala
poddaje si¢ wigc odpowiedniemu praniu mozgu, po ktorym nabiera on wody w usta,
udzielajac takich wyjasnien (!), jakich spodziewaja si¢ po nim. Nie do wiary! Sadze, ze
niejeden by chetnie obejrzal i posluchal osobnika, co rezonuje z geba pelng wody.
Byloby to niezle widowisko, skoro metaforyczny przeciez zwrot nabrac wody w usta, (w
gebe) oznacza <« zamilkngé, nie chcie¢ mowié, milcze¢ uparcie >, co si¢ oparlo na
dawno spraktykowanej niemoznosci pisnigcia czegokolwick w takiej sytuacji. Wiedzie-
li na pewno dawni publicysci, co to znaczy, jesli informuje J. Broszkiewicz w
»Opowiesciach o Chopinie <« : > Dziennikarze natomiast nabrali wody w usta.
Rewolucja stala si¢ tematem zakazanym <. Drugie wypowiedzenie w tym cytacie
jednoznacznie wspiera semantyczng zawartos¢ zwrotu. | znow si¢ okazuje, ze pongtna
zewnetrzna obrazowos¢ zwrotu zadecydowala o jego uzyciu, nie zas jego znaczenie,
informujgce o braku aktu mowy. ktére si¢ najoczywisciej kloci z rownoczesna
gadatliwoscia bohatera z przepranym moézgiem™ '*.

A oto inny przyklad tego samego rodzaju: Zwrot dziala¢ na kogo jak czerwona
plachta na byka <«drazni¢ go, podniecaé, doprowadza¢ do gniewu, wybuchu> nie
powinien pojawié si¢ w nastgpujacym opisie zachowania si¢ turystow na przejsciu
granicznym. ,Kontrola celna podzialala na naszych turystow jak [...] czerwona
plachta na byka. Zaczelo si¢ ukrywanie zakupionego towaru™. Przytoczony kontekst
jest wewnetrznie niespojny, tres¢ frazeologizmu odstaje od tresci calej wypowiedzi:
czerwona plachta nie wywoluje u byka lgku ni przestrachu, wrecz przeciwnie —
podjudza do walki, natomiast kontrola wywolala u turystow przestrach '*.

Jak widaé z cytowanego wyZej materialu stare wyrazenia i zwroty sprawiaja wielu
Polakom prawdziwy klopot. O tym, co jeszcze z tego wynika, nastgpnym razem.

R.S.

148. Reczek, Pocieszne metamorfozy, . Przeglad Tygodniowy™, nr 3 z 15 1 1984,
138. Baba, Klopoty : frazeologiq. . Tydzien”, nr 4 z 20 1 1979.



OBJASNIENIA WYRAZOW I ZWROTOW

O POPRAWNOSC JEZYKA AKTOW ADMINISTRACJI CENTRALNEJ

Sprawa nadzwyczaj wazna jest poprawnos¢ jezykowa aktow administracji central-
nej. Chodzi tu przede wszystkim o to, by akty te byly sformulowane jasno i
jednoznacznie. W przeciwnym razie powstaje wiele zamieszania w ich interpretacji |
wiele konfliktow miedzy urzedem i obywatelem. Jest to zadanie bardzo trudne, jednak
powinnismy dazy¢ do tego, by tego rodzaju akty byly sformulowane scisle, ale
jednoczesnie w sposob zrozumialy dla wszystkich. Musimy zdawa¢ sobie sprawe z
tego, ze za sformulowaniami administracji centralnej kryja si¢ wazne sprawy zyciowe
wielu pracownikow zatrudnionych zarowno w instytucjach panstwowych, jak i
spoldzielczych i1 prywatnych.

Jedng z takich spraw poruszyl w liscie skicrowanym do nas pan Stanislaw
Krajewski zamieszkaly w Czgstochowie przy ulicy Palczynskiego 8 m. 6. Korespon-
dentowi chodzi o zaszeregowanie do odpowiedniej grupy prac na podstawie Dziennika
Ustaw nr 18, pozycja 86 z 1984 r. Na stronie 214 w punkcie 14 mamy nast¢pujace
sformulowanie:

Starszy asystent, starszy specjalista, starszy inspektor | Asystent. specjalista.
inspektor | Mlodszy asystent | w osrodku zdrowia; gminnym, wiejskim i przyzakladowym
na wsi, w poradni ogolnej, pediatrycznej, dla kobiet i stomatologicznej przychodni
rejonowej, poradni stomatologicznej: przedszkolnej, szkolnej i akademickiej, poradni
rejonowej przemyslowej i akademickiej sluzby zdrowia w stacji pogotowia ratunkowego
(dziale pomocy doraznej), w stacji sanitarno-epidemiologicznej.

Wymienieni pracownicy zatrudnieni w wymienionych placowkach sluzby zdrowia
otrzymuja odpowiednio zroznicowane wynagrodzenie podane w tabeli zamieszczonej
obok. Watpliwosci pana Krajewskiego dotyczg tego, czy slowa poradni rejonowej
przemyslowej odnoszg si¢ do poradni stomatologicznej czy tez jest to samodzielny czlon
wyliczenia. ..\W jezyku polskim — pisze pan Krajewski — (tak mnie uczono) to, co jest
po dwukropku, odnosi si¢ do tego, co jest przed nim. Dlatego slowa poradni rejonowej
przemyslowej odnoszg si¢ wedlug mnie do slow poradnia stomatologiczna. Poniewaz
moge si¢ myli¢, bardzo prosz¢ o wypowiedzenie si¢ w tej sprawie. Wlasciwa
interpretacja jezyka polskiego jest tu dla mnie bardzo wazna™.

Pan Stanislaw Krajewski ma calkowitg racje, gdy twierdzi, ze miedzy trescig czlonu
wprowadzajgcego | wprowadzonego przez dwukropek zachodzi bezposredni zwigzek
myslowy. Dwukropek jest znakiem interpunkcyjnym wprowadzajagcym cytowane
zespoly wyrazow, wyliczenia, wyszczegolnienia, uzasadnienia, wyjasnienia lub zapo-
wiedzi. W cytowanym wyzej przykladzie dwukropek wprowadza wyliczenia. Z
przeanalizowania calo$ci dokumentu wynika jasno, Ze interpretacja pana Stanislawa
Krajewskiego jest nieuzasadniona. W wymienionym punkcie Dziennika Ustaw sg
podane nazwy roéznych placowek zdrowia i nazwy te sg oddzielone przecinkami. Jezeli
natomiast sa wymienione nazwy placowek roéznigee si¢ cechg okreslong tylko
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przymiotnikiem, to przed wyliczeniem przymiotnikow zostal postawiony dwukropek.
Byloby jednak o wiele lepiej. gdyby sformulowanie tak waZnego dokumentu nie
budzilo zadnych watpliwosci. MoZna byloby to osiggnac w dwojaki sposob: albo przez
wydzielenie nazw czlonow rownowaznych srednikiem, albo tez przez umieszczenie
nazw tych czZlonow w odr¢gbnym wierszu, tak jak zostaly podane nazwy poszczegol-
nych stanowisk. MielibySmy witedy sformulowanie jasne 1 nie budzgce Zadnych
watpliwosci. Nigjasnos¢ interpretacyjng sprawia to, 7¢ w cytowanym [ragmencie
Dziennika Ustaw przecinek peini dwie rézne funkgje: 1) oddziela wielowyrazowe
nazwy rownorzednych placowek zdrowia i 2) oddziela nazwy gatunkujace w obrebie
nazwy tych rownorze¢dnych placowek. W hierarchii podzialu dluzszej wypowiedzi na
poszczegdlne czlony nie sa to funkcje takie same.

W zwigzku z listem pana Stanislawa Krajewskiego warto przypomniec, Zze
dwukropek jest znakiem przestankowym nie tyle oddzielajgcym, co lgczacym poszcze-
golne czlony, zdania. Przytoczmy zdanie z pism prof. Tadeusza Kotarbinskiego:
~Dyrektywa Mickiewiczowska: > Mierzy sily na zamiary <, nadaje si¢ na przewod-
niczke dzialan ksztaltujacych coraz wyzsza sprawnosc (byleby nie zapomniec€ przy tym,
ze trzeba badz, co badz takze mierzy¢ > zamiar wedlug sil << ). Postawienie dwukropka
po slowach dyrektywa Mickiewiczowska jest w pelni uzasadnione. Mamy tutaj do
czynienia z przytoczeniem cudzych stow. Z podobnym zjawiskiem mamy do czynienia
w zdaniu: .. Zapytania: > Co robisz « ?, » Gdzie byles? «, padaly ze wszystkich stron™.

Dwukropek stawiamy, wyliczajgc przedmioty, pojecia, czynnosci lub cechy
wprowadzone uprzednio ogdlnym okresleniem nazywajacym jednym wyrazem lub
grupa wyrazowg to wszystko, co zostanie wyliczone, np. Pszenica ozima musi
charakteryzowac si¢ nastgpujgeymi cechami: odpornosciq na zimno, szybkosciq wegetacji
oraz mocnq i nielamliwg lodygq. Po stowach nastgpujacymi cechami stawiamy dwu-
kropek, gdyz po tych slowach nast¢puje wyliczenie cech charakterystycznych dla
dobrej odmiany pszenicy. Jezeli jednak wymieniamy tylko dwa czlony wyliczenia
polaczone spojnikiem i, to dwukropka nie stawiamy. np. W czasie sesji studenci zdajq
egzaminy i kolokwia. Na biurku leZaly ksigzki i zeszyty. Tuta) dwukropek nie jest
potrzebny ze wzgledu na jasng budowe zdania. Wyliczenie jedynie dwoch czlonow nie
wymaga przerwy intonacyjnej w wypowiadanym lub odczytywanym zdaniu, a co za
tym idzie, nie wymaga znaku interpunkcyjnego.

Swoista konstrukcj¢ skladniowa majg zdania, w ktorych czlony przedmiotu
szeregowego wystepuja w liczbie pojedynczej, a orzeczenie w liczbie mnogie). Wiedy
grupe podmiotu oddzielamy od grupy orzeczenia dwukropkiem. np. Do nicodmiennych
czesci mowy nalezq: przyslowek, spojnik, przyimek, wykrzyknik, partykula. W miejscu, w
ktorym wystepuje dwukropek, robimy przerwg intonacyjna. Jest to uwarunkowane
przede wszystkim tym, ze forma orzeczenia nalezq wyst¢puje w liczbie mnogie), a
wszystkie wyliczone skladniki podmiotu — w liczbie pojedynczej. Gdyby nie bylo tu
dwukropka, bylby zbieg nie skoordynowanych z soba wyrazow nalezq, przyslowek.
spojnik, itd. Jezeli orzeczenie w tego typu zdaniach wystapi w formie liczby pojedyncze),
to dwukropek opuszczamy, np. Do nieodmiennych czesci mowy naleZy przyslowek,
spojnik, przyimek, wykrzyknik i partykula. Wchodzi tu w gre jeszcze jeden czynnik,
mianowicie kolejnosé¢ grupy podmiotu i orzeczenia. Taka konstrukcja skladniowa,
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jaka wystepuje w ostatnio przytoczonym zdaniu, jest mozliwa tylko wtedy, gdy na
pierwszym miejscu w zdaniu wystgpuje grupa orzeczeniowa, a grupa podmiotowa —
na drugim. Jezeli szyk zdania jest odwrotny, tzn. jezeli na pierwszym miejscu wyst¢puje
grupa podmiotu, na drugim grupa orzeczenia, to orzeczenie zawsze wystapi w liczbie
mnogiej | wtedy zadnego znaku migdzy tymi grupami nie umieszczamy. Po zmianie
szyku wymienione wyZej zdanie mialoby postaé: Przyslowek. spéjnik, przyimek,
wykrzvknik i partykula nalezq do nicodmiennych czg¢sci mowy. Tutaj forma orzeczenia
wystepujgca w liczbie pojedynczej jest niemozliwa.

Wskazalismy na wiele uwarunkowan decydujacych o uzyciu odpowiednich
znakow interpunkcyjnych dzielagcych wypowiedz na mniejsze jednostki zdania.
Zastosowanie znakow interpunkcyjnych ulatwia, a w wielu wypadkach umozliwia
wlasciwe rozumienie tekstu. Dlatego tez wazng sprawa jest ich stosowanie w kazdym
tekscie. Szczegolnego znaczenia sprawa ta nabiera w tekstach normatywnych publiko-
wanych przez wladze administracji centralne).
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INFORMACJE DLA AUTOROW
JPORADNIKA JEZYKOWEGO”

Ze wzgledu na koniecznoéé ujednolicenia graficzne) strony tekstow druko-
wanych w . Poradniku Jezykowym™ oraz w celu usprawnienia prac redak-
cyjnych podajemy nizej zasady, ktorych bedziemy przestrzega¢ w naszym
pismie. Uprzejmie prosimy wszystkich Autoréow o stosowanie ich w
maszynopisach.

Objetosé artykulu nie powinna przekraczac 14 stron znormalizowanego
maszynopisu (format A4, 30 wierszy na stronie po okolo 60 miejsc
znakowych w wierszu, margines z lewej strony — 3,5 cm), obj¢tos¢ recenzji
za$ — stron 8.

Przypisy nalezy podawa¢ po artykule, na osobnych stronach maszyno-
pisu.

Tablice i wszelkie wykresy, ponumerowane i opatrzone informacja, do
ktorego miejsca w tekscie si¢ odnosza rowniez powinny by¢ dolaczone na
koncu artykulu na oddzielnych kartkach.

W cudzyslowie podajemy tytuly ksigzek i czasopism oraz cytaty — jezeli
nie s3 wyodr¢bnione w inny sposob (np. inng wielkoscig pisma).

Kursywa (w maszynopisic podkreslenie linig falista) wyodrebniamy
wszystkie omawiane wyrazy, zwroty i zdania, ponadto tytuly slownikow i
czesci prac, tzn. rozdzialow i artykulow, oraz zwroty obcoj¢zyczne wplecio-
ne w tekst polski.

Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacja (druk rozstrzelony — w
maszynopisie podkreslenie linig przerywang).

Znaczenie wyrazOw omawianych podajemy w lapkach «  ».

Do adiustacji tekstu uzywamy czarnego olowka.

Prace nalezy dostarcza¢ w dwoch egzemplarzach maszynopisu; autorow
przysylajacych po raz pierwszy swoje prace prosimy o dokladne podawanie

imion, nazwisk, tytulow zawodowych lub naukowych, nazw miejscowosci,
adresow prywatnych i ewentualniec numeréw kont PKO i telefonow.
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